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अ य ीय मनोगत

  
तकतीथ ल मणशा ी जोशी ह े महारा  रा य सािह य आिण सं कृती मडंळ, मुबंईच े

सं थापक अ य  होत. यां या कायकाळात  (१९६० ते १९८०) मराठीत िविवध िवषयांच े
ंथ तयार क न कािशत कर यात आले. तसेच वैि क अिभजात सािह य ंथ भाषांतिरत 
क न घऊेन ते कािशत कर यात आले. मह वा या िनयतकािलकांना काशन सात याथ 
अनदुान दे यात आले. िशवाय सम  वाङ् मय काशनाचा ारंभ झाला. आज मडंळ तकतीथ 
ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय कािशत करत आह,े याचा आनंद होत आह.े हा मडंळाचा 
मह वपणू व मह वाकां ी क प होय. तो िस  के याब ल या क पाच े संपादक डॉ. 
सनुीलकुमार लवटे यांच ेमडंळ ऋणी आह,े आिण याब ल यांच ेअिभनंदन करते.

क प संपादक डॉ. सनुीलकुमार लवटे यांनी तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम   वाङ् मय 
१८ खडंात संपािदत क न काशनाथ सादर केले आह.े समुारे अकरा हजार पृ ांच ेह ेवाङ् मय 
वैिव यपणू आह.े यात तकतीथ ल मणशा ी जोशी िलिखत मराठी िव कोश न दी, भाषण,े 
लेख, मलुाखती, बंध व चिर े (मराठी आिण सं कृत), ंथ तावना, पु तक परी ण, प े, 
सं कृत ह तिलिखत ंथ िववरण सचूी, भारतीय रा यघटनेच ेसं कृत भाषांतर यांचा समावेश 
आह.े िशवाय या क पात तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या जीवनावर आधािरत मतृी 
व गौरव लेख आिण यां या सािह यावरील समी ा मक लेख अतंभतू कर यात आले आहते. 
क पा या अिंतम खडंात तकतीथा या अ ा  सािह याची सचूी दे यात आली आह.े तकतीथ 
ल मणशा ी जोशी यां या सािह याची सचूी नसताना संपादकांनी ह ेवाङ् मय संकिलत क न 
यांच ेसािह य कार, व प, िवषयाधािरत वग करण क न सादर केले आह.े येक खडंास 
वतं  व िव ततृ तावना अस याने तकतीथ वाङ् मयाची पीिठका ारंभीच वाचकास कळते. 
सव सािह याच ेपवूसंदभ दे यात येऊन यांंची मागत काशन सचूी येक खडंा या शवेटी 



दे यात आली आह.े पिरिश ात ऋणिनदशांतगत सािह य संकलनास साहा यभतू ठरणा या 
य ी व सं थांचा कृत तापवूक उलेख कर यात आला आह.े िशवाय तकतीथ जीवन पिरचय, 
तकतीथ सािह य व संदभ ंथसचूी, संपादक पिरचय येक खडंा या शवेटी दे यात आला आह.े 
या अथाने व अगंांनी हा क प पिरपणू व उपयु  बनिव याचा य न कर यात आला आह.े 
तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांच े कािशत, संपािदत व भाषांतिरत ंथ, आिण चिर े यापवू  
वेळोवेळी कािशत झाली होती. पण यात यांच ेसम  वाङ् मय संकिलत न हते. या क पात 
याची भरपाई कर याचा य न संपादकांनी केला आह.े, यामळेु तकतीथ ल मणशा ी जोशी 
यांच ेसम  जीवन, काय, िवचार िज ास ूवाचक, अ यासक, संशोधकांना एक  उपल ध झाले 
आह.े तो या क पाचा उ शे होता. तो पणू वास गे याचा मडंळास आनंद आह.े क पा या 
अठरा या खडंा या शवेटी क प पिरचय पिु तका अतंभतू असनू यामळेु सम  क प एका 
ि ेपात समजण ेसलुभ झाले आह.े हा क प िज ासुंना उपयु  होईल अशी अपे ा आह.े

िद. ८ माच, २०२४         डॉ. सदानंद मोरे  
जागितक मिहला िदन             अ य ,

महारा  रा य सािह य आिण सं कृती मडंळ, मुबंई

(चार)



‘तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय’ क पातील ‘तकतीथ सािह यसमी ा 
लेखसं ह’ हा अठरावा खडं आह.े तो तकतीथा या सािह यसमी ेस वािहलेला आह.े 
तकतीथा या सािह याचा िवचार करता ते वैिव यपणू िदसनू येते. यांनी भाषण,े लेख, मलुाखती, 
प े, बंध, भाषांतर, संपादन, तावना, पु तक परी ण े(समी ा), चिर े, ह तिलिखत सचूी 
संपादन, कोश संपादन, अिभनंदन ंथ, पिरचय ंथ असं िविवधांगी लेखन क न आपण बहु  
अस याच ं दाखवनू िदलं आह.े यां या एकंदर सािह याच ं व प लिलतेतर आह.े लिलत 
हणजे े  सािह य असा एक सवसाधारण पारंपिरक ि कोन आह.े यास सािह याचा सम  
िन सवकष ि कोन मानण ेएकांगी होईल. कारण सािह य हणजे सम  जीवनाच े ितिबंब, 
त तच ते सव कार या लेखन कारांचा मळे होय. लिलतेतर सािह यास सािह य न मान याचा 
संकुिचत ि कोन असािहि यकच हणावा लागेल. अशा दरुािभमानास ा. गोवधन पारीख 
यांनी ‘सजनशीलतेचा माफकपणा’(Mediocrity) संबोधले आह ेिन ते यो यच होय. एखा ा 
सािहि यकाकडे यापक व पिरणत स दय ी अस यािशवाय तो असं बहु ितभासंप न सािह य 
कसं िनमाण क  शकेल? या ातच याच ंउ र आह.े

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या सािह य सजृनाचा ारंभ सा ािहक ‘केसरी’मधील 
मगंळवार, िदनांक ८ फे वुारी, १९२७ या ‘धमशा  संशोधनाची िदशा’ (खडं ८ पाहा) लेखाने 
झाला, तर शवेट ‘माणसाची वैिश ्यपणू सं कृती ज माला आली कशी?’ या ा. बाबरूाव 
िशदं ेयांनी श दांकन केले या लेखाने झाला. हा लेख दिैनक सकाळ, पणु े या िद. २८ म े
१९९४ या अकंात िस  झाला आह.े (खडं ८ पाहा) ह ेपाहता समुारे ६७ वषाचा हणजेच 
साधारणपण ेसात दशकांचा तकतीथाचा लेखन काळ अस याच ेआप या ल ात येते. वया या 
२६ या वष  सु  झालेले यांच ेसािह यसजृन शवेट या ासापयत सु  होते.

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या िवपलु सािह याचा िव तार पाहता यां या हयातीत 
सोळा-सतरा ंथ कािशत झा याच ेिदसते. संपािदत कोश ंथ भाषांतिरत ंथ सवाचा िवचार 

सपंादकीय



करता ही सं या ३७ या घरात जाते. (खडंा या शवेटी िदलेले पिरिश  .३ सािह यसंपदा व 
संदभ ंथसचूी िज ासूंनी पहावी). असे यांच ेसािह य ंथ पाने सन १९२८ पासनू कािशत 
होत आले. याच काळापासनू यां या सािह याची समी ाही सु  झाली. आजवर िविवध 
समी कांनी ७० परी ण े व समी ा िलिह याच ेआढळते. या समी ा वेळोवेळी िविवध 
िनयतकािलके आिण दिैनकांतनू कािशत होत रािह या. तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या 
सािह याची समी ा सािह यस ाट न. िच.ं केळकरांपासनू ते या क पा या संपादकांपयत 
अनेकांनी केली. यात सव ी ा. दिेवदास वाडेकर, सदािशवशा ी िभडे, डॉ. के. ल. द री, ना. 
गो. चाफेकर, गो. रा. राजोपा ये, िव. िव. दीि त, म. अ. महेदळे, डॉ. िव. िभ. कोलते, म.े पुं. रेगे, 
ा. भ. किणक, डॉ. सदानंद मोरे, शकंर सारडा, ा. अ ण कांबळे, डॉ. वा. म. कुलकण , ा. 
ीिनवास दीि त, िश. स. अतंरकर, ी. मा. भावे, रा. ना. च हाण, ा. . म. बांिदवडेकर, डॉ. 

म.ु ी. कानडे, डॉ. श.ं रा. तळघ ी, डॉ. गो. ना. जोशी, डॉ. यशवंत मनोहर, िकशोर बेडिकहाळ, 
डॉ. जनादन वाघमारे, डॉ. अशोक चौसाळकर, डॉ. राजा दीि त, भतृी मा यवरांचा अतंभाव 
आह.े

इत या िवपलु समी ांमळेु तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांच ेसािह य वैचािरक व बोधक 
रािह याने ते वेळोवेळी दखलपा  ठरत आले आह.े यां या ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’(१९५१) 
ंथास िमळालेला सािह य अकादमी परु कार (१९५५) हा मराठीस लाभलेला पिहला अकादमी 
परु कार ठरला. तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांना सािह य अकादमीने सन १९८९ ला आपले 
‘मह् द र सद य व’ (फेलोिशप) दान क न यां या े  सािहि यक अस यावर मोहरच 
उठवली होती. इथे यां या सािह याची सवागीण समी ा संकिलत कर यात येऊन यावर 
िवचार केला गेला आह.े

िद. २६ जनू २०२३                                                              - डॉ. सनुीलकुमार लवटे 
राज ी छ पती शाहू जयंती        संपादक
सामािजक याय िदन

(सहा)
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तावना



तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या सािहि यक यि म वाचा आपण िवचार क  लागतो 
ते हा ते बहुआयामी अस याच ेल ात येते. ते बंधकार, व े , लेखक, संपादक, समी क, 
कोशकार, भाषांतरकार, तावनाकार, धमिचतंक, मीमांसक, सं कृत पंिडत, चिर कार, 
सिूचकार, प लेखक होते, ह े यां या सम  वाङ् मयाच े िवहगंमावलोकन करत असताना 
ल ात येते. िशवाय य ी हणनू यां या यि म वाच ेअनेक पैल ूपढेु येतात. हणजे असे 
की वा यायी, वातं यलढ्यातील संघटक, बोधक, ाचीन व धमसािह याची ागितक 
ीने मांडणी करणारे परुोगामी िवचारक, कृितशील कायकत, ांितकारी, रॉयवादी, गांधीवादी, 

काँ ेसी, राजकीय भा यकार, भाषात , ा यिव ा िवशारद, सं था संघटक िन िवकासक, 
गहृ था मी, समाज कायकत अशी नानािवध अगंे यां या यि म वाच ेअवगाहन करताना 
िदसनू येतात. तकतीथ डावे की उजवे असे संशोधन कोणी क  धजेल तर ते वतं  िवचारांच े
वयं  अनयुायी अस याच ेआढळेल. अशा बहु  िवचारवंताच ेसािह य अ ांगी िनघाले तर 
आ य वाटायच ेकारण नाही.

यापवू या ‘संपादकीया’म ये उ लेख के यानसुार तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या 
लेखनाचा कालखडं सन १९२७ ते १९९४ असा समुारे सात दशकांचा रािहला आह.े पण 
यां या सािह य समी ेचा िवचार करताना ययास काय येतं तर ‘आनंदमीमांसा’ हा मराठी 
बंध सन १९२८ साली कािशत होताच सािह यस ाट न. िच.ं केळकर (त कालीन संपादक 
दिैनक केसरी, पणु)े यांनी प  िलहून ततु बंधाच ेसमी ण केलेच, िशवाय ते ‘दिैनक केसरी 
सारसं ह’ म ये समािव  क न कािशतही केले (िद. २६ स टबर, १९२८). ते हापासनू सु  
झालेला तकतीथ सािह य समी ेचा वाह िन वास सन २०२३ अ ताला जात असतानाही 
अ याहत वाही व गितशील आह,े ह े या सं हातील समी ा  मक लेखांची संदभ सचूी 
याहाळताना यानी आ यािशवाय राहणार नाही.

(तेरा)

तावना

िवचारांची तुतता अधोरेिखत करणारी समी ा 



तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी जे लेखन केले, ंथ रचले यांची या या काळातील 
मा यवर समी क, दिैनके, िनयतकािलक इ याद नी न द घऊेन याच ेमह व अधोरेिखत केले. 
अशा समी कांत ो. दिेवदास वाडेकर, सदािशवशा ी िभडे, डॉ. के. ल. द री, ‘दीनबंध’ुकार 
मकंुुदराव पाटील, दगुा भागवत, रा. ना. च हाण, ा. नरहर कु ं दकर, कुलगु  डॉ. िव. िभ. 
कोलते,  ा. म.े पुं. रेगे,  डॉ.  सदानंद  मोरे,  डॉ.  राजा दीि त,  िकशोर बेडिकहाळ, कुलगु  
डॉ. जनादन वाघमारे, ा. भ. कािणक, शकंर सारडा, म. अ. महेदळे, डॉ. श.ं र. तळघ ी, ी. मा. 
भावे, डॉ. यशवंत मनोहर, ा. डॉ. अ ण कांबळे, ा. ीिनवास दीि त, िश. स. अतंरकर भतृी 
मा यवरांचा अतंभाव िदसनू येतो. ततु समी ा त कालीन व समकालीन दिैनक केसरी, दिैनक 
मराठा, दिैनक सकाळ, सा ािहक रा वीर (बेळगाव), दिैनक लोकस ा, दिैनक महारा  टाइ स, 
सा ािहक दीनबंध,ु सा ािहक साधना यां या बरोबरीने त कालीन व समकालीन िनयतकािलके 
लोकिश ण. महारा  सािह य पि का, स यकथा, समाज-जीवन, समथ, ा ण, वाङ् मय-
शोभा, स ा ी, ित ान, नवभारत, सािह य सचूी, लिलतपासनू ते अगदी अलीकडील ‘मु -
संवाद’सार या ई पाि कांतही कािशत झा या आहते. िशवाय ‘फेसबकु’वर या लेखनिवषयक 
चचा, टीका-िट पणी, प यवहार, उ र- यु र, समथन-िवरोध, या याने-चचा इ. व पात 
िदसनू येतात. तसेच परी ण, पु तक पिरचय, आलोचन, समी ा अशी बहुिवध पे आहतेच. 
ही बहुिवधता कशामळेु श य झाली? याचा िवचार करताना कषाने जाणवणारी गो  अशी 
की तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी लेखन व िवचार करताना िवरोधी वा समथक लेखन 
न करता वतं  िवचारधारेचा अगंीकार केला. िशवाय धम, सं कृती, त व ान, राजकारण, 
समाजकारणसंबंधी लेखन करताना ‘ितसरी भिूमका’ वीकार याचा िशर ता पाळला. ही 
भिूमका यां या िववेकाची या वेळची कसोटी असे. यामळेु यांच ेलेखन नवी भिूमका, ी, 
िवचार दणेारे ठर याने िवचारिव ात िनरंतर बहुचिचत रािहले.

इथे या ‘तकतीथ सािह यसमी ा लेखसं ह’ म ये तकतीथ िलिखत सं कृत व मराठीमधील 
बंध, भाषणसं ह,े लेखसं ह, िविवध संपािदत कोश, समी ा व संपादन काय, योगदान 
धमिचतंन, तकतीथकृत िवचार समी ा, त तच काही ासंिगक वादिववाद, चचा, टीका-
िट पणी, मलुाखत िचिक सा, असा यापक लेखनपट आह.े यामळेुदखेील या खडंास ‘तकतीथ 
ल मणशा ी जोशी : सािह  यसमी ा लेखसं ह’ असे प आपोआपच ा  झालेले िदसेल. 
ततु खडंात ंथ िन िवचारिनहाय समी ांच ेवग करण केले आह.े ते अशासाठी की एका 

घटकावरील समी ा एक  िन सलग वाच याने वाचक, अ यासक व िज ास ू संशोधकांना 
वमत िनधारण सोपे हावे. तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी सन १९४१ म ये ‘िहदंधुमाची 
समी ा’ हा भाषणसं ह कािशत केला. तो वातं यपवू काळ जसा होता, तसा धमसधुारणा िन 
समाजसधुारणां या नी बोधनाचा काळ होता. परंपरागत धमसमथक व परुोगामी धमसधुारक 
यां या वादिववादाचाही हा काळ होय. या ंथास पढेु ‘सवधमसमी ा’ या शीषकाने सन १९७६ 
या मुबंई िव ापीठातील या याने जोड यात आली. दो ही या यानमालेचा क ीय िवषय 

(चौदा)



‘धम’ असला तरी मध या ३६ वषा या दीघकाळात पलुाखालनू बरेच पाणी वाहून गेले होते. 
सन १९४१ या रॉयवादी भावातनू आलेला मा सवादी च मा सन १९७६ ला यांनी उतरवला 
होता. पंत धान ीमती इिंदरा गांधी यांनी जाहीर केलेली ‘राजकीय आणीबाणी’िवषयक 
तकतीथाची धारणा (ते त कालीन काँ ेसवासी असनूही!) सवथा िभ न हाेती. (संदभ: अिखल 
भारतीय मराठी सािह य संमलेना या ५१ या अिधवेशनात उद ्घाटक हणनू केलेले भाषण). 
(पाहा-खडं . ४ भाषणसं ह सािह य) दो ही वेळी तकतीथ वधारणवेर ठाम उभ ेहाेते. यामळेु 
दोन या यानमालांची सांधजेोड केवळ िवषयाधािरत करण े िकतपत सयिु क होते, असा 

 उरतोच. िशवाय ‘तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय’ या ततु क पातील 
खडं-३ हा धमिवषयक भाषणांचा एकि त िवचार करणारा खडं होय. तो वाचताना आप या 
ल ात येईल, की ‘धम’ िवषयाला क  क न तकतीथ सन १९३० म ये नागपरुातच (सन 
१९४१ माण)े या यान दतेात,  जे ‘नवामन’ु, ९ एि ल, १९३० म ये कािशत झाले होते, 
याचा िवषय हाेता ‘धमशा  िव  समाज सधुारणा’. ने  पैलतीरी लागलेले असताना िद. 
२५ जानेवारी, १९९४ रोजी ा पाठशाळा  अमतृ महो सव  संगी िदले या  भाषणाचा  िवषय  
आह े‘सवधमसमभावाची गरज.’

‘धम’ संक पनेचा शा शु  िवचार तकतीथानी वाईि थत ा पाठशाळेत आपले गु  
नारायणशा ी मराठे तथा वामी केवलानंद सर वती यां या मागदशनाखाली सु  केला होता. 
पढेु आप या गु ं सह िन यां या समथन, मागदशनातनू तकतीथ सन १९२३ पासनू वाई, सोनगीर, 
काशी, याग, हदैराबाद इ. िठकाण या िविवध धमपंिडत सभा, महास मलेनात सहभागी होऊन 
धमिवषयक आपला ागितक ि कोन सात याने मांडत राहतात. कदािचत यामळेुच तकतीथ 
सनातन धम समथक, धमिनरपे  िवचारक, अनी र वा जडवादी, मा सवादी, गांधीवादी (आिण 
सा ात महा मा गांध चा धमिवचार यापकतेकडे नेणारे सि य सहयोगी/सहकारी), नाि तक 
( वतः या दवेघरातील सव दवे एके णी कृ णापण करणारे!), ‘अिंनस’ समथक, अशी अनेक 
धम पे एकाच ज मात िद दिशत करणारे; पण अिंतमतः तकतीथाना अ द ्ध मा  मानता येत 
नाही. धमाची दोन पे आहते. एक कमकांड पी धम आिण दसुरा सदाचार, सद ्िवचार पी 
आतंिरक धमभाव! धमा या िवधायक, िव यापी, मानवक याणी संक पनेच े ते कृितशील 
उपासक होते. हणनू यां या ‘िहदंधुमाची समी ा’, ‘सवधमसमी ा’ ंथ समी कांच ेक  
रािहले. यां या ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ची अपेि त चचा, समी ा न होण ेह ेमहारा ीय 
समाजा या गंभीर िवषयाकडे दलु  कर या या पारंपािरक थायीभावाची पिरणती असावी. 
‘आधिुनक मराठी सािह याची समी ा आिण रसिस ांत’ (१९७२) ची अपवादा मक समी ा 
यातनूही वरील मताची पु ी हायला हरकत नसावी.

तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मयाचा जो यापक पट आह,े तो ंथ पात अ पांशाने 
आ याने तकतीथ सािह य हणजे कािशत ंथ असा गैरसमज मराठी समी ा िव ात ढ 
आह.े व ततुः ‘मराठी िव कोश’मधील दीडशहूेन अिधक िव ततृ व सविवषय पश  दीघ न दी 

(पंधरा)



हा वतं  समी ा व संशोधनाचा िवषय होय. याकडे महारा ातील िविवध िव ापीठे व यांची 
संल न महािव ालये यांच ेमराठी अिधिवभाग, तेथील मागदशक, ा यापक, यां या अिधन थ 
संशोधन करणारे िव ाथ  यांनी या ानसंिचताकडे डोळेझाक केली, ह ेव तिु थतीव न प  
होते. मराठी लिलत सािह  य समी ेकडे िव ापीठीय संशोधकांचा कल असण ेह े याच ेआणखी 
एक कारण होय. वैचािरक सािह  याची उपे ा यातनू प  होते.

‘तकतीथ लेखसं ह’ पलीकडे वेळोवेळी िविवध वृ प े िन िनयतकािलके यांमधनू कािशत 
समुारे २५० वैचािरक लेख आजवर समी ा व संशोधना या पिरघाबाहरेच रािहले होते. तीच 
गो  शतकभर मलुाखती, शकेडो तावना, प े इ. वाङ् मय यांच ेसाध ेउ लेखही मराठी सािह य 
इितहासकारांनी न दी कर याची साधी तसदी घतेलेली नाही. तकतीथाची संपादने व कोशिनिमती 
(समुारे ५०हून अिधक खडं) हा असाच अ ाप अ पिशत भाग होय.

‘तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय’ क प दोन-पाच दशकांपवू  पणू होता, 
तर आज हाती न लागणारे मोती (संदभ) गमवायची नामु की आप यावर न येती. तथािप, या 
खडंात या समी कांनी समी ा मक लेखन क न तकतीथ सािह य संपदकेडे ल  वेधले, ते 
समकालाच े ितिनिध व करणारे ठरत अस याने यांच ेऐितहािसक योगदान दखलपा  ठरते. 
हणनू या खडंाची रचना कर यात आली आह.े आजवर ‘सम  वाङ् मय’ हणजे लेखकाच े
मौिलक लेखन अशी परंपरा आढळते. या क पात यास जोडून, ‘तकतीथ मिृत-गौरव 
लेख सं ह’ आिण ‘तकतीथ सािह यसमी ा लेखसं ह’ असे दाेन वतं  खडं संपािदत क न 
वाचकांना एका छ ाखाली य ी, िवचार व मीमांसा असा ि गोफ िवणनू सादर कर यात आला 
आह.े वाचक, अ यासक या उप माच े वागत करतील अशी अपे ा आह.े

आनंदमीमांसा : समी ा
हा मराठी बंध असनू ते पिहले ंथ प लेखन अस याने तकतीथ ल मणशा ी जोशी 

यांच ं ारंिभक लेखन हणनू या बंधाच ंऐितहािसक मह व आह.े समुारे ७० पृ ां या छोटेखानी 
मराठी बंधात तकतीथानी आनंद वा सखुवादी त व ानाच ेसमथन केले आह.े त व ान ह े
जीवन पश  असते. ते जीवना या सव वासना (इ छा), भाव, जीवन शलैी इ. ची िववेचना करत 
एका अथाने जीवन िचिक सा, मीमांसा वा समी ाच करत असते. काळाला जसा शु लप  
वा व प  असतो, तसा जीवनातही असतो. जगातील जी िविवध त व ाने आहते, ती 
िववि त (उ नत) ि कोनावर उभी आहते. सॉ े िटस, इमॅ यएुल कांत, एिवसेना, (इ  न सीना) 
क यिूशअस, गौतम बु , आ  शकंराचाय भतृ नी वेळोवेळी यांचा िवकास केला आह.े ही 
त व ाने पौवा य आहते, तशीच पाि मा यही! शवै, शा , जैन, बौ , मण, वैिदक, चावाक 
इ. दशने पौवा य होत तर भौितकवाद, आदशवाद, वा तववाद, उपयु तावाद, बिु वाद, 
नैितकतावाद इ. पा ा य! तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी ‘आनंदमीमांसा’म ये सखुवाद 
समथक िवचार मांडले आहते. यां या िवचार ीनसुार भारतीय दशने दःुखवादी असनू ती 
िनराशा, मो  इ. कडे नेतात. जीवन सुंदर आह.े ते सखुी असले पािहजे. हणनू सखुवाद वा आनंद 

(सोळा)



िस ांत वीकारायला हवा. दःुखवादाने गे या दोन हजार वषात भारतीय समाजाची मोठी हानी 
झाली असनू येथील संत, महतंांनी समाजास िनराशे या गतत नेले आह.े यावर आनंदिस ांत 
वीकारण ेहाच उपाय होय. सव आनंद एक प असतो. म सर, पधा, वैरमु  समाजच सखुी 
व आनंदी बन ूशकतो. ऐिहक आिण आि मक आनंद िभ न नाही. भगवद ्गीतेत साि वक आनंद 
विणला आह.े सखुमीमांसा हा खरं तर सनातन धमाचा पाया होय. दःुखमु  जीवनच खरे जीवन 
होय. तकतीथानी हा बंध िलहून भारतीय समाजात सकारा मकता जव याचा िवधायक य न 
केला आह.े यातनू यांची रचना मक धारणा प  होते. सां यदशन, यायदशन, वैशिेषकदशन, 
योगदशन, बौ मत, जैनमत इ. मो वादी, सं य त, िनराशी दशनांना छेद दते मानवी तसेच 
भारतीय जीवन सखुमय कर याचा हा खटाटोप वागतहाय होय.

हा बंध कािशत झा यानंतर त कालीन ‘सािह य स ाट’ हणनू सवपिरिचत असले या 
न. िच.ं केळकर यांनी लोकमा य िटळक यां या प ात यां या ‘केसरी’ वृ प ाची धरुा संपादक 
हणनू सांभाळली होती. लोकमा य िटळक ह ेतकतीथाच ेआरा य! या िपंपळनेर (िज. धळेु) 
म ये तकतीथाच ेबालपण गेले, ते गाव िटळ क भावी होते. दर मगंळवारी िस  होणारे केसरी 
सा ािहक (दिैनक नंतर झाले) िपंपळनेरला पोहोचायला गु वार उजाडत असे. तेथील पाटलां या 
वाड्यावर याच ेसावजिनक वाचन होत अस याची आठवण तकतीथानी आप या आ मपर 
लेखांत (पहा, खडं- ९, तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय लेखसं ह (संकीण) 
आ मपर लेख) न दवली आह.े िटळक भावी या काळात काशीला उ चिश णासाठी याण 
करताना तकतीथ पु यास जाऊन लोकमा यांच ेआशीवाद घे यास िवसरले न हते. हा िन असा 
ऋणानबंुध तकतीथाचा सािह य स ाट केळकरांशीही होता. यामळेु अिभ ायाथ पाठवलेला 
‘आनंदमीमांसा’ ंथ न. िच.ं केळकर िसमला येथे हवापालटसाठी गेले असता बरोबर नेतात व 
वाचनू होताच प ाने अिभ ाय कळवायला िवसरत नाहीत. पढेु ‘केसरी’च े ‘सारसं ह’ िस  
होतात, यातही या ‘आनंदमीमांसा’ समी ा प ाचा अतंभाव कर यास केळकर िवसरत नाहीत. 
यातनूही  ततु बंधाच ेमह  व अधोरेिखत होते.

आप या प ात ते ारंभीच प  करतात की, ‘‘आपले पु तक ‘आनंदमीमांसा’ ह ेहातात 
घतेले व सम  वाचले. वाचनू िकती आनंद झाला ते सांगता परुवत नाही. मी मनाने विृ पर 
व आशावादी आह.े आिण िनविृ पर वेदांताने आम या समाजाच ेअनिहत झाले आह.े असे 
अथात काही माणात माझ ेमत अस याने आपले पु तक वाचनू आज मला ‘सहोदर’ (भाऊ) 
भटे याचा आनंद झाला.’’१ आप या या समी ेत केळकर लोकमा यांची सा  न दवत िवशद 
करतात की ‘‘गीतारह य’म ये यांनी मांडलेले िवचार विृ पर  होत. िनवृ ीचा आनंद व याच े
फल ही य ी या उपयोगी असनू वृ ीचा आनंद व याच ेफल ह े यि माणचे समाजा याही 
धारणलेा व उ कषाला (अ यदुय िनः येस!) उपयोगी पडतात. खरा आनंद एकांितक वृ ीत 
नाही िकंवा एकांितक िनवृ ीतही नाही, तर दोह या ‘सांधजोडीत’ आह,े त डाने वृ ीचा 
उपदशे करीत असता वतः मा  वाथबु ीने वृ ीत गढलेला मनु य हा अधम कोटीतला 
असनू तो समाज घातक असतो. या अधमांची उदाहरण ेस या यवहारा माण ेराजकारणातही 
आढळतील’’ ह ेकेळकरांच ेमत समकालातही वेदवा य ठरते.

(सतरा)
वाय १९०-२



‘आनंदमीमांसा’ बंधाच े ंथ समी ण ो. दिेवदास वाडेकर यांनी ‘लोकिश ण’ 
मािसका या िडसबर १९२८ या अकंात प.ृ ७९० ते ७९९ असे दहा पृ ांम ये िव ताराने केले 
आह.े यांनी ारंभी या बंधा या उपशीषकाकडे ल  वेधले आह.े ‘ पंचिवषयक दःुखवाद 
आिण आनंदवाद यांच ेऐितहािसक व ताि वक संि  समालोचन’ या उपनामािभधानातनूही 
ततु बंधाचा हते ूव व प प  हो यास साहा य िमळते. आप या समी ेत समी कांनी 

 प  ट केले आह ेकी, तकतीथानी या बंधात िहदं ूधमाची मु य मलूत वे थमतः संि , 
सचूक पण ताि वक ्या िनद ष व समतोल अशा पिरभाषेत मांडले आह.े ह ेमा य करत यांनी 
बंधातील यनूांकडे (मयादांकडे/दोषांकडे) ल  वेधले आह.े बंधात तकतीथानी आनंद 
व प िवशद करताना इ  मनोभावना आिण सखु यातील फरक प  करायला हवा होता, असे 
ो. वाडेकरांच े हणण ेआह.े काही िठकाणी िस ांत िन िववेचन यांम ये असलेली िवसंगती  
 यांनी अधोरेिखत केली आह.े ो. वाडेकर आप या या समी ेत तकतीथानी यापक िवषय 
सं ेपाने िववेचन के याब ल नाराजी य  करतात िन ती खरीही आह.े ‘‘ल मणशा ी यांच े
ह ेलहानसे पु तक, यातील िव ा आिण अिभनव प तीची व सचूक िवचारसरणी यामळेु 
मह वाच ेव वाचनीय झाले आह.े’’२ हणत शसंाही केली आह.े

मुबंई िव ापीठा या त व ान अिधिवभागाच े मखु आिण ‘संतांच ेत व ान आिण धम 
िवचार’ सार या ंथाच ेिनमाते डॉ. िश. स. अतंरकर यांनी वसंत पळशीकर संपािदत तकतीथ 
गौरव ंथांत३ ‘आनंदमीमांसा’ची समी ा केली आह.े कोण याही िवचार वाहांचा तकतीथावर 
भाव पड यापवू  (मा सवाद, रॉयवाद, जडवाद इ.) च ेह े लेखन होय. हा काळ यां यावर 
असले या वेद वाङ् मयाचा. सन १९२३ ला ते ‘तकतीथ’ होतात. सन १९२३ ते १९२८ या 
पाच वषा या काळात ते आपले गु  नारायणशा ी मराठे तथा वामी केवलानंद सर वत या 
मागदशनाखाली व यां यासह िविवध ा ण सभा, धम पिरषदांमधनू धमसधुारणा, शु ीकरण, 
ातीबाहरे िववाह इ. च ेसमथन करताना िदसतात. पारंपािरक धम िन जीवनाच ेनवे त व ान 
अगंीकारायच े अशा ं ा मक ि थतीतील ह े लेखन सकारा मकतेकडे नेणारे आिण हणनू 
तकतीथा या वधारणा आिण वमत हणनू नवे जसे आह,े तसेच ते समाज आिण यि स 
आधिुनकतेकडे नेणारे हणनू परुोगामी ठरते. डॉ. िश. स. अतंरकर यांनी आप या समी ेत ह े
प  केले आह ेकी ‘‘तकतीथापढेु आनंदिस ांत ितपादन करणारा वतक वेदांत आिण ऐिहक 
दःुखवाद ितपादन करणारा िनवतक वेदांत होता. आनंदिस ांत व दःुखवाद यांची मीमांसा 
क न धमास, नीतीस व मानवी गतीस पोषक अशा वतक वेदांताचा यांनी परु कार केला.’’४

या सव समी ांचा साक याने िवचार करता ल ात येते की ततु बंध िवचारांशी 
समी क सहमत आहते. काही मदु् ांबाबत मतभदे वाभािवकच हणायला हवेत. तकतीथ 
ल मणशा ी जोशी यांनी आप या या बंधां या शवेटी ‘िनवेदन’ शीषकाने एका पिर छेदाचा 
मजकूर कािशत केला आह.े याची दखल उपरो  समी कांनी घते याच ेिदसत नाही. खरं तर 

(अठरा)



ह ेिनवेदन बंध लेखनाचा उ शे व येय प  करणारे आह.े यात तकतीथानी िवशद केले आह े
की, ‘‘सनातन धमाला मु य आधारभतू (Fundamental Principle) साि वक आनंदिस ांत 
आह.े..’’ आनंदाच ेउपयु तावाद, स दयमीमांसा, ेम, स य इ यादी िविवध नी परी ण 
करावयाच ेराहून गेले आह.े.. पढुील आवृ ी काढ याचा योग येण ेदघुटच आह.े पण आ यास 
या िनबंधास अिधक नेटके व िव ततृ प ावयाच ेआह.े यापढेु भारतीय धमशा ाच ेिवचार या 
आनंदिस ांताशी कसे ससंुगत आहते,  ह े ततु लेखकास दाखवायच ेआह.े ते करीत असताना 
सनातन धमशा ातील परमस य व िन य असे िस ांत कोणते, पिरि थ यनु प उ प न झालेले 
यगुानु प अथात ्अिन य असे िस ांत कोणते, याच ेपरी ण व िववेचन करावयाच े हणजे 
िनदान १५/१६ श ेपानांच ेिलखाण तयार करावे लागेल.’’५ आपले त व ान व िवचार िव ाच े
दािर ्य असे की ‘आनंदमीमांसा’ बंधाची दसुरी आवृ ी काही काशात आ याच े िदसत 
नाही. १५००-१६०० पानांचा बंध यांनी िलिहला असता तर यांनाच वाचत बसावा लागला 
असता, असा महारा  ीय वाचकां या आळसाचा इितहास आह.े

भारतीय समाजाच ेह ेवा तव तकतीथ ल मणशा ी जोशी जाणनू होते. हणनू यांनी जीवनभर 
वेळोवेळी िविवध त व ानांचा अ यास केला. कालौघात यांनी अनेक त व ाने अगंीकारली 
िन सोडलीही. यास धरसोड वृ ी हणनू न पाहता कालौघात आलेले शहाणपण मानले पािहजे. 
उपरो  बंध लेखनानंतर जानेवारी, १९५२ म ये तकतीथानी ‘नवभारत’ मािसकात एक लेख 
िलिहला होता. याच ेशीषकच मळुी होते, ‘आधिुनक भारतीयांतील त व ानाच ेदािर य.’ तो 
लेख इतका मौिलक होता की ‘The Radical Humanist’ या कलक याहून कािशत होणा या 
इं जी रॉयवादी मखुप  असले या सा ािहकाने याच ेइं जी भाषांतर आप या १० फे वुारी, 
१९५२ या अकंात कािशत केले होते. या लेखात तकतीथानी प  केले आह ेकी, अबािधत 
त व ाने स यािधि त असतात. ीक व भारतीय सं कृतीत अशा त व ानांचा सवुणकाळ होता. 
िवशषे हणजे वतमानात तीच दशने अि त वात आहते. आधिुनक िव ानांनी नव दशनांना ज म 
िद याच ेिदसत नाही. तकतीथा याच श दात सांगायच ेतर ‘‘आधिुनक भारतीयांपाशी ाचीन 
त व ानांचा साठा आह,े व अिंतम स य सापड याची कृताथता आह.े आधिुनक भारतीयांनी 
नवे त व ान िनमाण न के यामळेु िकंवा जु या त व ानांचीच मळुापासनू बदलले या कला मक 
आिण िव ा मक नविव ताराशी संवादी अशी रचना न के यामळेु, आधिुनक भारतीयांपाशी 
त व ानाच ेदािर ्य आह.े’’६ हा पणू लेख हणजे भारतीय पांिड याची झाडाझडतीच होय. यात 
तकतीथानी आधिुनक भारतीय िव ानांची अनेक वैगु ये अधोरेिखत केली आहते. यानसुार 
पौवा य आिण पा ा य त व ानांवर समान अिधकार असलेला िव ान सापडण े दरुापा त. 
यावर उपाय सचुवत ते हणतात की, ‘‘पा ा य सं कृती या बौि क साम याच ेआ हान मा य 
करणारे त व ान उ प न हो यास आव यक अशी वै ािनक ी हा एक मोठा स णु आह,े असा 
अिभिनवेश बाळगणारी िश ण प ती भारतीय िव ापीठांत अि त वात आली पािहजे.’’७

(एकोणीस )



शुद् िधसव वम ्: समी ा 
तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या जीवनातील सन १९२३ ते १९२८ हा पाच वषाचा 

काळ यां या सनातन िहदंधुम सधुारणांचा काळ हणनू ओळखला जातो. या काळात यांनी 
ा ण ाती सभा, वाई (१९२३), संतोजी महाराज आिण केशवद  महाराज आयोिजत 

धम पंिडत सभा, सोनगीर (१९२४), अ. भा. ा ण महासंमलेन, काशी, (२९ ऑ टो. ते ७ 
नो ह. १९२८) िहदंसुभा, अकोला (१९२८), पंिडत मदनमोहन मालवीय आयोिजत सनातन 
धमसभा, याग (१८ ते २४ जानेवारी, १९२८) इ. सभा, पिरषदा, महासंमलेनांमधनू िहदंधुमात 
काळानसुार सधुारणा कर याचा य न केला. यातील शवेटचा य न हणजे अिखल भारतीय 
ा ण पंिडत महासंमलेन, काशी या महासभचेा सिव तर वृ ांत तकतीथ ल मणशा ी जोशी 

यांनी ‘ ा ण’ मािसकात८ िलिहला आह.े ‘शिु सव वम’् बंध समजनू यायचा तर ‘ ा ण’ 
मधील अिखल भारतीय ा ण महासंमलेनाचा वृ ांत वाच यास पयाय नाही. (पाहा खडं-९) 
तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी या सव धम व समाज सधुारणां या य नात अनभुवले 
की धमाची धरुा सांभाळणारे शकंराचाय असो, मठािधपती असो, धमाचा शा ाथ लावणारे 
धमशा ी असो ते ‘श द ामा य’ सोड यास तयार नाहीत. ‘बाबा वा यं माणम’्ची वृ ी 
ही धम व समाज सधुारणांमधील खरी ध ड आह,े ह ेल ात आ यावर यांनी आपला मोचा 
वातं य चळवळीकडे वळवला.
िवसा या शतकाचा पवूाध हा सनातन िव  परुोगामी अशा वैचािरक संघषाचा होता. यात 

सनातन वा पारंपािरक िवचारांच ेलोक धमसंबंधाने पाप-पु य, वग-नरक, पवूज म िन पनुज म, 
कमफल, पातक, ायि , धमातर व शु ीकरण यावर खल कर यात श ी घालवत. अशा 
काळात धम सधुारणांच ेसमथन व य न ह ेदगडावर डोके आपटून घे यापे ा वेगळे न हते. 
अशा काळात ले छ, पातक, ायि , शु ी यांतील कमठता कमी क न धमसधुारणांना गती 
दे या या उ शेाने केलेले ह े बंध लेखन होय.

‘शिु सव वम’् या बंधाची समी ा सदािशवशा ी िभडे यांनी त कालीन ‘सा ािहक 
केसरी’९ म ये केली आह.े या समी े या पवूाधात समी कांनी ‘शिु सव वम’् बंध लेखनाची 
पा भमूी िवशद केली आह,े याचा िनदश मी उपरो  िववेचनात यापवू  केला आह.े पवूाधात 
‘शिु सव वम’् ची भलावण करत हटले आह ेकी, ‘या पु तकाची मतू  लहान असली तरी 
कृती मोठी आह.े पु तकाची भाषा पांिड य चरु आह.े’ सदर समी ेत सदािशवशा ी िभडे यांनी 
अनंत कृ णशा ी िलिखत ‘सनातन धम दीप’ ंथा या अनाव यक िव तारा ती नाराजी य  
करत ‘श ुि सव वम’् सं ेपाची शसंा केली आह.े 

उ राधात सदािशवशा ी िभडे यांनी ‘श ुि सव वम’् िवषय िन आशयाचा िव ततृ ऊहापोह 
कर यात आला आह.े ‘सनातन धम दीप’ या अनंत कृ णशा ी यां या ंथाने केले या 
बिु भदेाब ल समी क महोदय यांची नाराजी यो यच आह.े या पा भमूीवर, ‘‘श ुि सव वम’्’ 
ने तो बिु भदे नाहीसा क न स या दशेात चाल ूअसलेली शिु कायाची चळवळ िहदंधुमशा ास 

(वीस) 



पणूपण ेमा य आह,े ह ेधािमक स य लोकांपढेु यावयास पािहजेच होते. आिण हणनूच तकतीथ 
ल मणशा ी जोशी यांनी िलिहले या या ंथाने लोकांचा बिु भदे नाहीसा होईल व समाजातील 
शिु कायािवषयी उ साह ि गिुणत वाढेल’’ असा समी ा समारोपात य  केलेला आशावाद 
िन अपे ा साथच होय. 

‘शिु सव वम’् ंथावर ा  एकमवे समी ा हणनू या परी णाच ेमह व जसे आह,े तसेच 
ंथ ी या समथनामळेु धम व समाज सधुारणां ती सका मकता या समी ेच ेखरे योगदान 
होय. सदािशवशा ी िभडे सं कृतच ेजाणकार पंिडत अस याने यांनी ‘शिु सव वम’् सार या 
सं कृत बंधाची समी ा कर याच ेअसाधारण मह व आह.े ‘कठोपिनषद’्, ‘मा डू योपिनषद’, 
‘साथ ीम ागवत’ सार या ंथांच ेिनमाते सदािशवशा ी िभडे या काळात ‘गीता वाच पित’ 
हणनू सव तु होते.

िहंदुधमाची समी ा : परी ण
ी. ीधर गणशे परांजपे या यानमालेच े१९४० च ेस  नागपरू िव ापीठाने योजले होते. 

िव ापीठाच ेत कालीन कुलगु  ॲड. नानासाहबे केदार यांनी ‘िहदंधुमाची समी ा’ िवषयावर 
या या यानमालेत या याने दे यासाठी तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांना आमिं त केले होते. 
यांनी या या यानमालेत तीन या याने िदली. यांच ेिवषय होते. १) धमसमी ेची भिूमका 
२) धमल ण व धम माण ३) िहदंधुमाच े व प. ही तीन या याने सन १९४१ साली नागपरू 
िव ापीठाने (स याच ेरा संत तकुडोजी महाराज नागपरू िव ापीठ) पु तक पात कािशत केली 
होती. या या तावनेत तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी या िवषय िनवडीमागील आपली 
भिूमका व उ शे िव ताराने सांिगतली आह.े यात ते समारोप करत हणतात की, ‘‘जे जनेु जग 
ग यातील लोढण ेबननू, मनु या या गतीस अडथळा करीत आह.े याचा िवनाश करणारी 
शा पी िवचारश े िनमाण कर याचा य न अनेक परुोगामी त विचतंक व कतृ वशाली लोक 
करीत आहते. या शा पी श ांनी जु या जगाशी लढता-लढता, जु या वतमान समाजातील 
मानिसक व बौि क दा याचा यात मागमसू नाही असे सग या समाजघटकांना सारखचे 
वातं य ा  क न दणेारे, सव समाजघटकां या कतृ वा या पणू िवकासास अवसर दणेारे नवे 
जग घडवायच ेआह.े’’१०

ततु भिूमका घऊेन िदलेली ही भाषण े ‘िहदंधुमाची समी ा’ मा सवादी ि कोनातनू 
करताना िदसतात. काल मा सने हटले होते की, ‘सव समी ेचा ारंभ धमसमी ेने होतो.’ यामळेु 
ततु ंथ कािशत होताच या संबंधाने समथक व िवरोधी अशा दो ही कार या समी कांनी 

या ंथाच ेिहरीरीने परी ण केले. तकतीथ सािह य संपदचेा िवचार करता ‘िहदंधुमाची समी ा’ 
(१९४१) आिण ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ (१९५१) ह ेउभय ंथ समी े या व वाचना या 
अगंाने बहुचिचत व बहु सािरत रािहले. या ंथांच ेिहदंी, सं  कृत िन इं जीत भाषांतरे ही झालेली 
आहते. इथे ‘िहदंधुमाची समी ा’ या अनकूुल, ितकूल परी णांचा िवचार कर यात आला 
आह.े

(एकवीस)



सव ी डॉ. के. ल. द री, ना. गो. चाफेकर, गोिवंद महादवे जोशी(संपादक, समाज-जीवन), 
गो. रा. राजोपा ये, िव. िव. दीि त, म.े पुं. रेगे यांनी ‘िहदंधुमाची समी ा’च ेआलोचन केले. 
सन १९८४ म ये ‘िहदंधुमाची समी ा’ आिण ‘सवधमसमी ा’ (सेनापती बापट मारक 
या यानमाला, मुबंई िव ापीठ, १९७६) च े संयु  काशन ा पाठ शाळा मडंळ, वाई ने 
१९८४ म ये केले. याचीही भाषांतरे व समी ा झा या. या संयु  त ंथा या कॉ ेड शरद 
पाटील व डॉ. यशवंत मनोहर यां या समी ा उलेखनीय ठर या. तसेच या संयु  त ंथाच ेइं जी 
भाषांतरही झाले होते.

डॉ. के. ल. द री यांनी प यवहारा ारे ‘िहदंधुमाची समी ा’चा परामश घतेला. डॉ. 
द री आिण तकतीथ यां यात उ र, यु रांची शृखंला तयार झाली.  ‘िव त ्र न  डॉ. द री 
लेखसं ह (भाग-१)’ म ये ती कािशत आह.े आप या समी ेत डॉ. द री धमास िनः येसाच े
(आ यंितक सखुाच)े साधन मानतात, तर यां या लेखी मनाची उ नती हणजे सं कृती 
जागतृीतील वासनाभाव हचे सखुाच े व प हणनू ते मा य करतात, वीकारतात. सखुास सा य 
मानतात. ते यातिुव ा (जाद)ू ांती मानत नाहीत, तर ते ितला मानिसक श ी हणनू मा यता 
दतेात. बदल झाला पािहजे हणत डॉ. द री पवू संक पनांना कवटाळून राहतात, असे समी ेतनू 
प  होते. या प  समी ेस तकतीथानी यु र दते आपली िति या न दवली आह.े११ (पाहा 
प सं ह खडं .१३ िद. १५-३-४१च ेप ). यात यांनी डॉ. द री यां या मतांशी असहमती 
न दवत यां या िववेचनातील सु यव था, ससंुब ता, मौिलकता आिण बिु ामा यवाद यांची 
शसंा केली आह.े तसेच असहमती ही टोकदारपण ेन दवली आह.े तकतीथानी या प ात प  
केले आह ेकी, ‘‘मी टीका मक ीनेच (Critical Outlook) सव  पाहतो. यामळेु िव  
प ा या समथनातील मह वाच े मु  ेल ात घऊेनच या प ाचा याग करतो. या य प  
हणजे संपणू अस य न ह.े’’१२ ततु उ रात डॉ. द र नी आप या ीतील फरक, मतभदे 
प  करत सांिगतले आह ेकी, ‘‘तु ही आजपयत बिु वादाचा आ य क न भारतीयां या 
धमशा , योितष, वै क, इितहास इ यादी िव ांत मह वाच े संशोधन क न भर घातली. 
यापढेु, भारतीयां या परंपरेतील अ यंत हीन, अवनत, ांित त, थोतांडी, अजागळपणा या 
ढ च े मे मिेरझम (मं मु ध िववेचन), सायकोथेरपी (मानसोपचार), िह नॉिटझम (संमोहन), 

इ यािदकां या साहा याने भ दिूगरी माजिवले या ढ ग-ध रुां या नादी लागनू यांच ेसमथन 
कर यात वेळ घालिवणार अस यास ते मोठे ददुव हणावे लागेल.’’१३ (कंसातील मराठी श द 
वाचक सिुवधा हणनू जोड यात आले आह-ेसंपादक) वरील िवचार वयं प  अस याने 
वेग या िववेचनाची गरज नाही ह ेखरे, पण यातनू तकतीथाची िवचार प ता व ितब ता 
अधोरेिखत होते.

ना. गो. चाफेकरांनी आप या समी णात तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या ‘िहदंधुमाची 
समी ा’ मधील ितपादनास िवरोध करत प  केले आह ेकी, ‘‘ यांना (शा ीबोवांना) कोणताच 
धम नको आह.े मग िहदंधुमाचा िवचार यांनी के यास यात आ य वाट याच ेकारण नाही.’’१४ 
ना. गो. चाफेकर यां या ततु टीकेस तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी उ र िदले आह.े        

(बावीस)



ते ‘महारा  सािह य पि का’म ये कािशत झाले आह.े१५ ना. गो. चाफेकरांनी आप या मळू 
समी ेत सांिगतले आह ेकी, ‘‘आचारधमाच े े  फारच ु  आह.े अशा त हचेी िहदं ूधमाची 
पा भमूी रेखाटता येईल.  हणनू आमच े हणण ेकसे की, िहदं ूधमात सार कोणते, असार कोणते 
याचा िववेक येकाने केला पािहजे. या िठकाणी श द ामा य आह,े या िठकाणी ढ चा 
अमंल चालत नाही. िहदं ूधम तर ढीने ब  झालेला आह.े या एकाच गो ीव न िहदंसुमाजास 
श द ामा यवादी नाही ही गो  शा ीबोवां या ल ात यावयास पािहजे होती. ि ती व 
मसुलमान धमात श दांच े ामा य अस यामळेु ढीला थारा िमळत नाही.’’ या चचत एक गो  
प  होते की जे धम श द ामा य वीकारतात अशा धमात सधुारणा अश य असते. िशवाय 
श द ामा य मानणारे धम- यांना धमसमी ा करणहेी अमा य असते. धम व सं कृती कालौघात 
बदलतील तर ते कालसंगत राहणार. मलूतः धम व सं कृती मानविनिमत असनू या पिरवतशील 
असतील तरच मानवा या अिंतम िहता या राहणार ह ेसयू काशाइतके प  स य आह.े

‘समाज-जीवन’ मािसकाच ेसंपादक गोिवंद महादवे जोशी यांनी आप या अकंांत१६ पवूाध 
आिण उ राध पात दोन भागांत ‘िहदंधुमाची समी ा’ िव ततृ व पात केली आह.े िशवाय 
या अकंांतनू परूक लेखात ‘िहदंधुमाची समी ा’ ंथािवषयीच ेआपले हणण ेसखोल मांडले 
आह.े या सवामधनू तकतीथानी धम समी ा भिूमकेसंबंधीचा आपला िवरोध प  केला आह.े 
या िविवध साम ीमधनू संपादक महोदय सांगतात की, धम, सं कृती संबंधी िवषयांच ेिववेचन 
करायच ेतर मलूतः ान हणप ती, माणप ती, अनमुानप ती समजनू घणे ेआव यक असते. 
िशवाय या समाजशा ीय पदांचा (सं ांचा) वापर केला आह,े याच ेपवूाकलन प  हवे. 
शा ीबोवांनी आप या ंथात यािवषयी काही खलुासा केलेला नाही. जे िलखाण केले आह,े ते 
तकावडंबर होय. उ राधात संपादक महोदय लौिकक-अलौिकक भदे चचा करत प  करतात 
की शा ीबोवांची ही मांडणी एकोिणसा या शतकातील लेखकां या िवचारांवर (काल मा स, 
ा झ बोआस) अवलंबनू आह.े ‘तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांच ेकाही िस ांत अथात 

‘आधिुनकांची िस ांत मांड याची प ती’ या वतं  लेखातनू संपादक महोदय पवू लेखांतील 
(समी ा) िवचारांची री ओढताना िदसतात. ‘िव धम अथात तकतीथाच े चडं तकट’ म ये 
तकतीथानी वीकारले या धमिवषयक पा ा य ि कोनाचा िवरोध करत आप या पारंपिरक 
मतांच ेसमथन केले आह ेआिण वमत ितपादन करत सांिगतले आह ेकी, ‘‘सवाची यव था 
पहाणारा िहदंधुम हा एकटाच ‘िव धम’ आह.े..िहदंधुम अ याि मक अनभुव आिण याचा 
वेगळेपणा मा य करायला तयार आह.े.. कोण याही त हचेी यव था अगर िश त न सांगता 
िन वळ सवाना मो ाचा माग सांग याची व गना करणारे धम हणजे िव धम न हते, तर मानवी 
जगताम ये यव था सांगणारा धम हाच िव धम होय.’’ या अिंतम कसोटीवर सव धमाच े
िवचार एक असले तरी य  यवहार ( ढी, परंपरा, कमकांड, धारणा इ.) िभ न राह यातनू 
धम कारात िभ नता िदसते. मानवी मू ये व मानवी िहत ह ेधमाच ेखरे आधार होत. या संबंधांनी 
अिभिनवेशमु  िवचारच ख या धमाच े ये व ेय होऊ शकेल.

(तेवीस)



साता या या गो. रा. राजोपा ये यांच े ‘िहदंधुमाची समी ा’वरील एक परी ण ‘समथ’ 
मािसका या नो हबर, १९४२ या अकंात पृ  . ३३९ ते ३५२ अशा िव ताराने कािशत 
झाले होते. या परी णात ारंभी िहदंी या यान िवषयांचा आढावा आह.े यानंतर ंथक याने 
िहदंधुमावर घतेलेले आ ेप नमदू आहते. यानसुार १) िहदंधुमात श द ामा य आह.े २) तो 
आ मा, ई र, परलोक, अलौिकक श ी या बिु ग य नसले या गो ी गहृीत धरतो. ३) यात 
ई राची भ ी ह ेएक साधन सांिगतले आह.े ४) यात काही व तूं या पजूेच ेव सं काराच ेिवधान 
सांिगतले आह.े ५) यांच ेवैष ययु  जाितसं था ह ेएक िवशषे ल ण आह.े ६) यात एकसू ीपणा 
नाही. ७) तो धम सटुसटुीत नाही. ही समी ा हणजे उपरो  आ ेपांच े मवार खडंन होय. यात 
गो. रा. राजोपा ये हणतात, की समी कांना (तकतीथाना) मा सवादाने पछाडले अस यामळेु 
यांना िहदंधुमाच ेिवपय त व प िदसले. िहदं ूधम अनयुायांनी कधी आपला धम दसु यावर 
लाद याची इ छा केली नाही. िहदं ूहा परमतसिह ण ुधम आह.े तो मान याला मान दतेो. ि ती, 
मसुलमान धमाच ेतसे नाही. िहदंधुम सं थापक कोणी एक ( ेिषत) नसनू ई र आह.े िहदंधुम ंथ 
वेद आह.े िहदंधुम पणू व यापक आह.े समी कांची (तकतीथाची) समी ा पवू ह त आह.े 
हणनू ती ा त न िवपय त झाली आह.े
गो. रा. राजोपा ये यांनी ‘समाजशा  अथवा धम णाली’, ‘च डे महाराजांच ेचिर ’सार या 

रचना के या आहते. उपरो  समी ेतनू गो. रा. राजोपा ये यांची वैचािरक बैठक पारंपिरकतेशी 
ससंुगत िन समथक िदसते. यां या लेखनात अिभिनवेश नाही. मु  ेखोडताना ते स माण िववेचन 
करतात, माण े दतेात. यामळेु िवरोधासाठी िवरोध असे याच े व प न राहता वमताच े
आ ही ितपादन असे या टीकेच े प बननू पढेु येते. ‘वाद ेवाद ेजायते त वबोधः’च ेही समी ा 
उ म उदाहरण वा ांत बनते. समी क संयत हवा िन प ही. गो. रा. राजोपा ये या पठडीतील 
समी क होत.

िव. िव. दीि त सन १९३३ पयत हदैराबाद (िसंध ांत) मधील नॅशनल कॉलेजम ये 
अ यापन करीत. िनवृ ीनंतर पु यात थाियक दीि तांनी ‘वाङ् मय-शोभा’, ‘िच मय जगत’, 
‘स ा ी’सार या िनयकािलकांमधनू लेखन केलेले आढळून येते. यांनी ‘वाङ् मय-शोभा’साठी 
‘िहदंधुमाची समी ेच े आलोचन’ पवूाध िन उ राध अशा दोन भागांत असनू ते उपरो  
िनयतकािलका या माच आिण एि ल, १९४२ या अकंांम ये िस  झाले होते. 

ारंभीच ंसमी कांनी तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी सदर ंथ लेखनाथ घतेले या 
पिर माच ेकौतकु केले आह.े आपण जे िलिहतो ते धम  माणसां या भावना दखुावणारे 
आह,े याची जाणीव ंथक यास आह.े धम सं थेचा व परंपरेचा जनक याणाथ व गितिसद् यथ 
उ छेद क  पाहणारे वप म डनाथ काय यिु वाद लढिवतात ह े पाह या या िज ासेने 
समी कांनी ंथा ययन क न आलोचन के याच ेएकंदर लेखनाव न प  होते. तकतीथानी 
प  के यानसुार (पाहा - चाफेकर समी ेस तकतीथाच े उ र) ंथाचा उ शे बिु ामा य 
वीका न िहदंधुमाची ऐितहािसक समी ा करण ेआह.े या संदभात तकतीथ मा सवादाच े

(चोवीस)



िववेचन आप या िवषय िव तारात करतात व याआधारे आपले मत मांडतात. केवळ 
बिु ामा या या आधारे धमसमी ा िकतपत या य असा समी कांचा  िवचारणीय ठरतो. 
‘जनेु जाऊ ा मरणालागनुी, जाळूनी िकंवा पु नी टाका, सडत न ए या ठायी ठाका, सावध 
ऐका पढु या हाका’ या केशवसतुां या िवचारानसुार झालेले लेखन भिव यल यी हणनू खरे 
तर वीकाहच मानले पािहजे. पण समी कांनी मा  सदर ंथलेखन अिन  अस याच े हटले 
आह.े अशा वावदकुाशी वागताना कसे वागाने या ब लचा ‘मनु मिृत’ ोक उद ्धतृ क न 
आप या ती  भावना (नाराजी) य  केली आह.े ‘िहदंधुमाची समी ा’ ंथ सन १९४१ ला 
कािशत झाला. तो काळ धमा या ीनी ‘परंपरा माण’ मानणा या बल समाजाचा होता. या 
पा भमूीवर ततु ंथास मोठ्या टीकेस (िवरोधास) सामोरे जावे लागले होते ह ेखरे!

वरील सव िवरोधी समी ां या पा भमूीवर आपण जे हा ‘शा ीज ची िहदंधुमाची समी ा’१७ 
वाच ूलागतो, ते हा ल ात येते की संगत िन स यक लेखन शलैीतील समी ा कशी असायला 
हवी. तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या थमावृ ी या तावनेचा उपसंहार उद ्धतृ क न 
ा. म.े पुं. रेगे यांनी प  केले आह ेकी या लेखनामागे ‘सवाना सारखचे वातं य ा  क न 
दणेारा हा समाज हणजे मा सला अिभ ेत असलेला सा यवादी समाज’ िनमाण कर याची 
तळमळ आह.े या ंथात तकतीथानी मा सवादाइतकेच िहदंधुमाचहेी सखोल अ ययन केले 
अस याच ेसमी क मा य करतात. िशवाय हा ंथ यांनी ऐितहािसक नी िलिह याचहेी 
प  करतात. ितच ेिववेचन करत ा. म.े पुं. रेगे यांनी िहदंधुमा या ऐितहािसक िवकासाकडे ल  
वेधत िहदंधुमात वेळोवेळी िविवध ि थ यंतर झा याच ेरेखांिकत केले आह.े ंथ लेखन जडवादी 
असले तरी ंथा या अखरेची तकतीथाची भिूमका िनखालस जडवादी नसनू ती सं मवादी 
अस याच े ितपादन िनःसंिद धपण े केले आह.े ा. म.े पुं. रेगे यांनी तकतीथ ल मणशा ी 
जोशी यांना आप या समी ेत ‘अ ेयवादी’ ठरवले आह.े तकतीथ आप या लेखनात भौितक 
िव ातील चतै यत वा या अािव काराची श यता य  करतात, याव न ा. रेगनी हा िन कष 
काढला अस याच े प  होते.

धम, ई र, भौितक, अलौिकक इ. त वे ही सापे  असनू यांच ेअसण ेवा नसण ेह े य ी या 
धारणांवर ठरत असते. िवशषेतः ई री त व वा आ या म या बाबी तमुची मानिसक, भाविनक, 
बौ ि क, तािकक घडण कशी आह,े यावर ठरते. िवशषेत: िव ान, तं ान िवकासातनू जे नवे 
जग आकारले आह,े यातनू वै ािनक ी वा वृ ीचा िवकास अपेि त आह.े श द ामा या या 
जागी बिु ामा य येण ेसामािजक गती व ग भतेस पोषक असले तरी माणसू अधं ा 
मु  होत नाही, या ाच ेउ र मानवी मन, भावना, बु ी, िवचारा या साक याने अ यास व 
संशोधनातनू हाती येणारी त वे ठरतात. 

िहंदुधमाची समी ा आिण‘सवधमसमी ा : परी ण 
ा पाठशाळा मडंळ, वाई यांनी सन १९८४ म ये ‘िहदंधुमाची समी ा’ आिण 

‘सवधमसमी ा’ यांची संयु  आवृ ी कािशत केली. यात सन १९४० ची नागपरू िव ापीठ, 

(पंचवीस)



नागपरू आयोिजत ‘ ी. ीधर गणशे परांजपे या यानमाला’ अतंगत तकतीथ ल मणशा ी 
जोशी यांनी ‘धम’ िवषय क थानी ठेवनू गुंफलेली तीन या याने आहते. िशवाय मुबंई 
िव ापीठ, मुबंई आयोिजत ‘सेनापती बापट या यानमाला’तील दोन या याने आहते. िशवाय 
याच या यानमाल’ अतंगत तकतीथानी सन १९७९ म ये िदलेले ‘धमाच े मानसशा  व 
समाजशा ’ या यान यायला हवे होते. ते आपण या ‘तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  
वा य’ क पा या खडं . ३,  भाषण सं ह (धम) म ये आवजनू अतंभतू केले आह,े ते 
अशासाठी की ‘धम’ संबंधी सारी या याने िज ासंनूा एक  वाचन व अ ययनाथ उपल ध 
हावीत.
सन १९८४ ची ही संयु  आवृ ी कािशत झा यावर कॉ ेड शरद पाटील आिण डॉ. 

यशवंत मनोहर यांनी परी ण िलहून ती अनु म े ‘Economic and Political Weekly’ 
आिण ‘महारा  टाइ स’ सार या, सा ािहक, दिैनकात कािशत के याने या संयु  आवृ ीच े
एक कारे मू यवधनच झाले आह.े या संयु  आवृ ीस तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांची 
नवी तावना आह.े मळू १९४१ या नागपरू िव ापीठ कािशत ‘िहदंधुमाची समी ा’ ची 
इं जी  व िहदंी भाषांतरे उपल ध असनू ती अनु म े ा. गोवधन पारीख व नथरूाम ेमी यांनी 
केली असनू ती अनु म ेमॉडन एज पि लकेशन, मुबंई व हमेचं  मोदी पु तकालय, मुबंई यांनी 
कािशत केली आहते. सन १९८४ या संयु  आवृ ीच ेइं जी भाषांतर ीमती समुन ओक 
यांनी केले असनू पॉ यलुर काशन, मुबंईने ते कािशत केले आह.े (१९९६) कॉ ेड शरद 
पाटील आिण डॉ. यशवंत मनोहर यांची परी ण ेया संयु  आवृ ीची अस याने इथे यांचा 
वतं  िवचार कर यात येत आह.े वतं  ‘िहदंधुमाची समी ा’ या परी णांपे ा यात यापकता 
व सवसमावेशकता िदसनू येते. वैचािरक परी ण हणनूही यांच ेमह व आह.े

कॉ ेड शरद पाटील यांनी ‘इकॉनॉिमकल अडँ पोिलिटकल वीकली’ या आप या परी णात 
प  केले आह े की या सव लेखनाचा उ शे काही जाित था िनमलून नाही. जय काश 
नारायण यां यासारखा स माननीय अपवाद वगळ ता अ य त व ान नी कमी-जा त माणात 
जाित यव थेच े य , अ य  समथन के याचचे िदसनू येते. तकतीथ जोशी यांना संपणू 
भारतीय परंपरेत या य असे काही िदस याच ेिदसत नाही. ितसरी गो  अशी की, यांची िव ा 
ल ात घऊेनही ते जात वा वग यव था न  हावी हणनू काही एका िनणयापयत पोहोचलेत 
असे ल ात येत नाही. जाितसं था, वग यव थेची आप या िववेचनात जी मांडणी (समी ा) 
करतात, या ओघात ते महा मा फुले डॉ. बाबासाहबे आबेंडकरांचा उ लेख करतात. तकतीथ 
ल मणाशा ी जोशी आिण डॉ. बाबासाहबे आबेंडकर यां या जाित था िनमलून संबंधी 
ि कोनातील फरक अधोरेिखत करत कॉ. शरद पाटील हणतात, ‘‘Social revolution needs 

an enlightenment, while a social trasition need not go beyond renaissance. 
That is why the untouchable Ambedkar wanted enlightenment a revolution 
in thought, to prepare for the cast-ennihilatory democratic revolution, while 
the elite Joshi wishes his book to serve the purpose of renaissance.’’19

(स वीस)



भारतीय समाज जीवनातील परंपरा िन ढीिवषयक चचच ेअनेक कार आहते. गांधीवादी, 
समाजवादी, सा यवादी इ. येक जण आपाप या प तीने वग िन वण यव थेची िचिक सा 
करताना िदसतो. सनातन िवचारधारा वगळता कोणीच वण यव थेच ेसमथन करताना िदसत 
नाही. तकतीथानीही आप या िववेचनात वण यव थेचा िवरोधच केला आह.े तो प  करत 
यांनी हटले आह ेकी, ‘‘चातवु य यव था व जाितसं था वंशशा ावर उभारलेली यव था 
आह,े यास एकही शा ीय आधार नाही.’’२०

या संदभात एक गो  ल ात घतेली पािहजे की सामािजक पिरवतनाच ेमाग चोखाळताना 
जगात वेगवेग या काळात वेगवेगळे पिरवतन व प अगंीकारले गेले आह.े कॉ ेड शरद 
पाटील यां या या समी ेत यांच ेिनदश आहते. ते हणजे ांती (Revolution), पनुजागरण 
(Renaissance), बोधन (Enlightenment). तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचा यि म व 
आिण िवचार िवकास पाहता तो या माने झालेला िदसतो. ‘िहदंधुमाची समी ा’ (१९४१) 
आिण ‘सवधमसमी ा’ (१९७६-७९) असा तलुना मक िवचार करता ह े प पण ेल ात येते.

या पा भमूीवर आपण डॉ. यशवंत मनोहर यां या समी ेच ेअवलोकन करतो, ते हा ते 
यातील गाभा घटकाकडे आपले ल  वेधत सांगतात की, ‘‘या बौ ि क पु तकाच े हणण ेअसे 
की, धम सं थेपे ा उ चतर सामािजक सं था आज िनमाण होत आहते. पवू या धमसं थेला 
माहीत नसले या सामािजक यव थेची गरज उ प न झाली आह.े आता सवाना िव ाकला 
िशक याची मभुा दणेारी समाज यव था हवी आह.े सरंजामदार आिण भांडवलदार वग नसलेली 
लोकशाही समाजवादी रा यघटना असलेली समाज यव था आता हवी आह.े असे उ चतर 
सामािजक जीवन िनमाण कर याची जबाबदारी भारतीय माणसावर आह.े भतूकाळातील 
पिरि थतीला उ च येय समजनू जे वतमानकालात य न करतात यांना भिव यकाळ नसतो. 
न या काळात नवी येये व नवी साधने िनमाण करणारे लोकच थोर भिवत य िनमाण करतात. 
भतूकालीन िवचारांची पायरी पायाखाली घात यािशवाय नविवचारांच ेउ चतर थान गाठता 
येत नसते.’’ ह ेया पु तकातले अ यंत उदा  ममिवधान आह.े

पढेु ते हणतात की, ‘‘शा ीज या या पु तकात वादा या अशा जागा नाहीतच असे नाही, 
पण तरी ऐिहक सामािजक मू यांची बाज ूघणेारा भौितकवाद आिण बिु वादावर आधारलेली 
येये आिण मू येच यापढेु पािहजेत, ह े यांच े हणण ेसवानी खु या आिण पवू हरिहत मनाने 
ल ात घे याची गरज आह.े’’२१

या ंथाची िहदंी, इं जी, क नड भाषांतरे उपल  ध आहते.

योित-िनबंध : समी ा
महा मा जोतीराव फुले (१८२७ ते १८९०) यांच ेसमाजकाय सन १८४८ या दर यान सु  

झाले. यांना सामािजक िवषमतेची जाणीव पिरसरातील दिलत, वंिचत वगा या जीवन दशनातनू 
झाली. याला वैचािरक अिध ान लाभले ते थॉमस पेन यांच े ‘राइट् स ऑफ मनॅ’सारखा ंथ 
वाचला ते हा. यांनी अनाथ, िनराधार, पिर य  ि या व यांची मलेु, दिलत समाजािवषयी 

(स ावीस)



जे िश ण व पनुवसन काय केले ते सं था मक होते. यािशवाय यांनी शतेकरी वगासाठी व 
िवषमतेकडे ल  वेध यासाठी ‘शतेक याचा आसडू’, ‘गलुामिगरी’ यांसारख े ंथ िलिहले. वग 
व वण िवषमता व संघष ही यां या समाजकायाची मखु े े. त कालीन ि िटश िमशनर नी 
केलेले व या वेळी करत असलेले या वग िन वणासाठीच े िश ण व पनुवसन काय महा मा 
जोतीराव फुले व यां या प नी ांित योती सािव ीबाई फुले यां या पढेु होते. 

एकोिणसा या शतकाचा उ राध हा भारतीय समाज पिरवतन व बोधना या नी धम 
आिण समाज सधुारणांचा होता. ा ो समाज (१८२८), ाथना समाज (१८६७), स यशोधक 
समाज (१८७३), आय समाज (१८७५) सार या सं था एकीकडे धम व समाज सधुारणांसंदभात 
जनजागतृी, बोधन काय करत हो या व दसुरीकडे यास समांतर दीन-दिलत कुटंुबे, पिर य , 
कुमारी माता, िवधवा व यांची अप ये यां यासाठी बािलका म, बालह या ितबंधक गहृ, 
मिहला म इ. सं था मक पयाय उभ ेकरत कृितकाय म राबवत हो या. राजा राममोहन रॉय, 
महादवे गोिवंद रानडे, पंिडता रमाबाई, महा मा फुले व सािव ीबाई फुले, गोपाळ गणशे आगरकर, 
ध डो केशव कव भतृी मा यवर कायरत होती. महा मा फुले यां या जीवन, काय, िवचारांची न द 
ंथ पात हो यास िवसावे शतक उजाडावे लागले. िवसा या शतका या पवूाधात ( वातं यपवू 
काळ) अशा य नांचा ोटक िन तोकडा य न झाला. वातं यो र काळात महा मा फुले, डॉ. 
बाबासाहबे आबेंडकर, छ पती शाहू महाराज या बहुजनोद ्धारक, समाजसधुारकां या चिर , 
काय लेखनास खरी गती ा  झाली.

महा मा जोतीराव फुले चिर  लेखनाची परंपरा पाहता ल ात येते की, ध िडबा पांडुरंग 
बनकरिलिखत ‘फुले चिर ’ (१९०९), ‘ चतै य दास कृत ( योतीबवुा यांच ेचिर  १९२२)
ग. मा. नलावडे यांच े ‘स यशोधक का ि त सेवक’ (१९२५), च हाण दलपतिसंह यांच े
‘महा मा जोतीराव फुले यां या चिर ावर ोटक िनबंध’ (१९२७), पंढरीनाथ सीताराम पाटील 
श दांिकत ‘महा मा जोतीराव फुले’ (१९२७), बळीराम नागोजी कंुभार िलिखत ‘महा मा फुले’ 
(१९३८), आर. डी. कवळी यांच े‘महा मा जोतीराव फुले’ (१९४०), आनंद अवधतू मानकरांच े
‘महा मा फुले’ (१९४०) या िन अशा चिर  ंथां या पा भमूीवर तकतीथ ल मणशा ी जोशी 
यांनी स यशोधक समाज, वाई या रौ यमहो सवाच ेऔिच य साधनू १८, १९ आिण २० जनू, 
१९४६ रोजी वाईत तेथील ा समाजा या पढुाकाराने आयोिजत या यानमालेत अनु म े
‘स यशोधक समाज व महा मा फुले’, ‘शतेकरी व कामकरी जनतेच े वरा य’ आिण ‘स यशोधक 
समाज व ा समाज’ या िवषयांवर सलग तीन िदवस तीन या याने िदली. पैकी पिह या 
या यानाच े ंथ प हणजे ‘ योित-िनबंध’ (१९४७) होय. तकतीथ वतःस उपरो लेिखत 
समाजसधुारकांच ेपाईक समजत. याच वेळी तकतीथानी ‘ योितचिर ’ िलिह याचा मनोदय 
य  के याची न द या ंथाच ेिनमाते स यशोधक व ा समाज सेवक रा. ना. च हाण यांनी 

‘ योितिनबंध’ या ा तािवकात केली आह.े यानसुार पढेु तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी 
महा मा फुले मिृतशता दी वष (१९९०) आिण डॉ. बाबासाहबे आबेंडकर ज मशता दी वष 

(अ ावीस)



(१९९१) च ेऔिच य साधनू ते िलिहले असनू नॅशनल बकु ट, इिंडयाने ते मराठी, िहदंी व 
इं जीत कािशत केले आह.े

पैकी ‘ योितिनबंध’ काशनानंतर स यशोधक समाजाच े मखुप  असले या सा ािहक 
‘दीनबंध’ु या त कालीन संपादकांनी (मकंुुदराव पाटील) याची न द घते हटले आह ेकी, 
३५पानी लघिुनबंध तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां यासार या िव ान पंिडता या कसले या 
लेखणीतनू अतंरलेला असनू यांत यांनी सामािजक गलुामिगरीतील बंड पकुारणारा पिहला 
वीर असे महा मा फुले यांना हटले आह,े व महा मा फु यांची िशकवण व यो यता आिण 
स यशोधक समाज यांच ेमािमक िववेचन केले आह.े’’२२ 

तकतीथ ल मणशा ी जोशी, ह ेमहारा  रा य सािह य आिण सं कृती मडंळ, मुबंईच े
अ य  अस या या कायकाळात ‘महा मा फुले सम  वाङ् मय’, संपादक धनंजय कीर व स. गं. 
मालश े कािशत केले (१९६९). यास तकतीथाची तावना आह.े या तावनेची समी ा रा. 
ना. च हाण यांनी केली असनू ती सा ािहक ‘रा वीर’, बेळगाव या िद. २६ ऑग ट,१९७० 
या अकंात कािशत झाली आह.े यात यांनी ततु तावनेतील अनेक उ रण ेउद ्धतृ 
क न ितवाद करत आपली असहमती य  केली आह.े िशवाय ‘िववेक व प  िफरिवण ेहा 
तकतीथाचा व त सम पंिडतांचा वभाव असतो’ असे मत य  केले आह.े

यानंतर तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी िलिहले या ‘ योितचिर ’ (१९९२) ची मराठी, 
िहदंी, इं जी आवृ ी कािशत झाली. यात ‘ योित-िनबंध’ (१९४७) पनुमिु त कर यात 
आला आह.े ‘ योित-िनबंध’ च ेइं जी भाषांतर रॅिडकल डेमॉ ॅ िटक पाट या इं जी मखुप ात 
(इिंडपडंट इिंडया) िस  झा याची न द रा. ना. च हाण यांनी तकतीथा या आठवणीत केली 
आह.े ‘ योितचिर ’ चा ‘उपसंहार’ हणजे तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या मनात महा मा 
फुले यां या जीवन, काय, िवचारांब लची पारदश  ा व आदर हाेय. यात ते हणतात की, 
‘‘जोतीराव फुले ह ेभारतातील आधिुनक समता धान समाजिनिमती या येयवादाच े व े  
होते. गरीबांच े  यांनी मोठ्या कळकळीने समाजापढेु मांडले. सामा य जनतेची सामािजक 
गलुामिगरी न  क न, सामािजक याय िमळवनू दे याकिरता यांनी चळवळ सु  केली. मानवी 
ित ा आिण मानवी वातं य ह ेसग या भारतीयांना जात आिण धम िवस न भोगता आले 
पािहजे, ह ेउिदद्  ध न ही चळवळ सु  झाली. ती अजनू पणू झाली नाही.’’२४ ती पणू करण े
हीच महा मा फुले यांना वािहलेली कायाजली ठरेल. महा मा फुले ह ेकाळा या पढेु पाहणारे पण 
समकालावर िनभयपण ेकोरडे ओढणारे साहसी समाजसधुारक होते.

वैिदक सं कृतीचा िवकास : समी ा
तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या सािह य संपदतेील हा मह वपणू ंथ होय. याच े

सकृतदशनी व प भाषणसं ह असले तरी याचा आटोप पाहाता तो इितहास ंथ होय. या 
ंथात तकतीथानी वैिदक सं कृतीचा िवकास प  केला असला तरी तो मलूतः इितहासच 
होय. ततु ंथरचनेच ेवेगळेपण िवशद करत ततु ंथा या तावनेत तकतीथानी प  केले 

(एकोणतीस)



आह ेकी, ‘‘या िनबंधात आ याि मक व वैचािरक ि थर मू यांची श ी समाजातील भौितक 
वृ वरही अािधप य गाजव ूशकते, या क पनेला मह व िदले आह.े आिथक उ पादनप तीत 
अनेक ि थ यंतरे झाली तरी यगुानयुगुे आपले साम य िकंवा भु व िटकिवणारीही काही 
मानिसक मू ये अस ूशकतात; या त वाची जाणीव ठेवनू हा िनबंध िलिहला आह.े’’२५

वैिदक सं कृतीच ेिवकिसत प हणजे आजची भारतीय सं कृती. वैिदक सं कृतीचा काळ 
आज या मागे चार ते पाच हजार वषापवू चा, मोह जोदरो, हड पा सं कृती इ. स. पवू पंधरा या 
शतकातली. िसंध ूसं कृती व इं पजूक वैिदक सं कृतीचा संघष इितहासात िदसतो. वैिदकांनी 
परुाण सं कृती आ मसात केलेली होती. या सवाचा परामश हा ंथ घतेाना िदसतो.

या ंथ काशनानंतर दगुा भागवत, म. अ. महेदळे, ग. ना जोशी, म.े पुं. रेगे यांनी या ंथाब ल 
िवचार य  करत याची मीमांसा केली आह.े या ंथाची सं  कृत, िहदंी, इं जी भाषांतरेही झाली 
आहते. वैिदक सं कृतीच े व प ामीण होते. ती िपतसृ ाक कुटंुबा या आधारे बनले या 
समाजाची सं कृती होती. कृषी व पशपुालन या काळची उपजीिवका होती. वेदांम ये ितच े
िव ततृ वणन आह.े ती मलूतः आय वंशीयांची सं कृती होती. तकतीथ ल मणशा ी जोशी 
यां या त कालीन पणु ेिव ापीठा या या यानमालेतनू या ंथाची िनिमती झाली. या ंथास 
सन १९५५ च ेसािह य अकादमीच ेपािरतोिषक लाभले. या ंथानेच मराठी सािह य अकादमी 
परु कारांची परंपरा सु  झाली. हा सं कृतीवर भा य करणारा ऐितहािसक ंथ होय.

‘िजवंत े या फुरणाच ेउ कृ  यंतर’ असं वणन करीत दगुाबाई भागवत यांनी तकतीथ 
ल मणशा ी जोशी यां या ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ ंथाच ं वागत करत आ वादक 
समी ा केली आह.े आप या अवतीभोवती जी अफाट अिशि त जनता आह,े ित या 
ब याचशा समजतुी ढीने पर या क न टाक या आहते. आमचा पंिडत वगही रा ीय, बौि क 
िकंवा सां कृितक गतीच े येय गाठू शकत नाही. यासाठी न या ानाची भर पडण ेआव यक 
झाले आह.े ती पतूता हा ंथ करतो. तकतीथानी यातील िवषयांची मांडणी वतं  मानवतावादी 
ि कोन समोर ठेवनू केली आह.े आम या पंिडतांना एकामागनू एक परुावे, अगदी साचबंेद 
आिण िनज व प तीने दे याची जी खोड आह,े ितचा मागमसूसु ा या पु तकात आढळणार 
नाही. या ंथात तकतीथानी िस ांत चतःुसू ी िवशद केली आह.े यानसुार, १) ‘‘वेदपवू 
सं कृती आप या भावी अखिंडत व पात आपले अि त व िस  करीत नाही.... वेदपवू 
कालीन सं कृत नी आपले अवशषे वैिदक सं कृती या अािधप याखाली आणनू ठेवले आह.े’’ 
( तावना प.ृ २) २) ‘‘बु  व महावीर या मानव गणात ज मले या मानव गणांची भाषा व 
समाजरचना वैिदक भाषशेी व वेदो  समाजरचनेशी जळुणारी अशी होती.’’ ३) ‘‘ह ली पधच े
राजकारण खळूेन जगातील बलव र पा ा य रा ांनी जनतेच ेिहत धो यात आणनू समळू मानवी 
जगच न  हो याचा संग आणला आह,े अशा वेळी आ याि मक श ना आवाहन दणेा या 
स वृ ीच या भावी लयकारक सं ामास टाळू शकतील.’’ ( तावना, प.ृ ६). ४) गे या 
२०० वषात धम मानवी सं कृती वतक व संहारक श ी हणनू कायरत आह.े ितला सव यापी 

(तीस)



ेमाने ेिरत क याची गरज आह.े भागवत धमाने यासाठी परमाथ इहलोकात आणला. अिंतम 
स य पातील ई र आिण नीितिन ेला वयं े ता ह ेभागवत धमाच ेयोगदान, धम िन ई र अशा 
दोन उ चतम ेरणांनी सं कृती भ न गेली पािहजे ( प ृ१७१). ही तकतीथाची या ंथातील 
मांडणी ‘िहदंधुमाची समी ा’पे ा सवथा िभ न व िवपरीत होय. दशकभर या जीवन वासात 
झालेले ह ेअनभुवज य पिरवतन हणायला हवे. तकतीथ िन य न या त व िन यवहाराचा शोध 
घते असतात. दगुाबाई भागवत आप या समी तेनू याकडे ल  वेधतात.

म. अ. महेदळे यांनी आप या ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ या समी ेत प  केले आह े
की, आपण या सं कृतीचा उ लेख सवसाधारणपण े भारतीय सं कृती असा करतो, ितच े
मलू प हणजे वैिदक सं कृती होय. महेदळे यांनी या सं कृती या, तकतीथ िववेिचत चार 
पैलूंकडे आप या समी ेत ल  वेधले आह.े ते पैल ू हणजे वेदांतील आिथक जीवन, वैिदकांची 
मानिसक संप ी, यांना झालेली िव  स दयाची तीती आिण दवैीश ीवरचा िव ास (य याग 
इ.), आप या या समी ेत सहा या यानांचा िव ततृ परामश घते आपले मत य  केले आह.े 
ही समी ा िववेचक आह.े दिैनक सकाळ, पणुसेाठी १९७२ म ये िलिहले या या समी ेनंतर 
आणखी एकदा या ंथाची मीमांसा म. अ. महेदळे यांनी वसंत पळशीकर संपािदत ंथ ‘तकतीथ 
ल मणशा ी जोशी : यि व, काय व िवचार’म ये सन १९९६ म ये केली आह.े यात यांनी 
शा ीबवुांनी या ंथात न या पिरवतनाची न द (सती था बंदी) घतेली असती तर बरे झाले 
असते, ही जी अपे ा य  केली आह,े ती यो यच होय. या समी ेत ंथांतील टु चा उलेख व 
चचा झा याने समी ा यापक हाे यास मदत झाली आह.े

‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ या ंथाच े इं जी भाषांतर ी. रा. नेने यांनी केले. व ते 
लोकवा य काशन गहृ, मुबंईने २००१ म ये कािशत केले. याची न द घते डॉ. ग. ना. जोशी 
यांनी रिववार ‘सकाळ’ या १६ जनू, २००२ या अकंात आपला अिभ ाय दते या भाषांतराची 
न द घणे े तु यच हणावे लागेल. भाषांतरकार ी. रा. नेने तसे जीवशा , पण िवषया या 
आ थेपोटी यांनी ह ेभाषांतर केले. इं जी भाषांतर कर याच ेकाम अवघड आह.े िवशषेतः 
भारतीय सं कृती या मलू ेरणा व यांचा वेद, वेदांगे, वेदांत, परुाण ेइ यादी परंपरांतनू िवकिसत 
झालेला भारतीय धम, कला, सािह य, िव ान, समाजशा , राजनीती, अथशा , उ ोग व 
तं ान आदी शाखांत झालेला िव तार आदी या िव तारात िनमाण झालेली मयेे व सम या 
आिण अनु िरत रािहलेले  याची तकतीथानी केलेली सखोल समी ा यांच ेयथाथ भाषांतर 
कर यात अनेक अा हाने िनमाण होतात. अशी आ हाने ी. रा. नेने यांनी समथपण े पेलली 
आहते,’’ हणत या भाषांतराच े वागत केले आह.े ‘वेदाज टू गांधी’ ह ेउपशीषक साथ असनू ते 
ंथिव तार गट करते.

आधुिनक मराठी सािह याची समी ा आिण रसिस ांत : समी ा
हा ंथही भाषणसं हच होय. हीनस काशन, पणु े यांनी सन १९६४ पासनू आप या 

काशना या रौ य महो सवाच े औिच य साधनू सात याने या यानमाला योज या यात 

(एकतीस)



वेळोवेळी सव ी सेतमुाधवराव पगडी, डॉ. श.ं दा. पडसे, डॉ. ना. रं. दशेपांडे व डॉ.गो. के. भट, 
भतृी मा यवरांनी आपले िवचार य  केले. सन १९७२ म ये तकतीथ ल मणशा ी जोशी 
यांनी उपरो  िवषयावर आपले िवचार मांडले. ते हीनस काशन, पणु ेयांनी ंथ पात आणले. 
याची समी ा ा. नरहर कु ं दकर आिण वा. म. कुलकण  यांनी वेळोवेळी केली आह.े 
या तीन या यानां या सं हाचा परामश घतेाना ा. नरहर कु ं दकर यांनी तकतीथा या 

लेखनाच ेवैिश ्य अधोरेिखत करत हटले आह ेकी, ‘‘तकतीथा या लेखणीचा आिण वाणीचा 
हा एक िवलोभनीय िवशषे आह ेकी, या े ात ते संचार करतात ितथे इतरां या िचतंनाला 
कोणते तरी खा  परुिव यािशवाय परतत नाहीत आिण सािह य हा तर यां या अधनूमधनूचा 
वासाचा दशे आह.े तकतीथ िवचारांना खा  परुिवतात. या िवधानातच दोन बाबी गहृीत 
धर या पािहजेत. एक हणजे यांना काहीतरी नवीन हणायच ेअसते आिण दसुरे हणजे ह े
यांच े ितपादन नसुते नवीनच नसते तर पु कळदा िववा  असते.’’२६

मलूत: केवळ मराठीच न ह ेतर भारतीय भाषांच ेका यशा , समी ा इ. सं कृतवर बेतलेले 
आह.े भाषा जशा िवकिसत होत जातात,  यात अि मता डोकाव ूलागते तशी ती वशा  
िवचार सु  करते. सं कृत का यशा ात रसिस ांत, रसिन प ी, भाव, िवभाव, अनभुाव, 
साधारणीकरण यांची चचा आह.े मराठी समी ा व का यशा ात सव ी गंगाधर गाडगीळ, 
डॉ. के. ना. वाटवे, द. के. केळकर भतृी मा यवरांची िवचार केला आह े याच ेअवलोकन व 
आकलन करताना तकतीथा या मनात काही शकंा, िज ासा उ प न झा या. आप या सं कृत 
का यशा  यासंग व मराठी सािह याची जाण या आधारे केलेले िनराकरण िन िन पण हणजे 
ही या याने व हा ंथ. 

ा. नरहर कु ं दकर यांनी आप या समी ेत ा. बा. सी. मढकर भतृ या िववेचनांचा 
आढावा घते प  केले आह ेकी, ‘‘आधिुनक मराठी सािह याची समी ा आिण रसिस ांत’’ या 
ंथात ‘आ वा ’ हणजे रस अशी भिूमका वीकारली आह.े आ वा  व त ू हणजे कलाकृती, 
ितच ेस दय हण, आ वादन, रस हण ह ेओघाने आलेच. ही भिूमका आपण, नाट्यशा ाधारे 
वीका  शकू तर भारतीय का यशा ात ती मोलाची भर ठरेल. तकतीथा या या मताशी 
सहमत असणारे डॉ. सरु  बारिलंगे यां यासारख ेसहकारी मराठी समी ेत आहते. अथात हा 
मु ा वीकाय की अ वीकाय हा िववा  िवषय ठ  शकतो. तकतीथानी या ंथिववेचनात 
‘सामा य गणुयोग’ श दाचा योग केला आह.े िव नाथांनी यास अखडंता संबोधले आह.े हा 
श द एका मता सचूक आह ेआलंबन िवभाव, उ ीपन िवभाव, अनभुाव, यिभचारी भाव यांची 
थायीभावाशी एका मता असा सामा य गणुयोगचा अथ केला तर ते श य अस याच े ा. नरहर 
कु ं दकर यांनी आप या या मह वपणू समी ेत प  केले आह.े

डॉ. वा. म. कुलकण  ह ेसं कृतच े ा यापक. पवू या महारा , गजुरात, कनाटक ांतातील 
अनेक शासकीय महािव ालयांत यांनी सं कृतच ेअ यापन केले. ते सं कृत यासंगी होते. 
महारा ाच ेते भाषा संचालकही होते. या समी ेत यांनी अनेक सं कृत उद ्धरण ेउ तृ करत 

(ब ीस)



या ंथाची समी ा केली आह.े ितचा मिथताथ सांगायचा झाला तर असे हणता येईल की 
भारतीय का यशा ात बदल घडवनू आणायच ेठरवले तर यासाठी िव ानांना भगीरथ य न 
करावे लागतील. भरताचा रसिस ांत स दयशा ीय संक पना आह,े ितचा सां कृितक संबंध 
आह.े असा िवचार िव  त व ानात नाही. असे असले तरी कालौघात ितच ेपनु जीवन होण े
आव यक आह.े आधिुनक सािह य ग मय होत गे याने िववरण ही याची अिनवाय गरज 
बनली आह.े भरताच ेनाट्यशा  का यमय कालखडंात उदयाला आले. भाषते सं कृतानंतर 
ाकृत आले. बदलांची न द घते पवू िस ांतांची नवी रचना, मांडणी हणजे पनु जीवन वा 
िवकास होय. तो आधिुनकांनी पेलला पािहजे व केलाही पािहजे. नवे ते िववा  असणारच. 
त वबोधासाठी िवचारमथंन अिनवाय असते. तकतीथाचा हा ंथ यास उ ु  करतो.

आ  शंकराचाय - जीवन आिण िवचार : समी ा
 तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी 'इिंडयन ए यकेुशन सोसायटी, दादर, मुबंई या ‘ गत 

संशोधन क ा’माफत आयोिजत ‘शकंराचायाच ेत व ान व काय’ िवषयावर तीन या याने 
सन १९९१ म ये िदली होती. या या यानांवर आधािरत संपािदत ंथ डॉ.अ ंधती खडंकर 
यांनी िस  केला. याची समी ा डॉ. म.ु ी. कानडे यांनी रिववार सकाळ, पणुे या िद. २७ 
जनू, १९९९ या अकंात केली आह.े यानसुार हा त व ाना या अ यासकांना मागदशक ठरेल 
असा ंथ होय. या ंथात (भाषणांतनू) तकतीथानी शकंराचाय जीवन, यांची सािह य संपदा 
आिण शकंराचायाचा बौ  व जैनाशी झालेला संघष मांडला आह.े यातनू शकंराचाय यांनी 
वैिदक धमा या पनु जीवनाथ केले या महान कायाचा उलगडा होतो. तकतीथ आप या या 
या यान यीतनू शकंराचाया या ि पदरी स ािवषय िस ांतावर काश पडतो. शकंराचाय 
यांच ेजे त व ान आह,े यात बु ाचा शू यवाद व िव ानवाद डोकावतो. भारतीय त व ानावर 
भाव पाडणारे दि णकेडील आचाय हणनू शकंराचायाची याती आह.े ंथातील ह ेसव पैल ू
डॉ. कानडे यांनी या ंथा या परी णातनू प  केले आह.े 

शकंराचाय हा तकतीथा या अ यासाचा व यासंगाचा िवषय होय. या िवषयावर तकतीथानी 
अनेक लेख, या याने, मलुाखती िद या आहते. रामानजुाचाय, मडंन िम  यां याशी तलुना 
करत िवचार य  केले आहते. तकतीथ शकंराचायाना तडजोडवादी वा सम वयवादी मानतात 
असे यां या शकंराचायिवषयक िविवध मांडणीतनू प  होते. याि क पंथाला मयादा घाल याच े
काय शकंाराचायानी केले. शकंराचायानी आपले त व ान अि त वाच ेअिंतम व पात य  
केले आह.े त व ानाचा माणसा या जीवनाशी असलेला संबंध, याच ेअिंतम ये व ेय काय 
याचा खल शकंराचायानी आप या जीवन, काय, िवचार इ. ारे केला आह.े शकंराचाय कृत 
मो  संक पना ही , सृ ी आिण जीवा मा यां या आ यंितक एकतेवर आधािरत आह.े 
याला ते साधकाव था संबोधतात .

िविवध सािह य समेंलने - अ य ीय भाषणे : टीका आिण िट पणी 
इथे सािहि यक दोन अ य ीय भाषणांचा ऊहापोह करावयाचा आह.े पैकी एक आह ेबडोदा 

(तेहतीस)
वाय १९०-३



येथे संप न मराठी वाङ् मय पिरषदतेील (१९५३) अ य ीय भाषण व दसुरे िद ली येथे संप न 
अिखल भारतीय सािह य संमलेन (१९५४) च ेअ य ीय भाषण.

मराठी वाङ् मय पिरषद, बडोद ेअ य ीय भाषणांसंदभात संपादक, स यकथा, मुबंई यांची 
टीका आिण िट पणी आह,े तर दसुरा लेख ा. गं. भा. िनरंतर यांचा असनू तो स ा ी मािसकात 
कािशत झाला होता. तो अ. भा. सािह य संमलेन अ य ीय भाषणाशी िनगिडत आह.े 
स यकथे या समी ेत ‘वाङ् मय’ सं ेची चचा क थानी आह.े ‘वा य’ श द ढ अथाने 
लिलत सािह यासाठी वापरला जातो.  असा िनमाण होतो की लिलतेतर वाङ् मय सािह य 
नाही का? हा वाद पवूापार चालत आलेला िदसतो. राजशखेरने हटले आह ेकी, ‘वाङ् मय 
ि िवध,ं शा ं, का यं च’ यानसुार का य आिण शा  दो हीत िलिहलेलं वाङ् मयच! का य 
श द कथा, कादबंरी, नाटक इ. पबंध ोतक तर शा  हणजे लिलतेतर अथात वैचािरक, 
त व ान, समी ा इ. मलूतः सािह य िहतवधक असते त तच स य ितिबंिबत. यामळेु वा य 
श द केवळ लिलत सािह य सचूक नाही.

तकतीथानी आप या भाषणात िव टन चिचल व ब ाड रसेल यांना सािह याच ंनोबेल 
पािरतोिषक बहाल के याची घटना आप या मतसमथनाथ मांडली आह.े ‘स यकथा’ संपादक 
महोदय तकतीथा या मताशी सहमत िदसत नाहीत. ते भाषणातील िवसंगती ल ात आणनू दते 
आपले मत मांडतात.

आजिमतीस सािह य 'Fiction' आिण 'Non Fiction' हणनू वीकृत आह.े दो ही सजनेच 
होत. सािह याची अनेक मलू ये स य, क पना, वा तव, जाणीव, संवेदना इ. आज सवमा य 
झाली आहते. कला व जीवन ह ेसािह याच ेदोन प  सहमतीने िवकिसत होत आहते. यामळेु 
‘वाङ् मय’ श द यापक आशय, िवषय वाहक होय. याला संकुिचत, बंिद त करण े हणजे 
सािह याचा अवकाश सीिमत करणारे ठरते.

ा. गं. भा. िनरंतर यां या हण यानसुार बडोद ेआिण िद ली दो ही भाषणांच ेअतं:सू  
एकच आह,े िव तार, िववेचन उदाहरण ेिभ न पी आहते. ततु लेख बडो ा या पा भमूीवर 
िलिहला असला तरी तो आप या परीने िद ली या अ य ीय भाषणसंबंधी अपे ा य  करतो. 
ती करताना ा. गं. भा. िनरंतर यांच ेअसे हणण ेिदसते की, सािह य केवळ आ मानभुवज य 
असत नाही, अस ूनये. इतरेजनां या अनभुवावर परकाया वेश करत सािहि यक लेखन करत 
असतो.  यात आ मभान असते, तसाच त ावही! केशवसतु वानभुतू िन परानभुतू भाव, भावना, 
अनभुव इ. आि त का य रचत. कला, का य, शा , संगीत सव जीवन पश  असते, त तच 
जीवन ल यीही! फरक असतो तो फ  पिरणामांचा. ा. गं. भा. िनरंतर अशी अपे ा य  
करतात की शा ीबवुांनी आप या िद ली भाषणात कला, सािह या या पिरणामकारकतेच े
‘रह य’ रिसकां या अनभुवाधारे प  करावे.

 प.ु िश. रेगचा लेख िद ली भाषणावर बेतलेला आह.े यात यांनी या भाषणात अनेक 
िवषयांची गद  अस याच े हटले आह.े प.ु िश. रेगे या लेखात केवळ आ ेप न दवतात. खलुासा 

(चौतीस)



वा मत न दतेा केवळ ांचा भिडमार करतात. याऐवजी यांनी वमताधािरत खडंन वा मडंन 
केले असते तर चचस रंगत आली असती. असो.

या तीनही टीकांचा साक याने िवचार करता असे ल ात येते की तकतीथ ल मणशा ी 
जोशी संमलेन अ य  हणनू जी सािहि यक भाषण ेदतेात, ती परंपरावादी सािह य ि कोन 
बाळगणा यां या पचनी पडत नाहीत. तकतीथ मलूतः सं कृत पंिडत. मराठी सािह य व 
समी ा सं कृता यातनू पा ा य होत गेली. सािह याची पा ा य पिरमाण ेव िवचार भारतीय 
भाषी सािह यकारांनी उचलले व ते सं कृत, का यशा , नाट्यशा , स दयशा  इ याद पासनू 
दरू झाले. तकतीथाच े वैिश ्य असे की पौवा य, पा ा य सािह य समी ा, संक पना, 
सं ांचा अ यास करत ते वमत धारण व धारणांच ेअनसुरण करतात. यामळेु यां या मतांशी 
अपवादा मक लोकच सहमत होऊ शकतात.

राजवाडे लेखसं ह : समी ा
इितहासाचाय िव. का. राजवाडे यांनी मराठ्यांचा इितहास, मराठी भाषचे े व सं कृतच े

ऐितहािसक याकरण, जु या मराठी वाङ् मयाचा इितहास व भारतीय वा िहदं ू समाजा या 
इितहासाची समाजशा ीय मीमांसा या संबंधात जे संशोधनपर लेखन केले, ते आिण यांनी 
संपािदत केले या ंथांच ेमराठी भाषा आिण सािह यात अन यसाधारण मह व आह.े यां या 
लेखनातील िनवडक लेखां ारे वाचकांना िव. का. राजवाडे ा व ितभचेी जाण िनमाण 
हावी हणनू सािह य अकादमीने यां या लेखसं ह काशनाचा संक प सोडला होता. 
हा लेखसं ह राजवाडे सािह याचा ाितिनिधक ठरावा अशी संक पना होती. या लेखसं ह 
संपादनाची जबाबदारी सािह य अकादमीने तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां यावर सोपिवली. 
हा लेखसं ह सन १९५८ म ये आला. यातील ‘िहदंु थानातील आय लोकांचा वण’ शीषक 
लेख िवलास सारंग यांच ेल  वेधनू गेला. यांनी ‘स यकथा’ मािसका या नो हबर, १९७३ 
या अकंात एक िति या मक किवता िलिहली. या लेखा या उ राधात राजवाडे यांनी 
भारतातील ैवािणकां या ( ा ण, ि य, वै य) वणाच े िववेचन केले आह.े पैकी ा ण 
वणा या लोकां या कातडी या रंगावर भा य करणारी ही किवता. ती कोणतेही भा य न करता 
सिूचत करते की वण े वाचा िस ांत हा वंश े ता िस ांत समांतर आह.े ा ण पांढरे, 
ि य तांबडे व वै य िपवळे सांगनू राजवाडे ग प बसतात. शू  वण भारतीय सं कृतीम ये नंतर 

िवचाराथ घतेला गेला तरी यां या वणाची न द इितहास व मानववंशशा ात जागोजागी आह.े 
ही किवता वण े वाकडे ल  वेधनू याच े वैयथ सचुव ूपहाते. ते मौन धारण क न ‘मौनं 
सवाथ साधनम।्’ च ेसुंदर उदाहरण हणनू िवलास सारंग यां या या किवतेकडे पहावे लागते. 
िवलास सारंग आप या इं जी ंथांमधनू सं कृतीवर िनरंतर भा य करत आले आहते. यांनी 
आप या इं जी ंथांची मराठी भाषांतरे क न एक नवा घात मराठी सािह यात पाडला आह.े 
मराठी सािहि यकांनी िन य न या िवषयांचा शोध घऊेन नवे िलिहले पािहजे, असा यांचा आ ह 
असायचा. या किवतेतील ‘गहृीत’ आिण ‘िस ांत’ संबंध खपू काही सांगनू जातो.

(प तीस)



लोकमा य िटळक लेखसं ह : िति या 
तकतीथ ल मणशा ी जोशी संपािदत आिण सािह य अकादमी कािशत ‘लोकमा य 

िटळक लेखसं ह’ (१९६९) मलूतः लोकमा य िटळकां या ‘केसरी’तील िनवडक लेखांचा 
सं ह आह.े ‘केसरी’म ये लोकमा य िटळकांनी जे िलिहले याच ेचार खडं केसरी काशनाने 
सन १९२२ ते १९३० या काळात कािशत केले होते. ते खडं उपल ध होत नस याने आिण 
यांच ेपनुमु ण ततूास श य िदसत नस याने ाितिनिधक लेखांच े संकलन कर याचा िवचार 
सािह य अकादमीने क न या या संपादनाची जबाबदारी तकतीथ ल मणशा ी जोश वर 
सोपिवली. ‘केसरी’ कािशत खडंातील मळू सव लेख िटळकांचचे असतील, (कारण अ य 
संपादक सहकारीही िलहीत असत.) अशी खा ी या खडंांच े संपादक न. िच.ं केळकर यांना 
न हती. तकतीथानी या अनषुगंाने कािशत समकालीन ंथांचा अ यास क न ा. न. र. फाटक 
यां याशी स लामसलत क न (लोकमा य भाषा, शलैी, श द. इ. आधारे) हा लेख सं ह 
संपािदत केला आह.े यात सात भाग आहते. पैकी शवेट या संकीण भागात ‘आपला धम’ 
शीषक लेख आह.े तो वाचनू िवलास सारंग यांनी ‘स यकथा’ मािसका या फे वुारी,१९७४ या 
अकंात का या मक ितसाद िदला आह.े

 ‘आपला धम’ लेख मॅ समलूर यां या भारतधमिवषयी या यानां या अनषुगंाने लोकमा य 
िटळकांनी िलिहला आह.े तो लेख ‘केसरी’ या २३ फे वुारी, १८९२ या अकंात कािशत 
झाला होता. आपला धम हणजे आय धम. ‘‘िनवळ धम त वांच ेइतर आधारभतू गो पासनू 
पथृ करण क न सदर त वांचा (ई र, ान, आचार इ.) केवळ स य ीने यात िवचार 
केला आह,े याचा आप या जु या ंथांतनू (वेद, उपिनषद इ.) कसा िवचार केला आह,े 
ऐितहािसकरी या यांची उ प ी व अिभवृ ी कशी झाली इ यािदक गो चा िवचार आिधभौितक 
िव ांकडे वळ यामळेु अ या मिव ेचा आ हास कंटाळा आला आह.े’’ मॅ समलुर यांचा हा 
िवचार िवलास सारंग यां या किवतेमागे आह-े धम ही संक पना संबंधांवर (ई र आिण मनु य 
व जगत) आधािरत आह.े अ ानात बडुाले या भारतासार या दशेात ह ेसंबंध िकतपत आहते, 
असा  िवलास सारंग अ वयाने करतात, असे ल ात येते.

तकतीथ ल मणशा ी जोशी लेखसं ह (खंड पिहला) : समी ा
 १९८२ ह े वष तकतीथा या सह चं दशनयोगाच ेऔिच य साधनू ीिव ा काशन, 

पणु ेयांची तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या सम  लेखनातनू िनवडक लेख, भाषण,े मराठी 
िव कोश न दी यांच ेदोन खडंात लेखन िस  कर याची योजना आखली होती. पैकी पिहला 
खडंच कािशत झाला. ह ेसंपादनकाय कुणी केले, ते काशात आले नाही, तथािप सन १९७७ 
ला ीिव ा काशन, पणुे या वधापनिदनी तकतीथाचा स कार योजला होता. याच वेळी 
या लेखसं हाच ेसतूोवाच झाले होते. तकतीथानी स कारास उ र दतेाना शा ीज नी ित ही 
संपादकांच ेभरभ न कौतकु केले. ते तीन संपादक हणजे ा. म.े पुं. रेगे, डॉ. रा.िच.ं ढेरे आिण 
प कार िव. स. वािळंबे ह ेहोय. या संदभाने या करणावर परेुसा काश पडतो. ततु लेखसं हास 
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तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांची सा ेपी तावना आह.े यातनू ते लेखसं हातील 
मजकुराब ल आपला ि कोन मांडतात. ५०० पृ ां या या लेखसं हात भौितकवाद, धम व 
समाज आिण त व ान अशा तीन भागांत ६८ लेख सं िहत आहते. या लेखसं हाची समी ा 
करणारे लेख म.े पुं. रेगे, ा. भ. किणक, डॉ. सदानंद मोरे, शकंर सारडा यांनी अनु म े‘महारा  
टाइ स’, ‘लिलत’, ‘परामश’, ‘सािह य सचूी’ (िदवाळी)म ये िलिहले आहते.

 म.े पुं. रेगे यांनी आप या परी णात या ंथास ‘तकतीथाची वैचािरक वाटचाल’ असे 
संबोधले आह,े ते समपक अस याच े ततु ंथ वाचताना जाणवते. यात तकतीथिलिखत 
फुट िनबंध आिण पिु तका (‘ योितिनबंध’, ‘जडवाद अथात ्अनी रवाद’, ‘आनंदमीमांसा’) 
यांचा सं ह अस याच े रेगे यांनी प  केले आह.े लेखसं ह व पािवषयी ते हणतात की, 
‘‘धािमक व सामािजक त व ान हा ा खडंातील िनबंधांचा म यवत  िवषय आह.े ा 
िनबंधांनी प नास वषापे ा अिधक काळ यापला आह.े ततु परी णातनू म.े पुं. रेगे यांनी 
मा सवादापासनू ते नवमानवतावादापयतची वैचािरक वाटचाल िचि त केली आह.े तकतीथाच े
ततु लेख सं हातील लेखन ‘शु ’ वैचािरक व पाच ेनाही, याला एक सामािजक काय, 

समाजपिरवतना या ि येला गती आिण िविश  िदशा दे याच ेउि  आह,े ‘ए साय लोपीिड ट’ 
िवचारवंतांनी केले या िलखाणा माण ेसामािजक पिरवतनाच ेसाधन असलेले ह ेिलखाण आह.े 
ते सामािजक उि ांसाठी कर यात आलेले असले तरी उथळ, चारकी नाही. यात कट 
झालेली यापक िव ा, िचतंनाच ेगांभीय, उ कटता आिण ऋजतुा, यिु वादातील नेमकेपणा 
आिण धार, व ृ व व तक यांचा मनोहर िमलाफ यां यामळेु ह े िनबंध केवळ ासंिगक राहत 
नाहीत, यांना अिभजात वैचािरक सािह यात थान िमळते.’’2८

ा. भ. किणक िलिखत समी ा कािशत क न तकतीथा या ततु लेखसं हास मािसक 
‘लिलत’ ने ‘लिलत िशफारस’ स मानाने गौरिवले होते (लिलत, माच, १९८३, प.ृ २१ ते २६). 
आप या समी ेत या लेखसं हाची समी ा करण ेधाडसाच ेकाम अस याची कबलुी िदली 
आह.े मानव नाथ रॉय यांनी शा ीज ना किपल, कणाद यां यासार या त व ा यां या पं ीत 
का बसवले होते, याचा उलगडा या लेखसं हातनू होतो, असे हटले आह.े ततु लेखसं हाच े
बल थान अधोरेिखत करत ा. भ. किणक यांनी या समी ेत हटले आह ेकी, ‘‘हा लेखसं ह 
चाळताना यां या लेखनातील स दय थळे एकामागनू एक मा यासमोर येऊ लागली आिण 
माझी अगदी ढ खा ी पटली, की शा ीज ना जसे अग य असे काही नाही, याच माण े यांच े
िववेचन, ते उकलत असलेले गढू व कूट  एकेका िवषयावरील वा त व ानावरील भा य, 
संगी ते करीत असलेला पवूप  वा उ रप  या सव िवषयांची मांडणी ते इत या सो या रीतीने 
करतात आिण यासाठी इतकी सहजसुंदर भाषा वापरतात की यातनू सामा य वाचकालाही 
ख याखु या अथाने अथबोध झा यािशवाय राहात नाही.’’

डॉ. सदानंद मोरे यांनी ‘परामश’साठी िलिहले या परी णात अनेक लेखांची साधार मीमांसा 
केली आह.े परंत ु यांनी या लेखसं हा या संपादनाब ल नाराजी य  करत हटले आह ेकी, 

(सदतीस)



‘‘संपादन करताना िविश  ि कोन समोर ठेवनू प तशीरपण े केलेले िदसत नाही. पु तक 
परी ण,े तावना, या याने, लेख अशा िविवध कारच े(संकीण) ह ेिलखाण आह.े यातील 
येक कारच े योजन वेगळे अस याने सवच कारांना एक  करण ेफारसे औिच यपणू 

वाटत नाही. उि ांचा व संगतीचा अभाव उ प न झालेला आह,े तो यामळेुच. अनेक यवधाने 
सांभाळून इत या िविवध िवषयांवर इतके िवपलु लेखन करण ेही गो  अवघड आिण हणनू 
अिभनंदनीय खिचतच आह.े तरीही संपादन करताना यात यव था व ससुू ता येईल अशी 
खबरदारी यायला हवी होती.’’

शकंर सारडा यांनी ‘सािह य सचूी’ (िदवाळी, १९८३) अकंात ‘लेखसं ह’ चा पिरचय क न 
िदला आह.े यानसुार ‘‘िमता री, अथवाही अशी शा ीज ची शलैी आह.े आिण वैचािरक 
बारकावे पकड यात तर चतरुाईची सीमाच होते.’’ 

ततु िविवध समी ांमधनू समी कांनी ‘तकतीथ ल मणशा ी जोशी लेखसं ह (खडं 
पिहला)’ च ेसािहि यक व वैचािरक मू य रेखांिकत केले आह.े खरे पाहता वैचािरक लेखसं ह 
वाचण े वा अ यासण े पोरखळे खिचतच नाही. या वैचािरक लेखांमधनू तकतीथ भारतात 
बोधन यगुाची पहाट हावी अशी अपे ा धरतात, ह े यां या ‘ तावने’मधील िववेचनातनू 
पढेु येते. धमासंबंधी यांनी आपली धारणा मांडत ते मानव णीत अस याच ेमा य केले आह.े 
धम व प वैिव यपणू असण ेयातनूच ते मानविनिमत अस याच ेिस  होते. धम ह ेसमी ापा  
राह यातनूच याचा िवकास श य आह,े ह ेतकतीथाच े हणण ेतकशु  जसे आह,े तसेच ते 
बिु ामा यवादीही होय. जगात धमसमी ा मा य झा याने धमसंशोधन व सधुारणते गती 
आली आह.े िव ान यगुाने समाजमनावर जो भाव टाकला आह,े यातनूही धमावरील 
श द ामा यवादी भाव िशिथल हो यास साहा य झाले आह.े यामळेु समाज पिरवतन श य 
झाले आह.े िव ानिन  भौितकवादाची क पना तकतीथानी या सं हात िवशद केली असनू ती 
िवचारणीय ठरते. िविभ न वादांवरील यातील तकतीथाच ेिववेचन यां या ेच े ोतक होय. 
एकच माणसू इत या वैिव यपणू िवषयांवर अिधकारवाणीने व मलूभतू व पाच ेिलखाण क  
शकतो यावर िव ासच बसत नाही. अशीच ि थती मराठी िव कोशातील िविवध न दी एक  
वाचताना (या क पातील खडं-१ पाहा) होते. हा लेखसं ह तकतीथा या वैचािरक साम याच े
सार प होय.
धमकोश आिण मीमांसाकोश : समी ा

 सन १९२३ या दर यान तकतीथ ल मणशा ी जोशी काशी; कलक ा येथील 
यायिवषय उ चिश ण पणू क न वाईस परतले आिण ा  पाठशाळेत याय, वेदा त, 
याकरण, अलंकारशा  इ. िशकव ूलागले. याच काळात वाईत ा ण समाजाची एक सभा 
पोटजातीतील िववाह धमस मत होतात की नाही, याबाबत िवचार कर यासाठी योजली होती. 
यात नारायणशा ी मराठे व तकतीथ यांनी सनातन प ीय पंिडतांचा िवरोध करत पोटजातीतील 
िववाहाच ेसमथन करणारी भिूमका मांडली. यातनू एक कारे धमसधुारणा िवचारास बळ 
िमळाले.

(अडतीस)



पढेु १९३५ म ये नारायणशा ी मराठे उफ केवलानंद सर वती यांनी धमकोश िनिमती मडंळाची 
थापना केली, ह ेमडंळ थापन कर यामागे यांचा िवचार होता की, दशेकाल पिरि थती माण े
येक यगुात धमात पिरवतन होत आले आह.े धमाची मलूभतू त वे ि थर असली तरी धमाचार 

बदलत आले आहते. या संबंधीच ेसं कार, िनयम, िवधी इ. म ये ििवधिनषधे िवचार पिरवत त 
होत आले आहते. धम ंथांचा ऐितहािसक अ यास करताना ही गो  प  होते. िहदंधुम व याच े
धम ंथ जगात ाचीन गणले गेले आहते, मा  यातील बदलाचा अ यास अ ाप झाला नाही. 
तो कर यासाठी धमकोश िनिमतीचा िवचार पढेु आला. धमकोशा या मा यमातनू िहदंधुम व 
सं कृतीची साधने, ंथ, ह तिलिखते कालानु म े ंिथत कर याची ही योजना होय. ही साधने 
तुी, मतृी, परुाणादी ाचीन ंथात आहते. यांच ेकालानु िमक पिरशीलन हा धमकोशाचा 

मळू उ शे होय.
नंतर या काळात धमिनणय मडंळ अि तवात आले, (१९३४-३७ ) यातील िवचारमथंनातनू 

‘मीमांसाकोश’ (१९४९) ची क पना पढेु आली. याचा रचनाक प वामी केवलानंद सर वती 
यांनी तयार केला व ारंिभक कायही एकहाती केले. ‘मीमांसाकोश’म ये खालील सहा िवषयांवर 
िवचार कर यात आला आह-े १) मीमांसाशा ा या भा य, वाितक इ. ंथांम ये जी अडीच-
तीन हजार लहान-मोठी िुतवा ये आहते. यांच ेचार वेदांमधील थान िनि त क न मलू 
थान िनदशांसह ती िुतवा ये ततु करण.े २) मीमांसासू  वकृतवृ ीसह ततु करण े(समुारे 
३००). ३) िविवध याय ततुी (अधंचटक याय, त  कौि ड य याय, गोबिलवद याय, 
लौिकक याय, संयोगपथृ ल याय, थपतीि  याय इ.) (समुारे २५००). ४) ९३३ अिधकरण े
आहते. यांत ‘शाबर भा य’, ‘वाितक’, ‘नव-मीमांसक खडं’, ‘भा यदीिपका’, ‘शा दीिपका’, 
‘ यायिव तार’ इ. चा अतंभाव आह,े यांची ततुी. ५) मीमांसक िस ांतात उपिस ांत 
ितपादन करणारी लहान-मोठी वा ये आहते. यात िवशषेनाम ेआहते. यां या आधारे पनु ी 
टाळून वा यरचना करण.े ६) पािरभािषक, सू ािदकांतील साथ श द ततुी. समुारे ३००० 
पृ ांचा हा ऐवज आज उपल ध असनू तो स खडंात आह.े

या सवाब ल समी ा नसली तरी व प-िववेचक लेख वेळोवेळी अनेक िव ानांनी िलहून 
या मह वपणू कोशांकडे ल  वेधले आह.े यात ी. मा. भावे, ना. बा. मराठे, म. अ. महेदळे 
यांचा अतंभाव आह.े यांनी या कोश खडंांची आिण यां या योगदान िवशषेांची आप या 
लेखातनू चचा, िववेचन केले आह.े या दो ही कोश खडंां या पतूता आिण काशनासाठी 
तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी अथक य न केले. यां या या कायाचा उ लेख उपरो  
लेखांम ये िदसनू येतो. या दो ही कोशांची अपवाद चचा मराठी समी ेत िदसते. सं कृत कोश 
असण ेजसे याच ेकारण आह,े तसे यातील िववेचन ाचीन वा याधािरत असणहेी आह.े 

‘धमकोशा’ची शसंा करत ‘महाभारत’संशोिधत आवृ ीच ेसंपादक ही. एस. सखुटणकर 
यांच े गौरवो ार ल ात घे यासारख े आहते. ते हणतात की, "The most valuable 
encyclopaedia of Indian antiquities promises to become an indispensable 

(एकोणचाळीस)



work of referance to the future historian of culture."२९ अशीच भलावण करत 
ा सच ेसं कृत पंिडत डॉ. लईु रेनाँ यांनी या कायास ‘िव ापीठ तरीय काय’३० संबोधले आह.े 

यातनूही ततु कायाची महती कळते.

मराठी िव कोश : समी ा
महारा  रा य ह ेमराठी भाषचे ेरा य १ म,े १९६० ला वतं पाने अि त वात आ यानंतर 

मराठी भाषा आिण सािह य, सं कृती संवधनाथ काही भरीव करण ेन या सरकारपढुच ेल य 
होते, तसेच आ हानही. त कालीन मु यमं ी नामदार यशवंतराव च हाण यांनी नव थािपत 
रा याच ेमु यमं ी हणनू पु हा न याने सू े वीकार यानंतर मराठी संचालनालय थापनेबरोबर 
महारा  रा य सािह य आिण सं कृती मडंळ थापन केले. याच ेअ य पद गे या दहा वषातील 
आपले ये  सहकारी व मागदशक तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां याकडे सोपवले. यांनी 
अ य पद वीकार यानंतर मराठी ानभाषा हणनू िवकिसत कर याच ेधोरण अगंीका न 
नवन या योजना, क प िन संक पनांचा धडाकाच लावला. या मह वाकां ी योजनेपैकी एक 
होती ‘मराठी िव कोश’ (१९६२)ची १७ खडंांम ये िनिमती. य  हा क प पणू हो यास 
२०१९ साल उजाडावे लागले आिण मळू १७ संिहता खडंांची सं या २० या घरात गेली.

या सव क पांतील तकतीथ योगदान, न दी लेखन, संपादन संबंधी वेळोवेळी ा. ीिनवास 
दीि त, ा. डॉ. राजा दीि त, ाचाय डॉ. सनुीलकुमार लवटे यांनी िलिहले आह.े मराठी 
िव कोश िनिमती हा तकतीथाचा व नदश  क प (Dream Project) होता, असे हटले तर 
ते अितशयो  होणार नाही आिण वावगेही! या िविवध समी ा लेखांतनू व वतः तकतीथानी 
संपािदत केले या "मराठी िव कोश: पिरचय ंथ' (१९६५) मधनूही ते प  होते. तकतीथ 
ल मणशा ी जोशी यांनी महारा  रा य सािह य आिण सं कृती मडंळ, महारा  रा य मराठी 
िव कोश िनिमती मडंळ, िशवाय धम िनणय मडंळ, धमकोश मडंळ यांतनू मीमांसाकोश (७ 
खडं), धमकोश (२५ खडं), मराठी िव कोश (२० खडं) पािहले की ल ात येते, तकतीथाना 
महारा ीय समाज हा ानसमाज बनवायचा होता. िशवाय या समाजाची रचना िव कोशीय 
धारणचेी (Encyclopaedic Conceptions) ची बनवायची होती, ह ेसयू काशाइतकं ल ख 
स य होते.
तकतीथकृत धमिचंतन आिण धममीमांसा : समी ा 

काल मा सची धारणा होती की, ‘‘सव कार या समी ांचा ारंभ हा धम समी ेतनू 
होतो.’’ तकतीथ ल मणशा ी जोशी काल मा स या या िवधानाने भािवत व पिरवितत झाले 
अस याने एकेकाळचा हा कमठ धमपंिडत- जो सकाळ, सं याकाळ नान, सं या करायचा- याने 
एका णी आप या दवेघरातील सव टाक, दवेमू या कृ णापण के या व वतःस कमकांडमु  
क न घतेले. असे असले तरी ‘धम’ हा यां या िचतंा िन िचतंनाचा िवषय अस याने जीवनभर 
ते धमावर बोलत, िलहीत िन मनन करत रािहले. यातनू यांच ेधमिचतंन उदयास आले. याची 
मीमांसा डॉ. श. रा. तळघ ी, िश. स. अतंरकर, ी. मा. भावे, ाचाय डॉ. सनुीलकुमार लवटे, 

(चाळीस)



ा. डॉ. अशोक चौसाळकर भतृी मा यवरांनी केली आह.े ते सव लेखन या क पाचा १८ या 
‘तकतीथ सािह य समी ा’ लेखसं हाम ये आह.े

यानसुार तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचा जगातील सव मखु धम- ि न, इ लाम, 
यहुदी, िहदं ू इ. चा अ यास होता. िहदं ूधमाच े वेद, उपिनषद, ा ण ंथ, अार यक, परुाण 
इ.चा यांचा यासंग खोल होता. यातनू यांच ेधमिचतंन उदयास आले. ‘िहदंधुमाची समी ा’ 
‘सवधमसमी ा’, ‘िशखांचा पंथ व इितहास’, ‘आ  शकंराचाय : जीवन आिण िवचार’ 
या ंथांमधनू यांनी भारतीय िविवध धम- िहदं,ू बौ , जैन, शीख इ.- मीमांसा वा िचिक सा 
केली आह.े ा. डॉ. चौसाळकर यांनी तकतीथा या उपरो  ंथ िन ‘धमकोशा’ या आधारे 
तकतीथा या धमिचतंनाची मीमांसा केली आह.े यात यांनी प  केले आह ेकी तकतीथा या 
धमिवचारावर मा सवाद, रॉयवाद णीत इहवाद िन िववेकवादाचा मोठा पगडा होता. िव ान, 
िववेकवाद आिण अ या म यां या आधारे धमिवचार असला पािहजे, तरच तो कालसंगत ठरेल 
असे तकतीथाच े हणण ेहोते, ह ेडॉ. चौसाळकरांनी आप या समी ेत अधोरेिखत केले आह.े 
धमिवचार हा कमकांडापे ा शा त मानवी मू यांवर आधािरत असेल तरच तो मानविहताचा 
ठरेल अशी तकतीथाची धारणा अस याच ेडॉ. चौसाळकरांनी प  केले आह.े तकतीथाची 
धममीमांसा वतमानातील गत धारणा होय.

डॉ. श.ं रा. तळघ ी यांनी आप या समी ेत तकतीथकृत धमिचतंनाची िचिक सा करताना 
हटले आह े की, तकतीथानी आप या धमसमी ेत भागवत धमाकडे ल  वेधले आह.े 
ते हणतात, ‘‘मा या मते िहदं ूधम संक पनेचा ई रोपासना व नैितकता या दो ही अगंांनी 
झालेला उ कृ  आिव कार हणजे भागवत धम. महारा ीय संतां या वाङ् मयात िवशषेतः 
त व  ाने रां या वाङ् मयात आढळणारी यांची मांडणी उ ोधक व मनो  आह.े’’ िश. स. 
अतंरकरांनी शीषका ारेच प  केले आह,े की तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांच ेधमिचतंन 
ह ेजडवादावर अिधि त आह.े याच े व प प  करत आप या समी ेत अतंरकरांनी असे 
ितपादन केले आह ेकी, ‘‘ यांनी (तकतीथ) आयु यभर श द ामा य न मानणारा, परलोक, 
आ मा, ई र न मानणारा धमिवचार, धमिचतंन केले व मानवाला या पारंपािरक धमा या 
चौकटीतनू मु  हो यास मदत करण ेह ेआपले जीिवतकाय मानले.’’ 

ी. मा. भावे यांनी आप या दोन समी ेतनू तकतीथ यां या धम आिण सं कृती िचतंनावर 
काश टाकला आह.े आप या िववेचनात यांनी तकतीथकृत धमिचतंनाच ेतीन ट पे सांिगतले 
आहते. ारंभी तकतीथ िहदंधुमशा  चौकटीत राहून धम पिरवतनशील अस याच ेमाननू धम 
सधुारणांच ेसमथन करतात. दसु या ट यावर ते पा ा य त व ान - िवशषेतः मा सवादाधािरत 
धमिचतंन- िवशद करतात. यात ते धमास सामािजक सं था माननू धम अलौिकक नस याच े
आ ही ितपादन करतात. ितस या ट यात अ य पा ा य िवचारवंत - डुक हाइम, वेबर, ाइड, 
युंग, िव यम जे स भतृी मा यवरां या धारणां या आधारे धमाकडे पाहात तो अिधक नीितमान 
व बिु वादी असला पािहजे ह े प  करतात.

(ए केचाळीस)



सम त: असे हणता येईल की तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचा धम िवचार 
िचरपिरवतनशील होता. तो िनरंतर यापक, उदारमतवादी, िववेकी, िव ानिन  बनत गेला. 
ारंभीपासनू ते धम पिरवतन (िवकास) हावे या िवचारांचचे होते. धम व मानविहत यांची सांगड 
घालत तकतीथ धमिचिक से ारे सधुारणांचा आ ह धरताना िदसतात.

तकतीथ ल मणशा ी जोशी : वैचािरक समी ा 
सव ी . म. बांिदवडेकर, मनीषा िटकेकर, ा. डॉ. ीिनवास हमेाडे, ा. डॉ. सदानंद 

मोरे, िकशोर बेडिकहाळ, कुलगु  डॉ. जनादन वाघमारे, ाचाय डॉ. सनुीलकुमार लवटे, ा. 
डॉ. सौ. सरोजा भाटे, एस. डी. इनामदार या मा यवरांनी तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या 
यि म वाच ेिविश  पैल ूल ात घऊेन समी ा करणारे िविवध लेख संगोपात िलिहले आहते. 
यातनू तकतीथा या ‘ य ी व िवचार’ अनषुिंगक िविवध बाब वर िवचार झाला आह.े यातनू 
तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांच ेबहुआयामी यि म व साकार यास साहा य झाले आह.े

. म. बांिदवडेकर यांनी आप या लेखातनू तकतीथा या राजकीय वासाचा आलेख 
िचि त केला आह.े तकतीथाच ेएकूण जीवन ल ात घतेा आयु या या िविवध ट यांवर यांनी 
रा वाद, गांधीवाद, मा सवाद, नवमानवतावादाची कास धर याच ेबांिदवडेकरांनी प  केले 
आह.े तकतीथ महारा  व भारतातील िविवध सधुारणा चळवळ शी संल न होते. धमसधुारणा 
आदंोलन, महा मा फुलची स यशोधक चळवळ, ा णतेर चळवळ, लोकमा य िटळक व 
महा मा गांध या नेतृ वाखालील रा ीय वातं य आदंोलन, गांधीवादी िवचार, स या ह 
आदंोलन (कायदभेगं चळवळ), मा सवाद, फॅसीझम व नाझीवाद, लोकशाही, नवमानवतावाद 
रा ीय एका मता, धमिनरपे ता, पंिडत नेह ं च ेराजकीय धोरण, भदूान आदंोलन, जय काश 
नारायण णीत संपणू ांती, राखीव जागा िवचार व मडंल आयोग, शकंराचाय चातवु य समथक 
धोरण िवरोध अशा िविवध आदंोलन व चळवळ संबंधी यांची संल नता व संपक ल ात घतेा 
वेळोवेळी यांच े य  राजकीय िवचार समकालाची िति या असायची. त तच भिव यल यी 
िवचारिचतंन मता ह े यां या राजकीय िवचारधारेच े ग भ असे यव छेदक वैिश ्य होते, 
ह े . म. बांिदवडेकर यांनी सोदाहरण िन सिव तर मांडले आह.े यातनू तकतीथ ल मणशा ी 
जोशी यांची राजकीय जाण ही िविवध िवचारधारांचा अ यास व यातील कायाशी िनगिडत 
होती, ह े प  होते. तसेच राजकीय मतांतर हा तकतीथ िवचार वासाचा अिभ न भाग होता, 
हहेी . म. बांिदवडेकर आप या लेखातनू प  करतात.

ा. डॉ. अ ंधती खडंकर आिण यांच ेिचरंजीव अशोक खडंकर यांनी िमळून सन २०१९ 
म ये ‘ि विमगं अप ीम’ शीषकाच े इं जी तकतीथ चिर  कािशत केले होते. यातील 
‘माि सझम अडँ िबयाँड’ लेखा या अनरुोधाने मनीषा िटकेकर यांनी दिैनक लोकस ा या ७ 
िडसबर २०१९ या अकंात ‘तकतीथाचा वैचािरक वास’ श दब  केला आह.े यानसुार 
तकतीथाचा वैचािरक वास मलूगामी होता. तकतीथा या यि म वात वेद आिण िहदं ू
धमशा िवषयक िव ा आिण आधिुनक िवचारांच ेअनोख ेिम ण होते. तकतीथानी इितहास 

(बेचाळीस)



लेखन प तीत पिरवतन घडवनू आणले. तकतीथाना अिभ ेत इितहास हणजे सनावळी नसनू 
समाज, सं कृती, िवचारातील उ ांत बदलांची न द होय. धािमकता, ई र, िव संक पना यांत 
कालौघात बदल घडून येतात, यावर तकतीथाचा िव ास होता.

ा. डॉ. ीिनवास हमेाडे यांनी तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या ान यवहाराची 
िचिक सा केली असनू यांनी यासंबंधी आपली मांडणी समकालीन संदभात केली आह.े 
यां या मतानसुार तकतीथ आतंररा ीय दजाच ेमौिलक संशोधक खरे, पण यांनी आपले लेखन 
मराठीत के याने यां या िवचार सारास मयादा रािहली आह.े यां या काही कृत ची भाषांतरे 
इं जी, िहदंीत असली तरी सम  वा य इं जीत येण ेआव यकच नाही तर अिनवाय आह.े 
डॉ. सदानंद मोरे यांनी प  केले आह ेकी तकतीथानी धमसधुारणा, समाजसधुारणांचा आ ह 
धरत लेखन केले. यामळेु ते परुोगामी पंिडत हणनू पढेु आले. तकतीथानी राजकारणाचा याग 
क न ानसाधनेची कास धरली. ही यांची मोठी ानसेवा महारा ा या जडणघडणीस कारण 
ठरली, असे प  केले. ी. िकशोर बेडिकहाळ यांनी आप या लेखात तकतीथा या वैचािरक 
दरा यामळेु समकाळात अ यंत स म समी क असनूही िचिक सा न झा याब ल खतं य  
केली आह.े तकतीथ ि वुीय िवचार करत नस याच ेमत न दवत यांनी तकतीथ मयादकेडे ल  
वेधले आह.े कुलगु  डॉ. जनादन वाघमारे यांनी तकतीथा या रॉयवादी समथक कायाची समी ा 
केली आह.े एक मह वाच ेिनरी ण न दवत ते हणतात, ‘‘तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचा 
वैचािरक वास च ाकार प तीने (Cyclical) झालेला होता. तो िजथनू सु  झाला, ितथेच तो 
परतला.’’ अिंतमतः यांच ेनवमानवतावादी होण ेव ारंभी मानविहताथ धम व समाजसधुारणा 
हणजे मानवतावादी िवचार कृती होय.

ा. सरोजा भाटे यांनी अलीकडेच हणजे ७ फे वुारी, २०१२ ला एक ऑनलाईन रा ीय 
या यान इं जीत िदले होते. याची संिहता उपल ध झाली असनू यानसुार तकतीथानी ाचीन 
परंपरा व वाङ् मयाच ेपनुमू यांकन केले असनू याचा हते ूमानवी क याण अस याच े प  केले 
आह.े तर एस. डी. इनामदार यांनी अलीकड या ‘नवभारत’म ये (जानेवारी-फे वुारी-माच 
२०२३) शा ीज या सं कृती, सािह य आिण लिलत कलािवषयक ि कोनावर भा य केले 
आह.े यां या हण यानसुार चतरु  ऐितहािसक ी ही शा ीज या िवचारिविनमयातील 
मलूभतू बाब होती. यास सािह य िवचारही अपवाद न हता.

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांच ेजीवन िविवध े ीय िवचार आिण कायाशी िनगिडत 
होते. यामळेु यां या िवचारधारेत वैिव यपतूता पिरलि त होते. ह ेवैिव य मानवी जीवना या 
सवागांना पश क न ते अिधक समृ  व संप न कर याचा यास िदसनू येतो. मानवी जीवन 
हणजे ाचीन, वतमान व भिव याचा वेध असतो. ह ेल ात घतेा तु हास ाचीनाच ेभान हवे. 
वतमानाच ेआकलन हवे आिण आगामी बदलांच ेपवूाकलन कर याची तमुची जी मता असते, 
ते तमुच ेखरे बल थान होय, असा ि कालवेधी ि कोन ह ेतकतीथा या य ी व िवचाराच े
वैिश ्य होते. ते या सव समी ा मक लेखांमधनू ितिबंिबत झाले आह.े तकतीथ एक य ी 

( ेचाळीस)



व िवचार हणनू िनरंतर वाही व िवकिसत होत रािहलेले रसायन होते. ‘म यास मा या कंुपण 
असण,े कधी न मला ह ेसाह’े असा तो अ व थ िवचार वास होता. ‘कायदा पाळा गतीचा, 
थांबला तो संपला’ चा गुंजारव बहुधा सतत तकतीथा या कानी घमुत असावा. प ी जसा एका 
फांदीवर कायमचा कधीच िवसावत नसतो तसे तकतीथाच ेहोते. िन य न या सादाच ेआकषण 
यांना ोिभत करायच.े हणनू ते िन य न या िवचार, कायाचा अगंीकार करत रािहले व वतःस 
गितशील बनवत रािहले. ‘चतकोराने मला न सखु’ची बेचनै जाण यां या िनरंतर िवकासाच े
गमक होते. हणनू यांच े यि म व िन िवचार िचरनतून रािहले.

तकतीथ िवचार, िविवध चचा / िति या 
तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी वेळोवेळी जे लेखन केले, मलुाखती िद या, िति या 

य  के या याच ेजनमानसावर जे पिरणाम झाले, यातनू वेळोवेळी िविवध चचा, िति या मक 
लेखन अनेकांनी केले. अशाम ये कुलगु  डॉ. िव. िभ. कोलते, डॉ. वसंत स.जोशी, रा. ना. 
च हाण, ा. डॉ. अ ण कांबळे यांचा अतंभाव होता.

तकतीथानी ‘नवभारत’ मािसका या नो हबर- िडसबर, १९७५ या अकंात ‘ ानदवेांची 
जाितकुळा वेगळी वंशावळी’ शीषक लेख िलिहला होता. यावर आपले मत न दवत डॉ. िव. िभ. 
कोलते यांनी प  केले आह ेकी, तकतीथाचा हा लेख संत नामदवे िलिखत ‘आिद’ अभगंांवर 
आधािरत आह,े पण याच िवषय संदभाने सोपानदवेांनी अभगं िलिहले आहते. िशवाय पैठण या 
त कालीन ा णांची काही प े आहते. याकडे ल  वेधत डॉ. कोलते यांनी तकतीथाच ेिवचार 
मयािदत संदभावर बेत याच ेल ात आणनू िदले आह.े डॉ. वसंत स. जोशी यांनी आप या 
लेखात या िवषय अनरुोधाने ी. ब. स. येरकंुटवार आिण ा. म. रा. जोशी यांनी जे िवचार य  
केले आहते, याकडे ल  वेधले आह.े

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांची एक मलुाखत ‘सटुलेली कोडी’ ा. म.े पुं. रेगे यांनी घतेली 
होती. ती या वेळी कािशत डॉ. बाबासाहबे आबेंडकर िलिखत ंथ ‘िरड स इन िहदंइुझम’ 
या संदभात होती. ती ‘नवभारत’ मािसका या म-ेजनू, १९८८ या अकंात िस  झाली होती. 
या अनरुोधाने रा. ना. च हाण यांनी ‘नवभारत’ या ऑग ट १९८८ या अकंात िति या 
िदली आह.े यानसुार परुोिहत वच व हा कळीचा मु ा उपि थत करत रा. ना. च हाण यांनी काही 
मलूभतू  उपि थत केले आहते. िशवाय यांनी धािमक पनु जीवन लाट येत अस याच े
अधोरेिखत करत परुोिहतांची पारंपिरक गरज वाढेल असे केलेले भािकत मह वाच ेठरते, ते 
अशासाठी की िहदं ूधम कमकांड आिण परुोिहत अिनवायता यातनू समाजाची सोडवणकू केवळ 
परुोिहत िशि त झा याने सटुणार नसनू समाज ग भ हो यात या कोड्याची खरी सोडवणकू 
आह.े

ा. डॉ. अ ण कांबळे यांनी ‘सटुलेली कोडी’ मलुाखत ही ा. म.े पुं. रेगे यां या एका 
भिूमकेमळेु पवू हदिूषत अस याच े हटले आह.े तकतीथ ल मणशा ी जोशी, डॉ. रा. गो. 
भांडारकर व डॉ. पां. वा. काण ेयांचा िहदंधुमसंबंधी जो यासंग आह,े तसा तो डॉ. बाबासाहबे 

(च वेचाळीस)



आबेंडकरांचा नस याच े मलुाखतीतील सचूकता हाच मळुी ‘वदतो याघात’ ( वयंिनिमत 
िवसंगती) अस याच ेडॉ. अ ण कांबळे यांनी ारंभीच प  केले आह.े आप या मता या 
पु ्यथ यांनी डॉ. बाबासाहबे आबेंडकर यांनी जमनी या बॉन िव ापीठात सं कृतच ेअ ययन 
के याचा दाखला िदला आह.े आप या दीघ लेखात डॉ. अ ण कांबळे यांनी या अनषुगंाने 
तकतीथा या एकंदरीत सािह याचा आढावा घते हटले आह ेकी, ‘‘पनु जीवनवादी श ी 
संपणू भारतात आिण महारा ात जोमाने उफाळून आ या असताना शा ीबवुांनी यांना उपयोगी 
पडतील, यां या गोटात समािव  करता येतील असे िवचार मांडावेत, यापरता यां यासार या 
िवचारवंताचा दसुरा पराभव कोणता?’’ 
समारोप

आप या एखा ा लेख, मलुाखती वा िवचाराब ल जनमानसातनू ितसाद, शसंा वा 
िति या मक चचा करत जे िलखाण घडते, तेच मळुी लेखकाच ेलेखन वा िवचार दखलपा  
अस याची िनजखणू हणनू पहावी लागते. तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी केलेले आजवरच े
लेखन व याची झालेली ही समी ा या १८ या खडंा या पात आपण समोर आह.े समी ेचा 
हा कालपट शतकाचा असण ं ही तकतीथा या वैचािरक मथंनाची फल तुी होय. िशवाय 
यां या लेखनाची समी ा िविवध तरीय समी कांनी करण ंहसेु ा यां या िवचारांची ततुता 
अधोरेिखत करणारी ठरते. तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांच ंसम  सािह य समी ापा  ठरण ं
यासारख ं यां या सािह याच ंदसुरं मह व नाही. तकतीथ सािह य, िवचार वाचनू सोडता येत 
नाहीत. ते वाचकास िवचार वृ  करतात. वाचक अतंमखु होतो. तो कधी सहमत असतो, कधी 
असहमत; पण एक खरे की ते सािह य वाचकाची सतत पाठराखण करत राहते, ते वाचकास नवी 
िवचार ी दऊेन ौढ, ग भ बनवते.

िद. ६ नो हबर २०२३                                                          - डॉ. सनुीलकुमार लवटे,
     संपादक
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आनंदमीमांसा : अिभ ाय
- न. िचं. केळकर

िसमला, ता. २६/९/२८
कृ. सा. न. िव. िव. 

आम या सं थेच ेकाम काल संपताच आज आपले पु तक ‘आनंदमीमांसा’ ह ेहातात घतेले 
व सम  वाचले. वाचनू िकती आनंद झाला तो सांगता परुवत नाही. मी मनाने विृ पर व 
आशावादी आह ेआिण िनविृ पर वेदांताने आम या समाजाच ेअनिहत झाले आह ेअसे अथात 
काही माणात माझ ेमत अस याने आपले पु तक वाचनू आज मला एक सहोदर भटे याचा 
आनंद झाला. अलीकडे आप या समाजा या िवचाराची िदशा थोडी थोडी बदलत चालली 
आह ेह ेखरे आह.े न बदलनू करणार काय? कारण विृ पर थमशील जगाच ेध के इतके बस ू
लागले आहते की िनविृ प िन ा िटकण ेश य नाही. न या िपढी या ने यांची िशकवण याच 
िदशनेे आह.े पण यांच े िवचार भाषा व त व ान ाय: परकीयांकडून घतेले जात अस याने 
आिण कोण याही परकीय गो ीिवषयी मन वाभािवकपण ेसाशकं हो यासारखीच राजकीय 
पिरि थती अस याने यां या उपदशेाचा पिरणाम रा ा या मनावर हावा तसा होत नाही हणनू 
श य तेथवर नवे गितपर िवचार आप या जु या ंथां या आधारे, जु या ंथा या भाषनेे आिण 
जु या त व ाना या सरणीने सांगण ेफार आव यक आह.े लो. िटळकांनी गीता विृ पर लावनू 
दाखिव याने जो उपकार केला यात आप या या पु तकाने आपण भर घातली असे मला वाटते. 
कारण िटळकां या पु तकाने वृ ी ही कत या या ीने िशकिवली. पण केवळ कत याचा 
आनंद फारच उ च कोट तला असतो, हणनू वृ ीचा आनंद हा यावहािरक फाय ाचाही 
असतो, ह ेदाखिव याने दधुात साखर घात यासारख ेआप या पु तकामळेु झाले आह.े दाशिनक 
ंथापासनू दःुखमीमांसेची सु वात झाली आिण पढेु गौतम बु  व यानंतर साधसंुत यां या 
एकांगी उपदशेाने ती मीमांसा समाजा या मनावर अिधक पिरणामकारक झाली हा आपला 
िस ांत ऐितहािसक ्या स य असनू या मीमांसे या व उपदशेा यािव  िशकवण ावयाची 

आनंदमीमांसा : अिभ ाय
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तर ती उपिनषद ेव यां याही पवू  वेद येथपयत जाऊन यां या आधारे िदली, तर ती अिधक 
उपयु  होईल, अशी जी ी आपण अगंीकारली ती स दयताज य आह.े मा या मते, आपण 
एक गो  अिधक िव ताराने करावयास पािहजे ती ही की, विृ त जसा एक कारचा आनंद 
आह,े ( विृ या भावनेचा उगम, वृ ीची ि थती व वृ ीचा फला वाद या ितह तही आनंदच 
आह)े याच माण े िनवृ ीतही एक कारचा आनंद असतो, ही गो  त व ्या मा य करावी 
लागेल. पण िनविृ चा आनंद व याच ेफल ही य ी या उपयोगी असनू वृ ीचा आनंद 
व याच ेफल ही य ी माण ेसमाजा याही धारणाला व उ कषाला (अ यदुय व िन: येस) 
उपयोगी पडतात. हा यात या यात फरक आह.े िशवाय असेही दाखिवता येईल की, खरा 
आनंद एकांितक विृ त नाही िकंवा एकांिकक िनविृ तही नाही तर दोह या सांधमोडीत आह.े 
मला वतःला एकांितक विृ त िकंवा एकांतीत िनवृ ीतही आनंद मानणारा एक वेळ पटतो. 
दोह या यो य िम णात आनंद मानणारा याहून अथात े . त डाने विृ चा उपदशे करीत 
असता वतः मा  िनवृ  असणार आह ेचांगला; पण त डाने िनवृ ीचा उपदशे करीत असतात 
वतः मा  वाथ बु ीने विृ त घडलेला मनु य हा अधम कोटीतला असनू समाजाचा तो 
घात किरतो असे माझ ेमत आह.े या अधमपणाची उदाहरण ेसा या यवहारा माण ेह ली या 
राजकारणातही पु कळच आढळतील. ह ेसू म अवलोकन के यास आपणासही िदसनू येईल. 
असो. आपण िलिहले या पु तका या हजारो ती िनघनू या न या िपढी या हाती पड या 
पािहजेत असे मला वाटते व याच िवषयावर आणखी सू मात िश न आपण इतर पु तके 
िलिहली तर ती फार उपयु  होतील. कळावे.

(दैिनक केसरी सारसं ह, िद. २६ स टबर, १९२८)
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आनंदमीमांसा : ंथ समी ण
- ो. देिवदास द ा ेय वाडेकर

वाई या ा पाठशाळा-मडंळ - पु तकमालेच े ह े सहावे पु प असनू ते वेदशा संप न 
ल मणशा ी जोशी यांनी ंिथत केले आह.े पु तकाच ेउपनामािभधान ‘ पंचिवषयक दःुखवाद 
व आनंदवाद यांच े ऐितहािसक व ताि वक संि  समालोचन’ असे कर यांत आले आह.े 
ह ेसमुारे पाऊणश ेपानांच ेलहानसे पु तक ‘आयसं कृती’ मु णालयात छापले असनू, याच े
बा ांग चांगले आह ेव सहा आण ेिकंमतही या मानाने माफक आह.े

एवढ्या तावानंतर पु तका या अतंरंगाकडे वळ यास हरकत नाही. या पु तकांत आम या 
जु या त व  शा ीमडंळी या ीने अनेक अिभनव िस ांत मांडलेले आहते. यापैकी एक असा 
की त व ान व समाजेितहास यांचा अ यंत िनकट संबंध असनू तो पर परसापे  ताि वक िवचार 
हा समाजेितहासिवकासपरंपरेत उ प न होत असनू यातील काही मलूभतू िस ांत अ य व 
अबािधत रीतीने य  करण ेश य असले, तरी याच े य  व प व ति षयक यवहार ही 
इितहासातील यगुमाना माण ेिवकार पावत असतात. उलटप ी, समाजातील ताि वक िवचारही 
समाजेितहासिवकासास आप या भावाने कलाटणी दते असतो. िकंबहुना, मानवी इितहास 
हणजे मनु याने आप या अमतू िवचारांस य  कृित ारा मतू व प दे यासाठी केले या 
य नांच े िनवेदनच होय. अशा रीतीन इितहास व त व ान यां या ि या- िति या व प 
संबंधाचा मा यतापवूक व असंिद ध वीकार परुाणपरंपरेतील रा. ल मणशा ी यांनी या 
आप या पु तकांत केला ही गो  िनःसंशय अिभनंदनीय होय. जगाकडे बघ याची परुाण ी 
व नव ी यांत हाच मु य भदे आह ेकी, परुाणमतवादी कांही गो ी दयाशी बाळगनू यांस 
अपौ षेय, िद काला नवि छन, अना नंत, अिधकाय, िन य अशा परम (Absolute) कोटी त 
पोचवील, तर नवमतवादी यांची िवकासिचिक सा क न यांत खरोखर ि कालाबािधत अथवा 
िन य व पाच ेकाय आह,े याच ेसापे  िववेचन करील. पिहला जण ूकाय ाच ेअिवकाय व 
र ण कर याची जबाबदारी वतःवरच येऊन पोचली अशा समजतुीने वतः या व समाजा या 

आनंदमीमांसा : ंथ समी ण 
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य  जीवनांतही अिवकाय व रि याचा हा या पद य न करील; तर दसुरा िवकासाच,े 
इितहासाच े जागितक मह व ओळखनू वतः या व समाजा या जीवनात या िवकासाशी 
एकतानता उ प न कर याचा य न करील. पिहला गतीच ेताि वक अि त व अमा य करील; 
तर दसुरा गती मा य क न ित या कायास रा य श य व इ ते सहा यच करील. अशा कारचा 
हा जु यान यांचा कलम आह.े या कलमात आम या सनातन ताि वक िवचारा या अ यासकांनी 
नवीन ऐितहािसक ी वीकार यास सां त आपले सवागीण क याण होणार अस याने ततुच े
पु तक या ीने िवशषे मह वाच ेव अथसचूक आह ेअसे आ ही थमतःच नमदू किरतो.

रा. ल मणशा ी यांनी वेदा ताची अथवा त व ानाची ‘वेदांचा हणजे ानाचा अतं 
हणजे शवेट िकंवा फल’ अशी यो य या या क न याच े वतक-िनवतक असे दोन कार 
कि पले आहते. अथात,् ह े यांच ेिववेचन कोणासही मा य हो यासारख ेआह.े परंत ु थमतःच 
यांनी ‘सिह ण ुआया या वेदांतातील परमिस ांत हणनू ततु िनबंधाचा िवषय असले या, 
तैितरीयोगिनषदा या भगृवु लीतील यात ‘आनंदिस ांता’चा जो िनदश केला आह े तो 
सवास सव नी मा य होऊ शकेल की नाही, यािवषयी शकंा वाटते. ततु लेखका या ीने 
यािवषयीच ेथोडेसे िववेचन पढेु येईलच.

ताि वक िस ांतांच े िववेचन कर या या तीन प ती आहते. माणप ती, मानसशा ीय 
प ती व नीितशा ीय प ती. या प त च े व प काही िस ांतांची उदाहरण ेदऊेन लेखकाने 
प  केले आह ेव यांपैकी दसु या व ितस या प त चाच ततु आनंदिस ांताच े िववेचन 
किरताना अवलंब करावयाचा आपला हतेहुी य  क न ठेिवला आह.े

औपिनषिदक िस ांत या या ्यांना कसे फुरतात? या फुरणाची िव ावलोकन के यास 
आनंदिस ांतावर काश पडेल, अशी लेखकाची अपे ा आह.े शरीरात (अ या म), ािणसृ ीत 
(अिधभतू) व िव शि त (अिधदवे) समान. सव जे हा ऋषीस िदसते, ते हां ऋषी या ितभलेा 
समान त वाचा अनभुव येतो. या फुरणाची उपप ी असनू ती काही उपिनषद त विस ांतांची 
उदाहरण ेदऊेन प  कर यांत आली आह ेव याच प तीस अनसु न व तूं या आिदम यवसानी 
‘आनंदत वाचा’ औपिनषद ऋषीस अनभुव आला असला पािहजे. असा लेखकाचा आशय 
आह.े या िस ांता या फूत या बडुाशी असणारा अनभुव अथवा मानिसक पा भमूी कोणती 
आह ेयाचा लेखकाने शोध केला आह.े या ीने याने दाशिनक वाङ् मयाची पाहणी क न 
असा िन कष काढलेला आह ेकी सां य, योग, दःुखमीमांसेने आकंठ पणू आहते. यास अथात 
ीमतं शकंराचाय व इतर आचाय नोवादी आचाय ही अपवाद नाहीत. परंत ुया सवानी ही 

दःुखमीमांसा भगवान ी बु ापासनू िवशषेतः उचलली असा लेखकाचा िनणय आह.े बु धमात 
ापंिचक दःुखवादाचा परमो कष झाला. त पवू  षड्दशनात दःुखवाद ाय: न हताच असे हटले 
तरी चालेल; परंत ु यानंतर भगवान बु ां या या दःुखवादाचा ‘वैिदक धमावर व सं कृतीवर 
जबरद त पिरणाम झाला आह.े’ ‘या दःुखवादाने बु कालीन वा य बहुतेक यािपले आह'े. 
महाभारत, परुाण ेव संतवा य ही पािहली असता या मतास पु ीच िमळते.
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सारांश, ‘भारतीय वा यावर दःुखवादाचा पिरणाम िकती खोल झाला आह ेयाचा िवचार 
केला हणजे गे या तीन एक हजार वषातील भारतेितहासाचा अथ उलगड यास उशीर लागणार 
नाही.’ ‘संसार दःुखमय आह,े या िवचाराचा भाव या अतं:करणावर पडला या अतं:करणात 
िव यापी आनंदत वाची फूत  होण ेश य नाही. सव िव ांत आनंद प परमा मा भ न 
रािहला आह,े या िवचारास कारण होणारी िवचारपरंपरा दशिनक वा यात व बु ो र वा यात 
आढळत नाही.'

ही वरील िवचारसरणी थलूमानाने व बहुतांशी ा  असे मान यास हरकत िदसत नाही. परंत ु
यासंबंधात दःुखवा याच ेसमालोचन किरताना लेखकाने यांशी िजतकी क पनेची सहानभुतूी 
अथवा समरसभाव य  करावयास पािहजे होता िततका तो केला नाही असे आ हास वाटते. 
आपणास एक गो  ल ात ठेवली पािहजे ती ही की, आमच ेदशनी वा मय अथवा संतवा य 
पंच ्या िकतीही दःुखवादी असले तरी ते ‘त व’ ्या आनंदवादीच आह.े िहदं ूत व ान 
झाडून िनराशावादी आह,े असे िवधान करणा या पा ा य लोकांना लेखकांनी हीच व तिु थती 
ल ात घतेलेली नाही हणनू आ ही यां यावर टीका करतो. तोच दोष काहीसा रा. ल मणशा ी 
यां या एति षयक िववेचनावर येऊ शकेल, अशी आ हास साधार भीती वाटते. ल मणशा ी 
िलिहतात : ‘पौरािणक वा यात, दशनी वा यात व साधसंुतां या वा यात आनंद पी परमा मा 
ितपािदलेला आह,े ही गो  खरी आह.े पण तो उपिनष ाङ् मयाचा केवळ अनवुाद आह.े’ 
यातील शकेंखोर भावाथ असा िनघतो की, या बु ो र वा या या क यास परमा याच ेआनंद 
व प आतंर ितितपवूक मा य नसनू याचा यांनी केवळ अधंपण ेओ ो चार मा  केला. परंत ु
असा इतरांचा केवळ अनवुाद कर याची आम या त व ास सवय न हती. तर अनवुाद अथवा 
सम वय कर या या िम ाने परुाण व पातच पण वतं  िवचार ितपादनेची यांची परंपरा 
िस  आह.े याव न या परंपरेतील वा य संबंधाने ल मणशा ी यांनी ‘उपिनषदवा याचा 
केवळ अनवुाद’ असा जो शरेा मारलेला आह ेतो याय न ह ेअसे आ हास वाटते.

अ तै वेदांतातील दाशिनक वा यात तरी वर उ लेिख या माण े िवषयक आनंदवाद 
व पंचिवषयक दःुखवाद यांच ेसंिम ण का व कसे झाले असावे, यािवषयी ऐितहािसक ्या; 
परंत ुअनमुाना मक असा काही खलुासा करता येईल असे वाटते. पिरि थती अशी होती की, 
आनंदिस ांत (वैिदक) िुत ामा यामळेु मा य करावयास पािहजे होताच. ा या अथवा 
परमत वा या आनंद व पािवषयी तु त प  उ लेखच आहते. परंत ु दःुखमीमांसकांनी 
दःुखिस ांत अितशय आवेशाने ितपादन क न सनातन ोतक पनांवर आघात के यामळेु 
यासही पचवनू मा यता दशिवण ेभाग होते. अशा त हनेे आनंद िस ांत व दःुख िस ांतां या 
कोण यातरी साधनाने अ वय क न आले या बंडखोर आघाताची ती ता नाहीशी करण ेहचे 
दशिनकांपढुील काय होते. ह ेकाय पार पाड यात उपयु  होणारे असे एक िवचारिवषयक 
पिरि थतीच ेअगं होते, ते असे: दाशिनक वा यात परमाथ व यवहारास त व व आभास अगर 
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अिभ य ी,  व जगत यास ि धा कि प याची वृ ी िनदान आपातत: तरी िदसते. सू म 
ताि वक उपप ी या ीने ही दो ही िकतीही अिभ न अथवा एक प हणनू िस  करता येत 
असली, तरी ताि वक वादांत,  व जगत या पदां माणचे त लि त पदाथही िभ न अस याचा 
िनदान आभास उ प न होऊन अ तैा तही एक कारच े तै उ प न होण ेअपिरहाय आह.े अशा 
ि थतीत आनंद व दःुख यांची (नवीन) दु कल पढेु येऊन त तील एकेकाने  व जगत ही 
रा ये वाटून घते यास नवल नाही.  ह ेआनंदाच ेसा ा य, तर जगत अथवा संसार अथवा 
पंच ही दःुखभमूी. अशा रीतीने मळू आनंदिस ांत कायम रािहला. ह ेनवीन दःुख िस ांतासही 

(िकंिच मा ) मा यता दऊेन परािजत के याच े ये ा  झाले. िहदं ू त व ान व धम यांचा 
मळूपासनूचा िवरोध पचिव याची कृितिवशषे ल ात घतेला असता असे घडण ेअसंभवनीय 
वाटणार नाही.

वा तिवक पाहाता, या सम वयी धोरणाच े उि , दःुख व आनंद यां यात तैाचा मळू 
अ तै वृ ीला पोषक अशा रीतीने िनरास क न साधता येण ेश य आह.े त व ्या जगतास 

ा यितिर  अि त वच नाही व यामळेु ाशी जगताच े सात य अथवा अखडं व 
(Continuity) आह ेह ेमा य करावयास पािहजे; व असे जर आह ेतर ाच ेआनंदमय व, 
अवि छ न व िम  व पात का होईना, याची अिभ य ी ही जगत यातही अखडं वामळेु 
य पण े तीत होत अस याच ेमा य करण े म ा  आह.े असे के यास जगतावर अ यंितक 
व ऐकाि तक दःुखवाद लाद याची आप ी टळते व सापे  अथाने दःुखवाद असामा य 
के यासारख ेहोत नाही. यामळेु ‘आ याि मक जीवन व आिधभौितक जीवन यांची अखडंता’ 
सा य होऊन ‘ पंचाचा व परमाथाचा लढा’ ही िमटेल. ततु लेखकास तर असेही वाटते की ही 
िवचारसरणीच वेदांतातील अ यु च व सफुलदायी िवचारसरणी होय व ितच ेऐितहािसक ्या 
साध ेसमथनही किरता येईल. परंत ु ततु थल  ते िवषयांतर होईल.

आता मळू पु तकाकडे वळले पािहजे. दाशिनक व संत वा याची आनंदिस ांता या 
ीने पाहणी क न िनराशा झा याने लेखकाने या िवषया या उपसंहारात आप या 

मता माण े ‘दःुखमीमांसा’ उ प न हो याची कारण े िनवेदन केली आहते: (१) साधकाची 
त व हो याची इ छा; (२) साधूचंी धमिनती वण हो याची इ छा; (३) िम ाचारांची वतःच े
थ माजिव याची इ छा व (४) बलहीनांची दवैास शरण जा याची इ छा. ही मानिसक 

कारणमीमांसा सवाशी ा  हो यासारखी नाही व ितला ऐितहािसक आधार िदले नस याने 
ती केवळ ता परुती अनमुान परंपरा हणनू वीकारावी लागेल. िवशषेतः केवळ ताि वक ्या 
िवचार के याससु ा ही मानिसक कारणमीमांसा अपरुी वाटते. मानवी वभाव रचनेत असे 
काहीतरी आह ेकी यायोगे मानवी मनास कसली तरी एक आतली हुरहुर लागलेली असते. 
अनंत अशी त मय व पाव याखरेीज ही गढूिचतंा शांत होत नाही. ऐिहक वैभवा या अ यु च 
िशखरावर बसणा या व िवलासांत लोळणा या व जग जे या िसकंदर बादशाही मधनू मधनू 
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ती  आतंर वैरा य अथवा उदासीनता वाटत असे हणतात. ी िशवाजी महाराजांचहेी असेच 
सांगतात. ह ेसव खरे अस यास ते िवल ण अथसचूक आह.े उदा  बु ीस संसारात अथवा 
ऐिहक पंचात राम वाटत नाही. ऐिहका पलीकडे काहीतरी आह,े तेथेच खरे समाधान व उ साह 
आह;े एरवी या उ या जगात मायावीपणा व िनराशामय दःुखच भरले आह ेअसे तीस वाटत 
असते. अशा कारची िवचारसरणी कधीकधी मानवी मनाच ेआ मण करते व मायावादाचा 
अगर दःुखवादाचा अशा आ ांत मन:ि थतीतच उ व झालेला असण ेअगदी साहिजकच 
व संभवनीय आह.े िहदंु थान दशे अ यंत संप नि थतीत असताना व यास परकीय यां या 
आ मणाने जीवनिवषयक द:ुि थती िनमाण हो यापवू च दःुखवाद हा येथे उ प न झाला आह,े 
ह ेइितहासत ांस माहीत आह.े या व तिु थतीची उपप ी वर िदले या िवचारसरणीने लािवता 
येणार नाही काय!

या दःुखवादा या कारणमीमांसेने समी क ंथाचा पवूाध समा  झाला आह,े असे हण यास 
हरकत नाही. उ राधात लेखक आप या धान िस ांता या िववेचनाकडे वळले आहते. या 
िववेचनाचा मिथताथ असा आह,े ‘उपिनष पवू वाङ् मयात आनंदमीमांसे या उदयाचा उषःकाल 
िदसनू येतो. संिहता ंथात व ा ण ंथात आनंदमय पर ा या उदयाच े वागत करणा या 
उषचेा मगंलमय अ णवण काश ्यां या मनास िरझवतो.’ अथवा ‘वैिदक वाङ् मयात 
आनंदमीमांसेची मळूपीिठका सापडते. शरीर, मन, कुटंुब, समाज, धम व दवेता यांिवषयी 
वैिदक वा यात कट झाले या िवचारात आनंदमीमांसेचा उदय झाला आह.े या िवधाना या 
िस ीसाठी लेखकाने िक येक उपिनषद पवू तुी ंथातील त सबंद उतारे िदले आहते. याव न 
या या त यतेिवषयी खा ी पटते, असे आ ही ांजलपण े नमदू करतो. आम या ताि वक 
इितहासात ‘उपिनषदपवू वैिदक वा य व वैिदक सं कृती आनंदमीमांसेच ेउगम थान आह’े, ह े
आ हास मा य आह.े तसेच  ‘उपिनषदांतील (असले या) आनंदमीमांसेची फूत  वर विणले या 
िवचाराने यु  असले या अतं:करणांत झाली’ हहेी आ हास ा  आह.े

परंत,ु ‘ऐिहक जीिवत दःुखपणू आह ेही क पना दशो (मु य)पिनषदांत नाही’ ह े िवधान 
िनराधार आह ेव ते साधार खडंन किरता येईल असे वाटते. उपिनषदपवूवाङ् मयातसु ा केवळ 
आनंदमीमांसाच आह,े ह े िवधानही धा ्याच े होईल. परंत ुआपणास थलू मानानेच िवचार 
करावयाचा अस याने या वाङ् मयात दःुखमीमांसेपे ा आनंदमीमांसेच े िवशषे ाब य आह,े 
असे सामा य िवधान कर यास हरकत नाही. परंत ुउपिनषदांच ेतसेही नाही. उपिनषदातील िवचार 
संकीण व पाच ेअसनू यापासनूच पढुील दशने उ प न झाली आहते, ह ेआपणास ल ात 
ठेवले पािहजे. िभ नमताच ेदाशिनकही आप या मतांस ामा य िमळिव याकिरता उपिनषदाचा 
उ लेख करीत असतात, ह ेिवस न चालावयाच ेनाही. उपिनषदांत अमकुच िवचार मखु आह े
असे हणताना आप या िवधानास भरपरू आधारांची तरतदू कर यास हवी. रा. ल मणशा ी 
यांच ेउपिनषद आनंदमीमांसेच े व पिववेचन पािह यास ते अ यंत ोटक असनू यात उपिनषद 
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आधारवचनांचा ाय: अभावच आह,े असे हट यास यात फारशी अितशयो ी हावयाची 
नाही. िकंबहुना, रा. ल मणशा ी यांची दःुखमीमांसा जशी आधारांनी सजवली आह,े तशी 
यांची आनंदमीमांसा नसनू उलट यामानाने ती िवशषे टुीतच वाटते, असे हण यास हरकत 
नाही. यांची िवशषे िभ त तैि रीय उपिनषदांतील दोन वचनांवरच (तै. २,.७ व ३.६) िदसते. 
पण असे क न चालणार नाही. पढेु िनरिनरा या मह वा या उपिनषदांतील मायावी पंच 
दःुखाच े य  िवधान अथवा पयायी सचूना करणारी काही वचने िदली आहते. यांची यव था 
पु तकक यानी लावली पािहजे. अथवा उपिनषद आनंद िस ांताब ल या आप या अ यंितक 
िवधानाचा यांनी याग केला पािहजे: 

छांदो य (७.१.३) : ‘सोऽह ंभगवो मं िवदवेाऽि म माऽ माव ु त ह् येव म ेभगवदश्े य तरित 
शोकमा मिविदित सोऽह ंभगव: शोचािम तं या भगवा छोक य पारं तारयि वित।’

छांदो य (८.१२.१) : ‘मघव म य वा इदं शरीरमा  ं मृ यनुा तद यामृ य  या 
शरीर याऽिध ानमा ो वै सशरीर: ि याि या यां न वै सशरीर य सत: ि याि ययोरमइितर यशरीरं 
वाव संते न ि याि ये पृ यत: ।’

बहृदार यक (४.४.११) : ‘अनंदा नाम ते लोका अधंने तमसाऽवतृ:।’
मुडंक (१.२.८) : ‘अिव ायाम तरे वतमाना: वयं धीरा: पंिडत म यमाना:। जंघ यमाना: 

पिरवि त मढूा अधंनैेव नीयमाना: यथा धा: ।।’
मै ी (१.३ व ४) : ‘भगव नि  थचम नायमु जामांसशु ोशोिणत ले मा दुिूषते 

िव णू वातिप कफसंघाते दगुध े िन:सारेऽि म शरीरे िकं कामोपभौगे:। ….............. 
एति धऽेि म संसारे िक कामोपभाैगे:।’

कठ (१.१.२६ व २८): वोमावा मत य यद ्नकैत सवि याणां जरयि त तेज:। 
……………………..……….. अिभ याय वणरित मोदानितदीघ जीिवते को रमते ।।

वर िदले या उता याव न प  िदसनू येईल की, उपिनषद ्यां या मनात इहलोका या 
अशा त, मायावी व दःुखमय व पाची क पना न हती असे िवधान करण ेमळू उपिनषद 
ंथां या ीने समथनीय नाही. उपिनषद त व ां या मनात या जगताचा पापमय अथवा 
दःुखमय व पाची क पना होती, ह े िस  कर यात अ य  आधारही पु कळ दतेा येतील. 
बहृदार यकांत एका थली (५.१५) पापमु ी कर याब ल ाथना आह;े तर कौषीतकीत 
(अ याय २रा) यासाठी करावयाची सयू पासना विणली आह.े या त व ां या मनात या 
जगता या वैयथाची जाणीव अस याच ेकि प याखरेीज या कारांची उपप ी लावण ेकठीण 
आह ेव या जािणवेमळेु सं यासी अथवा तापसी वृ ी उपिनषदांत िठकिठकाणी ीस पडते. या 
जगात शा त सखु नाही; दःुखच फार. इतकेच न ह ेतर िदसणारी सखुहेी पिरणामी दःुख व पच 
आहते, अशी वृ ी झा यामळेु या जगतापासनू िव मखु होऊन अथवा याचा सं यास क न तप 
आचरण ेहाच एक माग िदसतो. या वृ ीचा िनदश करणारी थले उपिनषदांत अनेक दाखिवता 
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येतील. (पहा: व.ृ ४.४, २२१ म.े ६.१०, म.ु ३.१.५) परंत ुया संबंधात सवात अिधक मह वाचा 
अ य  परुावा हणजे ‘परमत वा या ानाने मानव ऐिहक पापापासनू अगर दःुखापासनू मु  
होतो’ अशा आशयाच ेजे अनेक प  व आ ासन वर उ लेख उपिनषदांत आहते ते होत. 
साधकाच ेमळू ऐिहक दःुख अथवा गहृीत धर यािशवाय आपणास या आ ासनांची उपप ीच 
लागत नाही. ह े उ लेख बहुतेक उपिनषदांतनू इत ततः िवखरुलेले अस यामळेु यांच े येथे 
अिधक िववेचन करीत नाही (पहा: केन : ३४;  : ५.५; मुडंक: ३.१.२१ ३.२.९; तैि रीय : 
२-५; छांदो य : १.६.७, ५.५.१०, इ यादी; बृ दार यक: ४.४.२३, ५.७, इ यादी; ेताव्तर : 
१.९ व १०, ३-२०; कौषीतिक: ४.२०; वगैरे.)१

वरील िववेचनाव न रा. ल मणशा ी यांनी संशोिधलेला आनंदिस ांत ऐितहािसक 
आधारां या ीने व अ यंितक अथाने आ हास मा य नाही, ह े प पण े िदसनू येईल. परंत ु
यांनी आनंदिस ांताच ेकेवळ समाजिवषयक ताि वक उपप ी या ीने व नैितक प तीने जे 
िववेचन केले आह,े यातील बहुतेक भाग आ हास बहुतांशी मा य आह ेव येक ाकृितक 
िवचारा या वाचक असतो. सामा यतः मा य होईल अशी आ हास अशा या िववेचनाची 
खालील ोटक उदाहरणाव न वाचकास क पना येईल: ‘गितशील समाजात सखुवाद िनमाण 
होतो. सखुमीमांसा ढ होते. दःुखवाद िकंवा दःुखमीमांसा ि थतीशील समाजात उ प न होते. 
अथवा दिलत व अवनत समाजात दःुखवाद उ प न होण ेश य असते. आ मणशील समाजात 
जर पंचाब ल ितर कार उ प न झाला तर तो समाजसं कृती या लढ्यात व पधत पराभतू 
झा यािशवाय राहणार नाही.’ ‘दःुखवाद नेटका पंच करावयास िशकवीत नाही….. पंच 
दःुखवादाने (पणू) नीती सं थापना होत नाही….. हणनू समाज यव था ही रहात नाही…… 
दःुखवादाने िहदंु थानात गे या दोन (?) हजार वषात भारतीयां या पंचाची अना था झाली.’ 
‘ पंच दःुखवादाने अिहसेंची, इिं यसंयमाची वाढ होते; पण समाजाची श ी खरुटते. दःुखवादाने 
परमाथ वणता होते; पण पंचाची दनैा होते. साि वक सखुवादाने पंच वाढीला लागतो 
व यातच परमाथ िस  होतो.’ (सनातन) धमशा  केवळ पर लोकांकडे पाहून धमानशुासन 
करीत नाही. समाजा या ऐिहक क याणातच य ीचा परमाथ िस  हावा असा (भारतीय) 
धमशा ाचा हते ूआह…े.. जग दःुखपणू आह ेहा िस ांत मांड यास (भारतीय) धमशा ाची 
उपप ी लागणार नाही….. य ी या िकंवा समाजा या ऐिहक सखुाशी या धमशा ाचा 
मळुीच संबंध नसेल ते धमशा  लवकरच न  होईल….. (सनातन) धमशा  ह े(भारतीयां या) 
पंचांच ेस छा  आह.े आधी भौितक व आ याि मक सखुवाद हा याचा पाया आह.े’ या 
िवचारांच ेतलुना मक व बोध सार लेखकाने आप या पिरिश ात को क पाने िदले आह,े ते 
िज ासूंनी पाहावे. 

िविजगीष ुसमाजात इ  असणारे त व ान या ीने ह ेिवचार िन:संशय तेज वी व धीर दणेारे 
असेच आहते. समाजात यांचा सार अव य हावयास पािहजे. वरील उता यातील सामा य 
सामािजक त व ान बहुतेक िनद ष आह ेअसे आ हास वाटते. अथात, ह ेसव त व ान उपिनषदांत 
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िथत झाले आह,े असा आ ह धर यात अथ नाही. ते वतं पण ेरा. ल मणशा ी यांस मा य 
अस यास तसे ते आह ेह े प  आह.े यास उपिनषद ामा य ा  क न दे याचा यांचा का 
अ ाहास असावा, ह ेसमजत नाही. पवूजांच ेसव िवचार जमसे ध न व दशेकालपिरि थती माण े
वतःही वतं पण ेसवागीण िवचार क न जर एखादी सवथा समाधानकारक अशी सामािजक 
त व ानाची उपप ी बसिवता आली, तर ितच े वतः ामा य मा य कर याइतका वतं मन क 
आ मिव ास आ ही आम या अगंी बाणनू घतेला पािहजे. असे कर यात पवूजां या िवचारांशी 
आमचा मतभदे झाला तरीही हरकत नसावी; कारण असे के यासच आ ही आधिुनक िवचार 
गती या काळात िटकाव ध  शकू. 
परंत ुसदुवैाने ततु िविश  संबंधात िवचार वातं याच ेइतके सािभमान (कदािचत कोणास 

मु ामही वाटेल) िवधान कर याचा संगही येत नाही. आप या पु तका या उपसंहारात रा. 
ल मणशा ी याला ‘भगव ीतेतील साि वक सखुवाद’ हणतात तो या उपिनिद  जिय ण ु
सामािजक त व ानात चांगलाच आधार आह.े वैिदक वा यात सखुवादाच े िवशषे गौरव 
होते; तर उपिनषद वाङ् मयात दःुखवादाच ेगौरव झाले. यां या या एकांतीत त व ानिवषयक 
आदंोलनांचा सुंदर व म यगामी अ वय ीमद ् भगव ीतेत सा य झाला आह.े ता पय, या 
आकाराने किन  पण मह वाच े े  अशा पु तकात एक उ च तीच ेसवागीण व सम वयी 
त व ान ंिथत झाले आह.े िहदं ूधमाची मु यमलूत वे थमतः याच ंथात संि  सचूक पण 
ताि वक ्या िनद ष व समतोल अशा पिरभाषेत मांड यात आली आहते,असे ततु लेखकास 
वाटते. पण यांच ेअिधक िववेचन या थळी नको. रा. ल मणशा ी यांनी आप या अिभनव व 
ाकृितक सामािजक त व ानात आष आधारच पािहजे अस यास तो या मिृत ंथात उपल ध 
होईल ह ेकोणासही सांगावयास नको. असो. 

रा. ल मणशा ी यां या या पु तकात ताि वक पिरभाषे या ीने काही यनू राहून गेली 
आहते. ती येथे सू पाने नमदू करतो. आनंद=िव ातील सत व व आनंद= एक इ  मनोभावना 
यात भदे करावयास पािहजे होता, असे आ हास वाटते. तसेच आनंद (इ  मनोभावना) व सखु 
यातही आव यक तो भदे प पण ेकेलेला नाही. नीितशा  व मानसशा  यावरील पा ा य 
वा याची याचा पिरचय असेल यां या ल ात या भदेाच ेमह व ते हाच येईल. हा भदे न 
के यामळेु पु तकातील िववेचनात क या या परमत विवषयक क पनेत आपण यही अनभुवीत 
असलेले सखुच केवळ अिभ ेत आह ेकी काय, अशी शकंा येते. तसेच आरंभी लेखकाने 
वतःच िववेचना या मानसशा ीय व नीतीशा ीय प तीत भदे ितपािदलेला आह.े पण तो 
पढुील य  िववेचनात प पण ेकायम रािखलेला नाही. ह ेपिरभाषा भदे व प ती भदे ल ात 
न रािह यानेच पढेु सव आनंद एक प आहते हा ‘िविवध आनंदातील भदे केवळ कमी अिधक 
माणाब लच असतात.’ अशा आशयाचा व उपिनषद वातावरणात सोडणार. आपण आधिुनक 

(िवशषेतः नीती) शा ास चम कािरक िदसणारा िस ांत लेखकाने मांडीला आह.े हा िस ांत 
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फ  मानसशा ्याच समथनीय असनू नीितशा ्या यास अलीकडे कोणीही मानत नाही 
ह ेपा ा य त व ाना या अ यासकां या ल ात येईलच. पु तकाचा आणखी एक दोष हणजे 
यातील िववेचनाचा अितव ोटकपणा समुारे ७० पृ ां या या पु तकात ितपा  िवषयाच े
भरपरू िववेचन झालेले नाही व ते श यही न हते. या िवषयावर ततु पु तका या िक येक पट 
मोठा ंथ िलिहता येईल, इतके या िवषयाच ेगौरव अथवा माहा य आह.े यावरील िववेचनास 
पणू व ये यासाठी अवलोकन कर यात आव यक असणारा साधनसंभारही मोठाच आह.े ते हा 
हा सव उ ोग कर याची जबाबदारी रा. ल मणशा ी यांनी घऊेन यांनी योिज या माण ेते या 
पु तकाची पढुील आवृ ी यो य या िव ततृ माणात काढतील, अशी आ हास आशा आह.े 
पढेु िदलेले काही िकरकोळ दोषही या वेळी वगळावेत. एखा ा िठकाणी िवषय िववेचनाचा 
टुीत झा याचा भास होतो; तर दसु या िठकाणी िववेचन दबु ध झा यासारख ेवाटते. एकाच 
थळी Logic व Epistemology यांचा घोटाळा झा याची शकंा येते. ‘पु षो मा’ब ल 

Superman असा यरुोपीय श द िदला आह ेतो चकू आह.े 
ता पय, रा. ल मणशा ी यांच ेह ेलहानसे पु तक यातील िव ा आिण अिभनव प त ची 

व सचूक िवचारसरणी यामळेु मह वाच ेव वाचनीय झाले आह ेयात शकंा नाही व हणनूच 
आ ही याच े येथे िकंिचत िव ताराने समी ण केले आह.े ते परुाणपरंपरेतील शा ीमडंळीस 
िन:संशय अ व थ करील. पण अशा कारची अ व थता ह ेजागतृीच ेिच ह अस यामळेु ितच े
आपण वागतच केले पािहजे.
सदंभ :

१. या लेखात उ लेिखले या उपिनषद ्-वचनांपैकी कांही वचने शोध या या कायात मला 
वे. शा. सं. िव णशुा ी बापट यांची मदत झाली आह,े ितचा येथे मी साभार उ लेख किरतो. 

(लोकिश ण, िडसबर, १९२८)
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३

 आनंदमीमांसा : एक समी ा
- िश. स. अंतरकर

ा तािवक
तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचा ‘आनंदमीमांसा’ हा िनबंध हणजे यां या िवचारांची 

गंगो ी आह.े ते यां या िवचारांच ेउगम थान आह.े हा िनबंध शके १८५० हणजे इ.स. १९२८ 
म ये१ पु तक पाने कािशत झाला. शा ीजी ते हा अवघ ेस ावीस वषाच े होते. १९८२ 
साली िस  झाले या यां या ‘लेखसं ह’ या ंथा या तावनेत शा ीजी हणतात, 
‘‘‘आनंदमीमांसा’ हा माझा िनबंध हणजे माझ ेअगदी पिहले लेखन होय.’’२ या पिह या 
लेखनाला गंगो ी हण याच ेकारण शा ीज च ेिवचार ह ेसाठले या डब या माण ेन हते. तो 
एक िवचार वाह होता. तो वाहसु ा सरळ िदशनेे जाणारा न हता. या माण ेगंगो ीपासनू 
बंगाल या उपसागराला िमळेपयत गंगा अनेक वळण ेघतेे व ितला अनेक वाह येऊन िमळतात 
व ती िवकिसत होत जाते या माण े‘आनंदमीमांसा’ पासनू ‘िहदंधुमाची समी ा’, ‘जडवाद’, 
‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ हा पढुील वास वळणावळणांचा व कधीकधी पर परिवरोधी 
िदशनेे जाणारा आह ेआिण याला अ य िवचार वाह येऊन िमळत गे यामळेु तो वाह िवकिसत 
पावला आह.े असे असले तरी यात एक आतंिरक एक व आह.े शा ीज चा िवचार वाह प 
अस यामळेु यात नेहमी ताजेपणा आिण िजवंतपणा अनभुवास येतो. ‘आनंदमीमांसा’ शा ीजी 
मानव नाथ रॉय यां या सहवासात ये यापवू ची आह.े यांना लेटो, सो यांची ओळख आह;े 
पण ते अजनू मा सवाद, जडवाद यां या भावाखाली आलेले नाहीत. तरीही ‘‘त व ान आिण 
सामािजक जीवन यांचा िनकटचा व िज हा याचा संबंध असतो या ि कोनातनू उपिनषदांतील 
आनंदत वाच ेिववेचन केले आह.े’’३ त व ान व समाजेितहास यांचा संबंध दाखिवताना समथ 
रामदास आिण लोकमा य िटळक यां या त विवचारांचा ते गौरवाने उ लेख करतात. परंत ु
जांभकेर, लोकिहतवादी, फुले, रानडे, भांडारकर, आगरकर इ याद चा उ लेख यात येत नाही, 
यां या िवचारांचा भाव िदसत नाही हहेी ल ात ठेव याजोगे आह.े या िनबंधातील शा ीज ची 
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भिूमका जडवादी, केवळ आिधभौितक सखुवादी नाही. उलट येथे त व ानाला पयायी श द 
हणनू शा ीजी ‘वेदा त’ हा श द वापरतात आिण ‘‘वेदा तश दाथ िनवचन ‘वेदाचा हणजे 
ानाचा अतं हणजे शवेट िकंवा फल’’४ असे करतात.
त व ान िकंवा वेदा त दोन कारचा. १. समाजा या य नांना साथ ठरवनू यांना यो य िदशा 

दाखवनू उ जेन दणेारा आिण ‘सव य न सव मानवसमाजाला िहतपिरणामी कसे होतील ाच े
येयिववेचन ारा प ीकरण’५ करणारा वतक वेदा त (त व ान), आिण २. ‘समाजा या सव 
य नांना आिण जीवनपोषक व वधकि यांना यथ’६ ठरिवणारा िनवतक वेदा त (त व ान). 
यांतील वतक जिय ण ु ि कोनाच ेउगम थान उपिनष पवू वैिदक वा यात व वैिदक सं कृतीत 
असनू याचा िस ा त ‘‘तैि रीय उपिनषदातील ‘आन दा येव खि वमािन भतूािन जाय ते 
आन दने जातािन जीवि त आन द ं य यिभसंिवश तीित । ति िज ास व तद् िेत। (तै. 
उ. २)’’७ हा आह.े या िस ा ता या मीमांसेलाच शा ीज नी ‘आनंदमीमांसा’ हटले आह.े 
या या िवरोधी असले या िनवतक त व ानाचा िस ा त सां यकािरकेतील पिह याच कािरकेत 
मांडला आह.े ‘‘दःुख यां या आघातांनी पीिडले या िजवाला एकच एक तरणोपाय हणजे 
त व ान होय. इतर साधने दःुखाचा पणू ितकार कर यास समथ नाहीत. असा या कािरकेचा 
अिभ ाय आह.े सव  दःुख या ीला िदसते या ीला सव यापी आनंद गोचर हावयाचा 
नाही’’८ असा हा ि कोन आह.े सां यां यितिर  याय, वैशिेषक, योग, बौ  व जैन या सव 
दशनांनीही ऐिहक जीवन दःुखमय आह ेअसा िस ा त मांडला आह.े संतांनीही याच ऐिहक 
दःुखवादाचा परु कार केला.

या दोन ि कोनांपैकी िवधायक आनंदवादी त व ान सरस व सश  असनू दःुखवाद जग व 
ऐिहक जीवन नाकारणारा आह.े पिहला ि कोन नीती, धम व मानवी गती यांना पोषक आह े
तर दसुरा दःुखवादी ि कोन नीती, धम व मानवी गती यांना मारक आह ेअसे शा ीज च े
ितपादन आह.े एवढेच न ह ेतर िव दःुखवाद िव ाच ेवा तव व प आनंदमय  आह,े या 
िस ा ताशी पणूपण ेिवसंगत आह ेअसे शा ीज च ेमत आह.े 

माण प ती, मानिसक प ती आिण नैितक प ती अशा ताि वक िस ा तांच े िववेचन, 
परी ण कर या या तीन प ती आहते असे शा ीजी सांगतात. आनंदिस ा ताचा िवचार 
आपण मु यतः दसु या व ितस या प तीने करणार अस याचहेी ते सांगतात.

हा आनंदिस ा त उपिनषदात सापडतो. शा ीज या मते याच ेउगम थान उपिनष पवू 
वैिदक वा य व वैिदक सं कृतीत आह.े या ऋष ना हा िस ा त कसा फुरला याच ेते िववरण 
करतात.        

आनंदिस ा ता या ि कोनातनू दाशिनक तसेच संतां या वा याची तपासणी क न यात 
आनंदिस ा ताऐवजी दःुखवादच सांिगतला अस याच े आपले मत शा ीजी ितपादतात 
आिण दःुखमीमांसा उ प न हो याची कारणमीमांसा करतात. 

आनंदमीमांसा : एक समी ा
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शवेटी दःुखवाद धम, नीती व मानवी गती यांना मारक अतएव या य आह.े आनंदिस ा त 
हाच सश  आिण धम, नीती व मानवी गती यांना पोषक िवचार आह.े अतएव तो ा  आह े
असा िन कष काढतात. आिधभौितक व आ याि मक सखुवाद- साि वक सखुवाद हाच भारतीय 
समाजाला उ कष द आह ेअसे यांच ेमत आह.े

‘आनंदमीमांसा’ िनबंधाची ही परेषा आह.े १९८२ साली कािशत झाले या ‘लेखसं ह’ 
या ंथा या तावनेत आनंदमीमांसेच ेसार शा ीजी पढुील माण ेसांगतात, ‘‘त व ान व 
सामािजक जीवन यांचा िनकटचा व िज हा याचा संबंध असतो या ि कोनातनू उपिनषदांतील 
आनंदत वाच े िववेचन केले आह.े भारतीय अ या मवादाचा िव दःुखवाद ही नांदी आह.े 
िव ाच ेवा तव व प आनंद प  आह ेया िवचाराशी ही नांदी अगदी िवसंगत आह.े िव ाच े
अिंतमत व व रह य हणजे सि चदानंद  होय हा िवचार सबंध जीवन व िव  दःुखा मक 
आह.े या जािणवेतनू वाभािवकरीतीने िनघ ूशकत नाही. याची पा भमूी अगदी वेगळी आह.े 
ती हणजे सबंध िव  आिण जीवन ह ेभ य व सुंदर आह.े अशी आशावादी भिूमका असलेला 
उपिनष पवू चा वेदिवचार होय. िव ाब लचा आिण जीवनाब लचा आदराने, आशनेे व 
उ साहाने भरलेला हा वैिदक िवचार सि चदानंदत वाची अनभुतूी दऊे शकतो, असा िस ा त 
आनंदमीमांसेत ितपािदला आह.े’’९

‘आनंदमीमांसे’ची समी ा करताना काही मयादांच ेभान ठेवण ेअग याच ेआह.े यातील 
पिहली मयादा हणजे ‘आनंदमीमांसे’तील शा ीज च ेिवचार ह े यांच ेअिंतम िवचार नाहीत. 
ते शा ीज या वैचािरक िवकासातील ाथिमक ट यावरील िवचार आहते. मानव नाथ रॉय 
यां याशी संबंध आ यावर यांनी वेदा ती व धािमक बैठक सोडली. ‘िहदंधुमाची समी ा’ या 
१९४१ म ये िस  झाले या ंथात ते हणतात, ‘‘वेद, उपिनषद,े गीता व दशने यांना ऐितहािसक 
मह व फार आह;े हणनू आज या जीवनात यांना मागदशक करण े आ मघातकीपणाच े
ठरेल.’’१० अथात, हहेी मत अिंतम नाही हणनू ‘आनंदमीमांसे’तील िवचार अिंतम समजनू यांची 
समी ा करण ेगैर ठरेल. ही ‘आनंदमीमांसे’ची समी ा हणजे शा ीज या मतांवर टीका नसनू 
आन दिस ा ताचा समी ा मक िवचार आह.े या समी ा मक िवचाराचा संदभ शा ीज चा 
‘आनंदमीमांसा’ हा िनबंध परुिवतो. ततु लेखात (१) शा ीज ची ताि वक िस ा ता या 
परी णा या प तीिवषयक मते, (२) यांनी केलेली ऐिहक दःुखवादाची ऐितहािसक व ताि वक 
मीमांसा, आिण (३) आनंदिस ा त व ऐिहक दःुखवाद पर परिवरोधी आहते ह े यांच ेमत यांची 
समी ा कर याचा य न केला आह.े

२. प ती- िवचार
त व ानातील िस ा तांच े मु यतः तीन प त नी िववेचन करता येते. यांना शा ीजी 

माणप ती, मानिसक प ती व नैितक प ती अशी नावे दतेात. ई र आिण पनुज म यांच े
या तीन प तीने कसे िववेचन केले जाते याची चचा उदाहरणादाखल केली आह.े िव ातील 
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यव था व रचना आिण यात आढळून येणारे योजन व याव न ई रवादी ई राच ेअि त व 
िस  कर याचा य न करतो. ही माणप ती आह.े आिदमानवापासनू आधिुनक ससंु कृत 
मानवापयत ई रक पना माणसाला का मानावीशी वाटली व या क पनेच े व प कसे पालटत 
गेले याच े िववरण ऐितहािसक-मानिसक प तीने केले जाते, तर स णु व सखु, दगुणु व दःुख 
यांचा संबंध असतो या नैितक ेची उपप ी कमफलदाता ई र मान यािशवाय लागत नाही 
अशा कारच ेई रािवषयी नैितक समथन दणे ेही ितसरी प ती होय.

या तीन प त च े िववेचन करताना शा ीज नी जे तीन मु  ेमांडले आहते याची चचा 
आपणांस करावयाची आह.े ते तीन मु  ेअसे :

१. आनंदिस ा ताचा िवचार मु यतः दसु या व ितस या प तीने करावयाचा आह.े 
२. या तीन प ती केवळ त व ानातच अवलंिबले या असतात असे नाही. इतर शा ांतही 

कमीजा त माणात यांचा उपयोग होतो. 
३. हतेनेू (परुा याने हणजेच माणप तीने) कोणताही िस ा त िस  होतो की नाही ह े

पािहले तरी दसु याही रीतीने िवषयाच ेपरी ण करण ेज र असते.
आनंदिस ा तािवषयी शा ीजी जे  उपि थत करतात यात ामा यािवषयी  उपि थत 

करीत नाहीत. तर ‘‘मनु या या मनात हा िस ा त कोण या कारणपरंपरेने उ वला? िव ातील 
येक व तु या आिदम यावसानी आनंदाच े फुरण ऋषी या ितभलेा कसे गोचर झाले? 

इतकी गहन पण उदा , सुंदर पण गंभीर भावना ्या या अतं:करणात कशी उदय पावली?’’११ 
असे  उपि थत करतात. ह े  ामा यिवषयक नस यामळेु ते माणप तीने सोडवायच े
नसनू ‘मानिसक व नैितक प तीने मु यतः’ सोडावयाच ेअसतात ह ेअथात ओघानेच येते. 
पण आनंदिस ा ता या ामा यािवषयी  का उपि थत केला नाही व माण-प तीने याच े
िववेचन का करीत नाही असा  साहिजकच िनमाण होतो. याला शा ीज च ेपिहले उ र आह े: 
‘‘ माणाने िकंवा तकाने आनंदमय त वाची परी ण कर याची श ी ततु लेखकाच ेठायी 
नाही.’’१२ ही शा ीज ची वैयि क अ मता आह ेका? शा ीज ना आप यात तककौश य 
कमी आह ेअसे हणायच ेआह ेका? मग उदयनाचायासार या नैयाियकांची ‘कुसमुांजिल’ 
सार या ंथातील अनमुाने िनद ष आहते असे शा ीज ना वाटते का? ती सदोष अस यास 
शा ीज या मते अ य कोणा त ववे याने िनद ष यिु वाद केला आह े का? की ई राच े
अि त व िकंवा आनंदिस ा त माणाने िस  करण ेतकतः श य नाही असे शा ीज ना वाटते? 
या ांच े प  उ र शा ीज नी या िनबंधात िदलेले नाही. परंत ुही केवळ वैयि क अ मता 
नसावी ह े प  आह.े ‘‘नैषा तकण मितरापनेया (कठो. १-२-९) ‘तकाला ह ेत व अग य आह.े’ 
श द ा बाबतीत बोबडा होतो! चचंल व बिहमखु मनाची तेथपयत धाव पोचत नाही!’’१३ या 
यां या िनवेदनाव न ई र,  आनंदिस ा त तकाने िस  होऊ शकत नाही ह ेशा ीज ना 
मा य असावे असे िदसते. ह ेमा य के यास तीन पयाय उरतात: (क) श द ामा यवाद, (ख) 

आनंदमीमांसा : एक समी ा
वाय १९०-५
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हा िस ा त बिु वादाशी िवसंगत अस यामळेु तो लोक म आह ेअसे मानणारा िनरी रवाद, 
नाि तकवाद िकंवा (ग) सा ा कार, अपरो ानभुतूी वीकारणारा गढूवाद.

 ‘आनंदमीमांसे’त शा ीज ना पिहला पयाय मा य नसावा असे िदसते. ‘‘शकंराचाया या 
ंथांत परमा मा सि चदानंद प आह ेहा िस ा त मघेगजनेने उपदिेशला आह’े’ असे सांगनू 
शा ीजी हणतात, ‘‘पण याच ेमळू, याची आधारभतू िवचारपरंपरा शकंराचाया या भा यांत 
आढळत नाही. सव िव ांत आनंदमय  यापनू आह ेअसे का? कशाव न? या ाच ेउ र 
‘शा  असे सांगते हणनू’ असे आचायाकडून िमळेल. ‘शा योिन वात ्। त  ुसम वयात ्। ( .
स.ू १/१/३-४) वेद प शा  वाचा, वेदवा यांचा सम वय करा हणजे  आनंदमय आह ेह े
कळेल, असे आचाय हणतील.’’१४ आचाय असे हण याच ेकारण, ‘‘ पंच अनथाने भरला 
आह;े पंच दःुखमलू आह;े मगृाला फसिवणारे मगृजल आह’े’ असा आचायाचा िस ा त आह े
ह ेआह ेअसे शा ीजी सांगतात. 

अथात शा ीज चा श द ामा यिवरोध हा केवळ ‘आनंदमीमांसे’त आह ेअसे नसनू तो 
यां या एकूण िवचार वाहाचा क िबंद ूआह.े ‘िहदंधुमाची समी ा’ या ंथात ते हणतात, 

‘‘शकंराचायाना असे िदसले की, आपली धमसं था, वाद, मायावाद, मानवबु ी या 
िचिक सक माणप तीने िस  होण ेअश य आह.े ते हा यांनी िुत ामा याचा आ य केला 
याचा अथ असा होतो की, उपिनषत कालापासनू िवकिसत होणा या भारतीय बिु वादास 
त व ानास श द ामा या या िशलातलाखाली पणूपण े िजवंत समाधी िदली व यांचा अतं 
केला.’’१६ ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ या ंथातही शा ीज नी श द ामा य टाकून बिु वादाचा 
आ य घे याची भलावण केली आह.े ता पय, शा ीज नी श द ामा यवाद कधीही वीकारला 
नाही. ते बिु वादाच ेपरु कत होते.

आनंदिस ा त हा ममलूक आह ेअशी भिूमका यांनी ‘आनंदमीमांसे’त घतेली नाही. 
‘िहदंधुमाची समी ा’ या ंथात मा  आ याि मक-पारलौिकक ‘गढू क पनांच ेिनराकरण करण े
ह ेआजच ेमोठे सामािजक कत य’१७ अस याच ेशा ीजी मानतात. याच ेकारण, ‘‘अ रुिहत 
, यथारिहत आिण अमतृमय अशा का पिनक वगाच े िम या व िनि तः झा यािशवाय 
दा यरिहत समाजसं थेतील िनरामय, कलामय, ानयु  उ हिसत दीघजीवना या स य 
िव ाकडे नेणारा माग लाभणार नाही.’’१८ ‘आनंदमीमांसे’त शा ीज नी ितसरा सा ा कारवादी, 
गढूवादी प ही वीकारला नाही. तसेच याच ेखडंनही केलं नाही ‘‘चचंल व बिहमखु मनाची 
तेथपयत धाव पोचत नाही’’ असे हण यातनू ि थर व अतंमखु मनाने ते जाणता ये याची श यता 
नाकारली जात नाही ह ेल ात यावयास हवे. परंत ुअशा श यतेच े ितपादनही शा ीजी करीत 
नाहीत. एकूण ‘आनंदमीमांसा’ या िनबंधात आनंदिस ा त माणांनी िस  करता ये याजोगे 
मये नसनू तो ेय आह ेअशी शा ीज ची भिूमका असावी असे हणता येईल. तरीपण 
य ािद माणां ारा वा तव िव ाच े ान संपादन करणारे िव ानाच े े  आिण मानवी 
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जीवना या सां कृितक, नैितक, कला मक भाविव ाला पायाभतू असणा या ेय त वांच े
े  असा प  भदेही शा ीज नी येथे केला अस याच ेआढळत नाही. का ट या त व ानात 

आपणांस असा प  भदे केलेला िदसतो. असा भदे करता यावा अशी मोकळीक आप याला 
शा ीज या आनंदमीमांसेतील भिूमकेत िमळू शकते.

या भिूमकेला छेद दणेारा मु ा आह ेतो त व ानात आिण इतर शा ांतही माणप ती, 
मानिसक प ती आिण नैितक प ती या ित ही प त चा वापर करता येतो ह ेशा ीज च ेमत. हा 
छेद दणेारा मु ा असे हण याच ेकारण, जेथे यथाथ ानाच ेव माण प तीच ेिनकष सवमा य 
असतात व हणनू या े ांत स य हणजे काय यािवषयी मतभदे नसतात असे िव ानाच े े  
आिण जेथे असे थािपत िनकष नाहीत असे त व ानाच े े  यांच ेतािकक व प सारखचे 
आह.े ह ेगहृीत िववा  आह.े िव ानात एखादा िनयम व घटना यांचा शोध लागला व तो वै ािनक 
प ती ारा स य ठरला तर याची मानिसक कारणमीमांसा आिण नैितक समथन गैरलाग ूठरतात. 
उदा. यटूनला गु वाकषणाचा िस ा त कसा सचुला याची चचा यटून या चिर लेखकाला 
मह वाची वाटली तरी िव ाना या ि कोनातनू याला काही अथ नाही. िव ाना या ीने तो 
िस ा त मािणत आह ेकी नाही हचे मह वाच ेआह.े अथात, वै ािनक स य हणजे िति त 
वै ािनकांची मा यता िमळालेला िस ा त याहून अिधक काही नाही असे मत वीकारणा यांम ये 
वै ािनक उपप ची ऐितहािसक, मानिसक कारणमीमांसा कर याची वृ ी िदसनू येते. मािणत 
िकंवा यथाथ ान नसतेच; असते ते या काळी या या पिरि थतीत मा यता पावलेले ान, 
अशी भिूमका वीकार यास माणशा च मोडीत िनघते व याची जागा ानाच ेसमाजशा  
व मानसशा  घतेे. मला वाटते, अशी टोकाची भिूमका शा ीज ना मा य हो यासारखी नसावी.

अशी भिूमका मा य नसेल तर परुा या या आधारे यांची स यास यता ठरिवण ेश य आह े
अशा वै ािनक उपप ी आिण सां य, वैशिेषक, वेदा त, बौ , जैन इ यादी िविश  ि कोनसापे  
यिु वादा या आधारे खडंन िकंवा मडंन केलेली मते िकंवा ताि वक िस ा त यात प  भदे 
करावा लागेल. मानिसक आिण नैितक प ती वरीलपैकी दसु या कार या ताि वक िस ा ताला 
लाग ूपडत अस या तरी या पिह या कार या यथाथ िकंवा स य वै ािनक उपप ना गैरलाग ू
असतात. ई र, आ मा, , पनुज म इ यादी गो ी वै ािनक प तीने परुा या या आधारे िस  
हो याजो या नाहीत. हणनू या माणसा या मनात का उ वतात व या धािमक नैितक जीवनास 
पोषक आहते का याचा िवचार करावा लागतो. हणनू वै ािनक प तीने, परुा या या आधारे 
िस  न होणा या िस ांता या बाबतीतच मानिसक व नैितक प तीचा वापर उिचत ठरतो. 
परुा या या आधारे उपप ी यथाथ िकंवा स य आह ेह ेिस  झा यास अ य दोन प त चा वापर 
गैरलाग ूठरतो. याची गरज राहात नाही. आनंदिस ांत हा माणांनी परुा या या, आधारे िस  
होणारा नस यामळेु याचा िवचार अ य दोन प त नी कर याचा शा ीज चा िनणय उिचतच 
ठरतो.

आनंदमीमांसा : एक समी ा
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३. ऐिहक दु:खवाद
ऐिहक दःुखवादाची मीमांसा शा ीज नी दोन कारे केली आह े: ऐितहािसक आिण ताि वक, 

ऐितहािसक मीमांसेत शा ीजी हणतात, ‘‘ऐिहक जीवन दःुखपणू आह ेही क पना दशोपिनषदांत 
नाही. दःुखमीमांसा सां यसं याशा या व नैि क चाया या वाङ् मयात उदयास आली. 
ितचा पणू म याह् न बौ ांती यावेळी झाला! बौ ांतीपवू च उ प न झाले या वैशिेषक, 
नैयाियक, मीमांसक इ यादी दाशिनकां या वाङ् मयांत बु ो रकाली दःुखमीमांसा पणूपण े
िशरली.’’१९ ह ेमत िववा  वाटते. याच ेपिहले कारण हणजे मु डक, कठ, छांदो य अशा काही 
उपिनषदांम ये पंच दःुख प अस याच े ितपादन आढळते. उदाहरणाथ, मु डकोपिनषदा या 
थम मु डका या ि तीय खडंातील ोक ७ ते १२ पाहा. य यागादी कम करण ेव यां या 
ऐिहक व पारलौिकक अशा त फळांचा अनभुव घणे ेहचे मानवी जीवनाच ेएकमवे परम ये आह े
असे मानणा या अिव ा त माणसा या ददुशचे ेवणन यात केले आह.े ते वतःला बिु मान व 
पंिडत मानीत असले तरी ते पु कल ािद मोहात गरुफटून गेलेले व आधं या या मागनू जाणारे 
आधंळे आहते. ते आप याला कृताथ मानीत असले तरी ते दःुखसागरात गटांग या खातात, 
संसारच ात गरुफटलेले असतात आिण यांना हीनगती ा  होते. याउलट शांत, िववेकी, 
िव ान, तापसी तप व े या ारे पापरिहत होऊन अमतृमय व अ यय व प पु षा त जातात. 
हणनू शहा या मनु याने ऐिहक व पारलौिकक भोगांची असारता यानी घऊेन, पंचात काही 
शा त नाही व अशा ताशी आप याला काही कत य नाही हणनू िवर  होऊन िन य व तु या 
ान ा ीसाठी व शा त आनंदासाठी गु ला शरण जावे असा उपदशे आह.े
मु डका माणचे कठोपिनषदा या थमा याय, थमव लीत निचकेताने ितस या वराचा 

आ ह ध  नये हणनू यमराज याला पृ वीवरील सव भोग – संतती, संप ी, स ा, िचरंजीवपद, 
सव दवैदलुभ गो ीही - दे याची तयारी दाखवतो ( ोक २३ ते २५). यावरील निचकेताच ेउ र 
ोक २६ ते २९ म ये िदले आह.े निचकेत हणतो, ‘‘ह ेभोग अिन य आिण इिं याची श ी व तेज 

हरण करणारे आहते. आयु यही अ प आह.े ते हा तझु ेनाचगानािद भोग तु याजवळच राहू दते. 
कारण धनाने, भोगाने मनु य कधीही तृ  होत नाही.’’ ि तीयाव लीत ये व ेय यात भदे क न 
मढू लोक या अशा त, आिधभौितक भोगसखुा या मागे असतात याच ेअिन य व, असार व 
इ यादी दोष जाणनू याचा याग करणारा त ूिव ािभलाषी आिण आ मिव ेचा अिधकारी आहसे 
असे यम सांगतो. अिव ा त पण वतःला बिु मान, पंिडत व े  समजणारे लोक अधंांनी 
अधंांना यावे असे भरकटत चालले आहते असे हटले आह.े ऐिहक व पारलौिकक भोगां या 
मागे लागलेले जीवन अपणू, अतृ , यथ आह ेअसा िवचार आपणांस दशोपिनषदांतील काही 
उपिनषदांत सापडतो. ‘भारतीय त व ान-उदय व िवकास’ या आप या िव कोशातील न दीत 
शा ीजी हणतात, ‘‘उपिनषदांम ये (बहृदार यक, छांदो य, मुडंक यात) िनराशावादी िनविृ पर 
नीितशा ही आह.े परंत ुिनविृ वाद हा उपिनषदांतील भावी िवचार न ह.े तो तेथे नकुताच उदय 



 / 19

पावत आह.े याला भावी व प उपिनषदां या उ रकालीन वा यात ा  झाले आह.े’’२० 
याच लेखात ते पढेु हणतात, ‘‘उपिनषदां या त व ानातनू थम सां य-िवचारसरणी वाढीस 
लागली. उपिनषदकाला या उ राधात सां यिवचार उ कषाला पोचला आिण याच ेपडसाद 
कठोपिनषदात आिण िवशषेतः ेता ेतरोपिनषदात उमटले.’’२१ ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ या 
ंथात द:ुखवादाची ऐितहािसक मीमांसा करताना शा ीजी हणतात, ‘‘ऐिहक जीवन दःुखमय 
आह ेहा िवचार बौ धमा या जीवनिवषयक त व ानातील मलूभतू िवचार आह.े या िवचाराचा 
उगम थम उपिनषदांत झाला. ापंिचक सखु ेव सखुसाधने अि थर व िवनाशी आहते, हणनू 
अखरेीस यांचा दःुख हा पिरणाम ठरलेलाच आह.े परम स या यािशवाय बाकी सगळे आततेस 
कारण आह.े शोकास कारण आह;े या िवचाराचा ारंभ उपिनषदांत झालेला िदसतो.’’२२

ऐिहक द:ुखवाद उपिनष पवू वैिदक वा यात आढळत नाही. याचा उगम उपिनषदांत झाला 
आिण बौ , जैन, सां य, योग, याय, वैशिेषक, वेदा त ही दशने आिण संतवा य यां या ारा 
याचा एकूण भारतीय जीवन ीवर पगडा बसला असे हणता येते
भारतीय दशनात पणूपण ेद:ुखवादाचा वेश हो यास बौ  िवचारच जबाबदार आह ेअसे 

शा ीजी ‘आनंदमीमांसे’त मानतात. ते हणतात, ‘‘ऐिहक िवषय ह ेसपा या श ये माण ेआहते 
अशा उपदशेाने िवर ी िनमाण क न पंच याग हाच मो ोपाय होय ा िवचाराची थापना 
ामु याने बु ाने केली. द:ुखवादाचा वैरा याशी संबंध आह ेव वैरा याचा अशंतः नीतीशी संबंध 
आह.े हणनू अिहसंा संतोषािद नैितक धमाचा उपदशे बु ाने केला आिण या दःुखवादानेच 
बु ो रकालीन बहुतेक भारतीय वा य यािपले आह.े’’२३ बु ाने सवाना पंच याग व 
सं यासमाग सांिगतला ह े हणण े िततकेसे बरोबर वाटत नाही. कारण दःुखिनवृ ी या 
अ ांगमागामधील स यक् वाचा, स यक् कम, स यक आजीिवका इ यादी माग काया, वाचा, 
मने शभु िकंवा कुशल कम करायला सांगतात. काहीच क  नका असे सांगत नाही. बु ाने 
अितरेक टाळा व म यममाग वीकारा असेही सांिगतले. याचा अथ, पंचास ी पंच याग, 
भोग व पीडा, शरीरपीडा आिण शरीराच ेचोचले ही टोके टाळायलाच बु  सांगतो. बु ा या 
नैितक िशकवणकुीतही पंचशीलाची िशकवण आह.े अद ादान िवरती आह;े पण म क न 
संप ी िमळव ूनका असे नाही. काम-िम याचार-िवरती हणजे अवैध मागाने कामपतू  क  
नये असा उपदशे आह;े वैधमागाने कामपतू  करण ेहा शीलमाग आह.े येथे ‘धमािव ो भतेूष ु
कामोऽि म भरतषभ’ (भ.गी. ७/११) हा गीतेचा ोक आठव यािशवाय राहत नाही. याव न 
बु ाने सांिगतलेली नीती ‘ पंच ितर कारावर’ अिधि त नसनू संयम िशकिवणारी, अितरेक 
टाळायला सांगणारी म यममाग  आह ेह े प  आह.े ‘नीतीच ेस य व प कट कर याच ेसाम य 
दःुखवादात नाही’ ह ेशा ीज च े हणण ेिजतके खरे िततकेच भोगवादसु ा नैितक आचरणाला 
भ कम पाया दऊे शकत नाही ह ेस यही नाकारण ेकठीण आह.े ‘‘नीतीने वृ ीच ेशु  व स य 
व प कट हावयाच ेअसते’’ ह ेशा ीजीच े हणण ेयथाथ आह;े परंत ु पंचास ी िकंवा 
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भोगी वृ ी ह े वृ ीच ेशु  व प नसनू पंचपरा ुखता िकंवा दःुखवादी वृ ी माणचे ही एक 
िवकृतीच आह.े शा ीज नी बौ  िशकवणकुीचा िवचार करताना िभ संुघासाठीची िशकवणकू 
आिण गहृ था मीयांसाठीची िशकवण यांतील भदेाला आव यक तेवढे मह व िदले नाही असे 
िदसते. सवानी सं यास घऊेन पंच याग करा अशी बु ाची िशकवण आह ेअसे मानण ेहा 
बु ा या िशकवणकुीचा िवपयास ठरेल.

‘‘ऐिहक दःुखवादाचा परु कार जैनदशनातही आढळतो’’२४ असे शा ीजी सांगतात, व ते 
खरे आह.े पण येथेही आप या हण याचा पु थ यांनी केलेले शरीरपीडेच े (त िशलारोहण, 
केशो नचुनािद यवहार) आिण टोका या अिहसेंच ेवणन केवळ मण व मण ना लाग ूआह.े 
ावक- ावक ना लाग ूनाही ह े यानात ठेवण ेमह वाच ेआह.े या ीने जैन िशकवणकुीतील 

महा ते व अणु  ेयातील फरकही मह वाचा आह.े ता पय, ‘आनंदमीमांसे’तील बौ  व जैन 
यां या द:ुखवाद-िवषयक शा ीज ची भिूमका थोडी अितशयो  आह.े ही भिूमका यानंतर 
सोडलेली िदसते. ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ या ंथात बु  हा दःुखवादी असला तरी ‘‘शांत 
व दःुखमु  अिंतम िनवाणाच े येय साधणारा अ ांग आयमाग हा अशा उ साह, धयै, कौशल, 
शांती, ा यां या उ रो र िवकासाकडे नेतो. शील, समाधी, ा ही या िवकासाची ल ण े
आहते. ही ल ण े कट झा यावर िव यापीमै ी, आकाशापे ा मोठी क णा, ांडापे ा 
महान मिुदता (आनंदवृ ी) व सव  जागतृपणा िकंवा अवधान ठेवणारी उपे ा (अनास ी) 
ह ेचार िवहार अतंःकरणात पर ाची चतै यश ी खळेिवतात,’’२५ असे ते हणतात. ह े
िववरण पु कळसे वेदा ती थाटाच ेवाटले तरी शा ीज ची बु ा या िशकवणकुीकडे पाह याची 
िवधायक ी यातनू य  होते. ‘‘आस ीपणू विृ वादाला िवसिजत करणारा आिण 
िव ेमाने ेिरत झालेला विृ वाद उ प न करणारा िनवृ ीवाद बु ांनी िनमाण केला’’२६ असा 
शा ीज चा िन कष आह.े
४. आनंदिस ा त व ऐिहक दुःखवाद यांतील सबंंध

उपिनषदांत दःुखवादाचा उगम आह ेआपण पािहले. याबरोबर उपिनष पवू वैिदक वा यात 
आढळणारा आनंदिस ातही उपिनषदांनी वीकारला आह.े आनंदिस ा त आिण िव दःुखवाद 
िकंवा ऐिहक दःुखवाद ह े पर परिवरोधी ि कोन आहते असे शा ीज च ेमत आह.े मग जर 
उपिनषदांत आनंदिस ा त असेल तर यात दःुखवाद अस ूशकणार नाही. हणनू ‘‘ऐिहक जीवन 
दःुखपणू आह ेही क पना दशोपिनषदात नाही’’२७, असे शा ीजी ‘आनंदमीमांसा’ या िनबंधात 
ितपादन करतात. १९८२ साली िस  झाले या ‘लेखसं हा’ या तावनेतही यांनी हा 
मु ा मांडला आह ेह ेपवू  नमदू केले आह.े ा. द.े द. वाडेकर यांनी ‘लोकिश ण’ मािसकात 
या िनबंधाची समी ा केली असनू ‘‘ ाचीन उपिनषदांतील काही संदभाव न िव दःुखवाद व 
सि चदानंद िस ा त यां यातील िवसंगती काढून टाक याचा य न केला आह’े’२८, असे 
शा ीजी सांगतात. हणनू या दोन ि कोनातील संबंधाची चचा येथे थोड यात करावयाची आह े
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संबंध जीवन व िव दःुखा मक आह ेया जािणवेतनू आनंदिस ा त वाभािवक रीतीने िनघ ूशकत 
नाही ह ेशा ीज च ेमत मा य हो यास काही अडचण नसावी. याला ऐितहािसक परुावा हणजे 
बौ  यायवैशिेषक, सां य-योग या दशनांनी ऐिहक दःुखवादातनू आनंदिस ा त िन प न केला 
नाही. त व ानाने दखुाचा समळू िनःशषे नाश होतो. आ यि तक द:ुखिनवृ ी होते. परंत ुिनवाण, 
अपवग िकंवा कैव य आनंद प अस याच ेही दशने मानीत नाहीत. या िवचारात काही तािकक 
िवसंगती नाही. यामळेु ऐिहक दःुखवाद वीका न आनंदिस ा त नाकारण ेश य आह.े पण 
ते पर परिवरोधी आहते का? तसेही हणता येत नाही. जैनदशनानसुार जीव बंधमु  होतो ते हा 
तो अनंतसखु, अनंत ान, अनंतदशन, अनंतवीय असतो. ही अव था केवळ दःुखरिहत नसनू 
अनंतसखुा मक आह.े परंत ुजीव कमबंधात असताना दःुखी असतो. अशा त हनेे ऐिहक दःुखवाद 
आिण आ याि मक आनंदवाद अशी जैनदशनाची भिूमका िदसते. वेदा ताची भिूमका याहून 
वेगळी आह.े वेदा तमतानसुार ाता- ेय, िवषय-िवषयी जीव-अजीव सवच सि चदानंद  
आह.े तै ह ेअिव ािनिमत आह.े परंत ु तै स य माननू आ मतृ ीसाठी, सखुासाठी अिव ा त 
मनु य बा िवषयां या मागे लागतो. वेदा तानसुार याला िकतीही संप ी, स ा, भोग िमळाले 
तरी याची तृ ी होत नाही . याच ेजीवन नेहमीच अतृ  अशांत, असमाधानी राहते. ह ेऐिहक 
दःुखवादाच ेसार आह.े ही मांडणी उपिनषदांत आढळते. भगव ीतेतही कामकामी मनु यास 
शांती िमळत नाही असे हटले आह.े ही तै ी नाहीशी झा यावर िवषयानंद ही ानंदच 
असतो. हणनू ऐिहक दःुखवाद भौितक सखु ेमाणसाला तृ ी, समाधान दऊे शकत नाहीत असे 
सांगतो. अिव ानाशाबरोबर तैलोप होतो व मग भौितक सखु ेआ मानंदाचाच कार होतो.

भौितक, आिथक पिरि थती खालाव यावर ऐिहक दःुखवादात आणखी एका मयेाची भर 
पडली. ते मये हणजे ‘सखु पाहता जवापाडे /द:ुख पवताएवढे//’ मानवी जीवनात व ततुः 
सखुापे ा दःुख, समृ ीपे ा दािर ्य, आरो यापे ा रोगराई, ानापे ा अ ान, याय, स णु 
यां यापे ा अ याय व दगुणु अिधक आहते. गभवास, ज म, जरा, याधी, मृ य ूह ेसव दःुख 
आह.े शरीर अमगंल, घाणरेडे आह.े एकूण जीवन ह ेिचतंा, भय, दगुणु, अ याय, दािर ्य, रोगराई, 
दःुख यांनी भरलेले आह.े ऐिहक दःुखवादाच ेह ेअितशय िनराशाज य प आह.े

दाशिनक वा यात आिण संतसािह यात या दसु या पातील ऐिहक दःुखवाद मांडला 
गेला आह.े नरदहेाच ेिवडंबन केले गेले आह.े लोकाची नीितम ा सधुार यासाठी, यांनी संयमी 
बनावे, िववेक-वैरा य िनमाण होऊन लोक परमाथमागाला वळावेत हणनू असा दःुखवाद 
मांडण े आव यक आह े असे काही अ या मवादी मानतात. शा ीज च े असे हणण े आह े
की, अशा नीितम ा सधुार याऐवजी, िववेक-वैरा य उ प न हो याऐवजी मनु य अगितक, 
कतृ वहीन, नाउमदे होऊन खचनू जा याची श यता आह.े गे या दोन-अडीच हजार वषातील 
ऐिहक दःुखवादा या अशा मांडणीमळेु भारतीय समाजाच ेअतोनात नकुसान झाले आह.े अशा 
कार या वेदा ताला ते िनवतक, िनराशावादी हणतात. तो जीवनाच ेयथाथ दशन घडवीत 
नाही. तसेच तो नीती, धम, मानवी गतीस पोषकही नाही. हणनू तो अ ा  आह.े
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जीवनाच े वा तव व प सखु-दःुखिमि त आह े असे मान यास सां यािददशनाला 
कोणताही यवाय न हता. उलट, स वगणुाची वृ ी के यास सखुाची वृ ी होईल असे 
ितपादन करण ेसां यदशनाला सहज श य आह.े या मताला ते ‘साि वक सखुवाद’ हणतात. 
भगव ीतेत साि वक सखुवाद ितपादन केला आह.े अशा साि वक सखुवादात पंच व परमाथ 
यातील लढा िमटतो. आ याि मक जीवन आिण आिधभौितक जीवन यांची अखडंता साधली 
जाते. अशा ि कोनातनू शरीर ह ेअमगंल व अपिव  न राहता, केवळ भोगाच ेसाधन न राहता 
ई राच ेमिंदर, आ याचा रथ, धमाच ेसाधन बनते.

‘आनंदमीमांसा’ या िनबंधात शा ीज या पढेु िच ाद िव  जडवाद, आिधभौितक 
सखुवाद िव  आ याि मक सखुवाद अशा कारच े पयाय न हते. यां यापढेु िवचाराथ 
दोनच पयाय होते - आनंदिस ा त ितपादन करणारा वतक वेदा त आिण ऐिहक दःुखवाद 
ितपादन करणारा िनवतक वेदा त. आनंदिस ा त व दःुखवाद यांची मीमांसा क न धमास, 
नीतीस व मानवी गतीस पोषक अशा वतक वेदा ताचा यांनी परु कार केला. शा ीज या 
पढुील िवचार वासाची नांदी आप याला यां या या िनबंधात आढळते. शा ीजी पढेु 
मा सवाद, जडवाद, नवमानवतावाद अशी वळण ेघते गेले. परंत ुवैिदक सं कृती या िवकासाची 
पु हा एकदा समी ा क न आता जी ‘‘नवीन मानव सं कृती परंपरागत सव सं कृत या 
महासम वयाची श ी हणनू अि त वात’’२९ ये याची आव यकता आह.े यात ‘‘भारतीय 
सं कृतीचा िवचार िकंवा अ या मिवचार शभु श ीचा’’३० वीकार करावा लागेल असे 
आ मिव ासपणू ितपादन यांनी िवचारिवकासांती केले आह.े
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१० ल मणशा ी जोशी, िहदंधुमाची समी ा, ा पाठशाळा मडंळ वाई, ि तीय आवृ ी, 

१९४२, प.ृ २१९
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४

शुि सव वम ् : पु तक परी ण (पूवाध)
- सदािशवशा ी िभडे

समुारे ३-४ वषापवू  सोनिगरी येथे एक पंिडत सभा झाली होती. सदर सभते महारा  
पंिडत व काशीकर पंिडत यां या ताि वक मतभदे होऊन दोन प  प पण े याचवेळी लोकांच े
िनदशनास कसे आले, ह ेकेसरी या वाचकांस माहीत असेलच. यापवू च अदमासे सन १९२४ 
साली संतोषी महाराज व केशवद  महाराज यांजकडून धािमक ांची एक यादी तयार कर यात 
आली व ती सदर वष  केसरीत िस ही झाली होती. यादीतील  धािमक खरे पण यांचा 
नसु या ा ण ातीशी संबंध नसनू अिखल िहदंधुमाशी संबंध होता. ह ेती यादी यांनी पािहली 
असेल यां या सहज ल ात ये याजोगे होते. या सव ांचा िवचार क न शा ी मडंळ नी व 
आधिुनक सिुशि त मडंळ नी दखेील िव ततृ िनबंध तयार केला. आमचकेडे िववि त मदुतीच े
आत पाठवला. हणजे यो य िव ानांकडून परी ण क न यांच ेतारत य ठरिव यात येईल असे 

पि का तयार करणा या महाराजांनी जाहीर केले होते. त सुार काही िठकाण या शा ी 
लोकांकडून िनबंध पाठिव यात आले व यां या िनकालाब ल माग ती ाही सु  झाली; परंत ु
पढेु बरे िदवसांनी सोनगीर येथे भरले या पंिडत पिरषदमे ये असे जाहीर कर यात आले की 
महामहोपा याय अनंत कृ णशा ी वगैरे मडंळ कडून एक धमशा पर ंथ तयार केला जाणार 
आह,े यात या सव िनबंधांचा परामश घे यात येईल. याचा सरळ अथ असाच झाला की, 
मागिवलेले िनबंध खरोखर परी णाकिरता नसनू तयार होणा या धमशा  ंथात पवू हाच े
उप यास कर याचा यांचा सव वी उपयोग हावा या हतेनेू केलेला तो एक बहाणा िकंवा यु ी 
होती. सोनिगरी जाहीर के या माण ेहा ंथ तयार होऊ लागला. ते हा संतोषी धम दीप असे 
यांच ेनामािभमान िस  कर यात आले होते. परंत ुपढेु जे हा हा ंथ य  ज मास आला 
ते हा सनातन धम दीप असे याच ेनाव ठेव यात आले.

िवनायकं कुषाणो रचयामास वानरम ्।
ा हणी माण े ंथक यास आपली कृती िवपरीत वाटून नावात हा फरक झाला की 
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काय कोण जाण!े महामहोपा याय अनंत कृ णशा ी ह े या ‘सनातन धम दीप’ ंथाच ेमु य 
कत असले तरी या कामी यांना आणखीही मडंळ च ेसाहा य आह.े या साहा यक मडंळीत 
गतीपर िवचारसरणीच ेआचाय असे समजले जाणारे एक महारा ीय गहृ थ आहते. अशा 
रीतीने ‘सनातन धम दीप’ हा ंथ तयार झाला व या या १०००-११०० छापील ती सव 
दशेभर वाट यात आ या. तरीदखेील आ ही हा ंथ िस  केला नाही असेच लोकांनी समजावे 
अशी ंथकारांनी जाहीर घोषणा केली होती. आजपयत खासगी अगर सावजिनक रीतीने या 
ंथाची सम  चचा महारा ात कोणी केली नाही. कारण हा ंथ हणजे एक भले मोठे बाडच 
आह.े िशवाय याची भाषा इतकी बोजड व पांिड यचरु आह ेकी एखा ा स दय मनु यास ह े
सबंध अवजड करण वाचावयाच े हट यास ती एक कारे िश ाच वाटेल यात शकंा नाही. 
या ंथाचा यो य परामश यावा, अशाब ल महारा ातील काही मडंळ नी य न कर याच े
मनात आणले होते. परंत ुसदर पु तका या अनाव यक िव तारामळेु िव ान लोकांना मनातनू 
एका कारचा कंटाळाच वाटत होता. कारण ड गर पोख न उंदीर काढ या माण ेसव ंथाच े
परी ण केले तरी अखरेीस काही हाती लागावयाच ेनाही असे ातामडंळ ना कळून चकुले 
होते. ‘िनणयिसंध’ू, ‘पु षाथ िचतंामणी’ यासार या सवसाधारण िनबंध ंथापे ा िवशषे असे 
या ंथात काहीच नाही. िकंबहुना परुाणि य लोकांना आम या लहानशा धमिसंधचूा िजतका 
उपयोग होतो िततका सु ा या ंथापासनू उपयोग होण ेश य नाही.

अशी व तिु थती अस यामळेु महारा ीय पंिडत यांनी ही गो  बाजलूाच टाकली होती. 
असे करण ेबरोबर नाही ह ेकबलू करण ेभाग आह.े कारण पढेु आलेली िवचारसरणी मग ती 
िकतीही गाबाळ ंथी असली तरी ितचा परामश घऊेन स यास याचा िनणय लावण ेमहारा ाला 
अव य होते. अशा ि थतीत वाई ा पाठशाळेच ेत ण अ यापक वेदशा संप न ल मणशा ी 
जोशी यांनी ी. अनंत कृ णाशा ी यां या ंथाच ेसम  परी ण करावयाच े ठरवनू याचा 
पिहला भाग हणनू ‘शिु सव व’ नावाच ेपु तक िस  केले. सनातन धम दीपावर धडाडीने 
पिहला ह ला चढिवला. एवढ्याच गो ीब ल दखेील ल मणशा ी यांचा हा य न अ यंत 
अिभमाना पद आह,े असे हण यास मळुीच हरकत नाही. सनातन धम दीपाच ेचार कार 
िकंवा भाग आहते. यांपैकी ‘शिु काश’ या नावा या भागात जे िववेचन कर यात आले आह े
या सम  िववेचनाचा खरपसू समाचार घे याकिरता ी. जोशी यांनी ‘शदु ्िधसव व’ या नावाचा 
हा सं कृत ंथ िस  केला आह.े या पु तकाची मतू  लहान असली तरी कृती मोठी आह.े 
पु तक सं कृतात असनू ‘या शो य ता शो बिल:’ या यायाने या पु तकाची भाषादखेील 
बरीच पंिड य चरू आह ेअसे हट यावाचनू आम याने राहत नाही. अनंत कृ णशा यां या 
ंथास उ र ावयाच ेअस यामळेु यां या भाषसेारखीच उ राची भाषा असावयास पािहजे 
असे लेखकां या वतीने हणता येईल ह ेखरे. तथािप, एकट्या अनंत कृ णशा यांकिरताच ह े
पु तक नसनू इतर स दय वाचक वगाकडे दखेील लेखकाने ल  ावयास पािहजे होते. असो. 
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दसु या आवृ ीच ेवेळी तरी या गो ीचा अव य िवचार केला जावा, अशी शा ीबवुांना सचूना 
आह.े 

ततु पु तक इतके लहान हो याची दोन कारण ेअसावी असा आमचा तक आह.े पिहले 
असे की, अनंत कृ णशा यां या पु तकात ा ांश फार थोडा आह.े दसुरे कारण यापे ा उघड 
आह.े ते असे की, अनंत कृ णशा ांना आपले जगङ् याळ पु तक छापनू िस  कर यात जसे 
एक धनाढ्य महाराज िमळाले तसे आम या शा यांना कोठून िमळणार! असो. आ ही वर 
हट या माण ेपु तक अगदी लहान असले तथािप यातील ितपा  िवषय फारच मह वाचा 
अस यामळेु यां यािवषयाच े अिव कारण करण े िततकेच अग याच े आह.े पु तका या 
तावनेत लेखकाने नमदू के या माण े धमशा ाचा िवचार करताना जनते या नसु या 

परमािथक क याणाकडेच ी ठेवनू चालत नाही. परमाथा माणचे लोकां या यवहाराकडेही 
ल  दणे ेआव य आह.े िकंबहुना िहदंरुा ाची सां त काळाची िवपणनाव था ल ात घते यास 
परमाथापे ा दखेील लोकां या यवहाराकडे अिधक ल  दणे ेज र आह ेअसे ठरते. कारण 
यवहार ह ेपरमाथाच ेमु य साधन होय असा आम या धम णे यांचा कटा  आह.े ‘‘ऐिहकेन 
त ुवृ ने पार मनमुी येते’’ असे महाभारतात हटले आह.े परंत ुदशे काल पिरि थतीचा िकंवा 
वतमान यवहाराचा धमशा ांत मळुीच िवचार करावयाचा नाही असे जु या पंिडतांनी ठरवनू 
टाकले अस यामळेु आप या िदपाचा काश लोकया ेवर न पडेल अशी परुाणमतवादी अनंत 
कृ णशा यांसार या पंिडतांनी अ यंत काळजी घतेली अस यास फारसे नवल नाही.

(सा ािहक केसरी, २२ जानेवारी, १९२९)
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५

शुि सव वम ् : पु तक परी ण (उ राध)
- सदािशवशा ी िभडे

‘शदु ्धीसव वम’ या पु तकाचा शदु ्धीकरण हाच िवषय अस यामळेु शदु ्धी या बाबतीत 
नेहमी जी एक मोठी अडचण िदसते तीवर ी. ल मणशा ी यांनी चांगलीच तोड सचुवली आह े
व या िवधानास धमशा ाचा आधार उ कृ  दाखिवला आह.े कोणाही पितताची अगर संसग  
मनु याची शदु ्धी करावयाची अस यास शदु ्धीकायाला िव  असणा या जु या प ाकडून भले 
मोठे अगडबंब ायि  सांग यात येते. ह े ायि  ऐक याबरोबर शु  होऊन परत िहदंधुमात 
येऊ इि छणारा मनु य घाब न जातो व ही िहदंधुमाची भीक नको; पण ह े ायि ाच े कु े 
आवर असे हण यास तयार होतो. पण ी. ल मणशा ी यांनी असे ठरवले आह ेकी, जेथे 
सा यान िकंवा अितदशेान (सा याने) ायि  सांिगतले असेल तेथ अध ायि  समजावे. 
हा िनणय शदु ्धीकायाच ेबाबतीत उपयोगात आण यास ायि ाचा भयंकरपणा कमी होऊन 
शु  होणा याचा माग बराच सलुभ होईल यांत शकंा नाही. धमशा क या ऋष नी ायि  े
सांिगतली आहते, ती लोकसं हा या हतेनेूच सांिगतली आहते ह ेधमशा ाचा िवचार करताना 
येकाने ल ात ठेवण ेज र आह.े या माण े ायि ा या मागात काटे पसर याच ेकाम न 

करता तो माग सलुभ व िन कंटक कर याचा लेखकाने चांगलाच य न केला आह,े ह ेया 
पु तकांतील पृ  ३ पािहले असता िदसनू येईल.

पितत मनु याची संतती पिततच समजली जाण े वाभािवक होते. परंत ुपिततां या मलुाबाळांना 
आप या पवूजां या जात त वेश कर याची इ छा अस यास यांना एखाद ेघनघोर ायि  
सांगण ेखरोखरच अगदी अ यायाच ेहोय. कारण वतः पितत होणा याचा अपराध असला तथािप 
याची संतती अपराधी नाही खास. असे असता या संततीला ायि  दे याचा िवचार करताना 
ितच ेिनरपरािध व मु य वेक न ल ात घणे ेज र आह ेव तशा ीनेच, पण अनेक धम ंथांच े
आधार दऊेन ी. ल मणशा ी यांनी असे ठरिवले आह ेकी, पितत ायि ा या ततृीयांशाने 
पिततां या मलुाबाळांना ायि  दऊेन यांचा पवूजात त सं ह कर यास मळुीच हरकत नाह . 
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या माण श य िततके ायि ाच े व प सौ य कर याकिरता ततु पु तकात िशक तीचा 
य न कर यात आला आह.े याच ेकारण लेखकाने पु तका या १-२ पृ ांवर प  िदले आह.े 
धमाची िवप नाव था व िहदं ूसमाजाची हलाखी वगैरे गो नी ावान पण धमशील अशा- 
मनु याच ेअतंःकरण कसे याकुळ होते आिण या धमाने अिखल मानवजाती या उ ाराची 
मह वाकां ा बाळगावी याच धमा या अनयुायी हणिवणा या समाजाची इतकी हलाखी 
हावी याब ल कसा उ गे वाटतो ते नमदू क न लेखक हणतो की, रा ाची ही िवप नाव था 
ल ात घऊेनच - आपण या कायास वृ  झालो आहोत. यांना रा  िकंवा समाज याची 
क पनासु ा नाही अशा पंिडतम यांची वृ ी ायि ाच े व प सौ य कर याकडे झाली नाही 
तर यात फारसे नवल नाही.

िहदंु थानांत शिु कायाची चळवळ चाल ू झा यापासनू ले छ कोणास हणावे यावर 
भवित-न-भवित चाल ूआह.े या ले छ श दाची या या ततु पु तका या ५ या पानावर 
लेखकाने िदली आह.े ही या या शा शु  असनू नै याियकी थाटाची आह.े तथािप उगीच 
श दावडंबर न माजवतां अव य याच गो चा समावेश क न या या चांगली पिरपणू केली 
आह.े तीव न िहदं ुकोण व ल छ कोण याचा सहज िनणय करतां ये याजोगा आह.े असा 
आटपसर, नीटनेटकेपणा ‘सनातन धम दीप’ या ंथात कोठेच आढळावयाचा नाही ह ेल ात 
ठेव याजोगे आह.े याच माण े७ या पानावर पतनाची या याही अशीच समपक िदली आह.े 
यात दीपा माण ेअ यवि थत िव तार नाही. तरी पण पिह या या येसारखी याची भाषा 
सगुम नाही. मा  या या पणू आिण सु प  आह.े १२ पानावर िदलेला िनणय फारच मह वाचा 
आह.े ी. अनंत कृ णशा ी यांनी आप या ंथांत शदु ्धीकायास अनमुोदन िदले आह ेखरे. 
पण एका हाताने ते दऊेन दसु या हाताने काढून यावे यासारखी कृती केली आह.े जबरद तीने 
िकंवा तस यास दसु या काही प तीने बाटले या मनु यास शु  करावयाच ेझा यास एक 
मिह यापासनू तीन वषापयत यांनी मदुत घातली आह.े या माण ेकोठे मदुतीची अट घालनू तर 
कोठे ायि ाचा बाऊ दाखवनू शदु ्धी काय अशा ीय व अ माण ठरिव याचा कसनू य न 
केला आह.े शा ी मजकुरां या या खोडसाळ य नास ततु पु तकात चांगले झणझणीत 
उ र िदले आह.े जबरद तीने पाठिवलेला मनु य व ततूः वाटतच नाही असा सडेतोड िनणय 
दऊेन याला शा  वचनाचा आधार दखेील िततकाच कणखर िदला आह.े काशीकर पंिडतांना 
(अनंत कृ णशा ी ह ेकाशीकर पंिडतांपैकी एक आहते) बादशाही पंिडत हणनू शरणिच ी 
िलहून दणेा या महारा ीयन आप या महारा ातील व शा ांची थोडी तरी पसूतपास केली 
असती तर बरे झाले असते असे हट यावर अजनू आम याने राहावत नाही. पान १७ वर अनंत 
कृ णशा ांच ेिवधान कसे िनराधार आह ेते प  दाखवनू यां या ायि  सौ य न कर या या 
बाबतीतील कठोरपणा चांगलाच उघडकीस आणला आह.े

शिु सव वम ् : पु तक पिर ण (उ राध)
वाय १९०-६
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या माण ेशिु कायाला कसनू िवरोध करणा या परुाणमतवा ांच ेपढुारी अनंत कृ णशा ी 
यांची शा ाधातील हातचलाखी िकंवा रा ािवषय ची उदासीनता अनेक कारांनी दाखवनू 
दीपांतील यांचा शदु ्धी काश हा खरोखर काश नसनू रा ांतील शदु ्धीकायाला अडचणीत 
घालणारा तो गाढ अधंकार आह ेअसे प  दाखिवले आह.े

पृ  २८ म ये तर ा य वाचा िवचार क न एकंदर मानवी समाजाचा शदु ्धीकाया या 
ाराने िहदं ूधमात वेश होण ेकसे इ  व श य आह े ते स माण िस  केले आह.े या माण े
अनंत कृ णशा ीकृत ‘सनातन धम दीपां’तील शदु ्धी काशाच ेसव वी खडंन केले असले 
तरी अनंतकृ णांचा जेथे तेथे उ लेख कर यात आला आह ेतेथे तेथे बहुमानदशक िवशषेणांनी 
यां यािवषयी पू यताशदु ्धी पिरपणू दशिवली आह े ह े ी. ल मणशा ी यांस खरोखर 
भषूणा पद होय. अनंतकृ णशा ी यांनी मा  आप या अथात उिचतपण े दसु यांचा इतका 
उपहास केला आह ेकी तो पािह यास म सराने त झाले या या पंिडतम यास धमशा ाचा 
िवचार कर याचा सु ा अिधकार नाही असे मनु मतृी या आधाराने दखेील कोणालाही हणता 
येईल. असे असता ल मणशा ी यांनी दाखिवलेला न पणा अिधक उठावदार वाट यास यात 
फारसे आ य नाही. 

दीपकारांनी लोकसं हाची क पना दखेील आप या मनास िशव ू ावयाची नाही असा 
जण ूिन य केला आह ेअसे िदसते. शदु ्धीकायाला िवरोध कर या या भरात येऊन अ पृ यपे ा 
ल छ ( हणजे मसुलमान, यरुोिपयन वगैरे जाती) धम ्या उ च होत असे बेधडक िवधान 
केले आह.े या िवधानाचा कोणीही ितर कारपवूक िध कारच करील. पण तसे काह ना दशिवता 
ी. जोशी यांनी शा ीय श दांनीच यां या सव िवधानांच ेखडंन केले आह.े परंत ुरा , समाज 

अगर लोकि थती या याकडे ढंुकूनही पाहावयाच ेनाही असा यांचा हटवाद यांना आप या 
या उपद् यापाब ल ि ती वाटण ेमळुीच संभवनीय नाही. ह ेजरी खरे असले तथािप लोकांचा 
बिु भदे अस या थांनी व ंथकारां या नावास असले या मोठेपणाने झा यािशवाय राहत 
नाही. तो बु ीभदे नाहीसा क न स या दशेात चाल ू असलेली शदु ्धीकायाची चळवळ 
िहदंधुमशा ात पणूपण ेमा य आह,े ह ेधािमक स य लोकांपढेु यावयास पािहजे होते. आिण 
हणनूच ल मणशा ी जोशी यांनी िलिहले या या ंथाने लोकांचा बिु भदे नाहीसा होईल व 
समाजातील शदु ्धीकायािवषयी उ साहात ि गिुणत वाढेल असा आ हास पणू भरवसा वाटतो. 
याच ीने आ ही लेखकाच ेपु हा एकवार अिभनंदन क न ह ेपरी ण परेु करतो. 

(सा ािहक केसरी, २९ जानेवारी, १९२९, पृ  ४४, ४५)





भाषणसं ह समी ा
िहंदुधमाची समी ा
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िहंदुधमाची समी ा
- डॉ. के. ल. द री

(महारा ातील सु िस  िवचारवंत व धमशा  तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी 
नागपरू िव ापीठातील १९४० सालची रा. ब. परांजपे या यानमाला गुंफली होती. ही 
या याने ‘‘िहदंधुमाची समी ा’’ या नावाने नागपरू िव ापीठाने पढेु ंथ पाने िस  
केली. या ंथा या िनिम ाने िव न डॉ. द री व तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां यात 
जो प यवहार झाला तो, द र ची धमिवषयक मते जाणनू घे या या ीने मह वाचा 
अस यामळु ेपढेु दते आहोत. - संपादक)

सा य व साधने
ीयतु तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांस केशव ल मण द री यांचा सा. न. िव. िव.

आपणा दोघांम ये मतभदे झालेला पाहून मा या जीवास फार दःुख होत आह.े या मतभदेामळेु 
ख या कायाची हानी होईल अशी क पना मनात येते. आपणा दोघांम ये मतभदे का हावा हहेी 
मला समजत नाही. मतभदे आहचे ही गो  मा  मला तमुची िहदंधुम-समी ेवरील या याने 
वाचनू चांगली समजली. असा हा कायघातक मतभदे काढून टाका अशी कळकळीची िवनंती 
तु हास करतो व याकिरताच आपणामधील मतभदेाची मीमांसा या प ात करतो.

१. िनः येसाच े(आ यंितक सखुाच)े साधन तो धम अशी या या मी करतो; व अथात ्तो 
पािहजे असे मी हणतो. िनः येसाच ेअलौिकक हणजेच बु ीला अग य असे साधन तो धम, 
असे तु ही हणता व अथात ् यास गचांडी ा असे हणता. तु ही केलेली धमाची या या चकू 
नाही काय? मनु याला आ यंितक सखु पािहजे. मग याची साधने कशी का असेनात. रानटी 
मनु यांचा वभाव िभ न होता, असे मान यास काही कारण नाही. यांची चकू, सा य कोणते 
यािवषयी झाली नसनू, साधनािवषयी झाली. यांच ेधमाच ेसा य बरोबरच आह.े पण ही यांची 
चकुी झाली असे हणण ेजा त तकशु  नाही काय? सा य व साधने यांचा घोटाळा का करावा? 
तु ही समाजाच ेसखु ह ेसा य मानले व मी य ीच ेसखु सा य मानले तरी वरील िवचारसरणीत 

िहदंधुमाची समी ा
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फरक होत नाही ह ेउघड आह.े धमात अलौिकक काही घऊे नये असे हट याने तमुच ेकाय 
साधते. व सखुा या लौिकक साधनांनाही धम व आिण अथात ्पािव य येते. तु ही जी धमाची 
या या सांिगतली ती पा ा यांची या या आह ेव धमाची हकालप ी कर याकिरता यांनी ती 
बदु् याच चकुीची केली आह.े ‘‘Give the dog a bad name and then hang it.’’ ह े यांच े
धोरण आह.े ह ेतकशा ाशी ससंुगत नाही, धमाची या या मनु य वभावाशी अनु प अशीच 
केली पािहजे. तमुची या या तर िहदंधुमास लागचू नाही. कारण यात तमु याच हण या माण े
लौिकक साधनांचाही अतंभाव केला आहचे.

सं कृती हणजे काय?
२. सं कृती हणजे िव ानशा ांची वाढ असे तु ही हणता व सं कृतीची सारखी वाढच 

होत आह ेअसेही हणता. मी मना या उ नतीला सं कृती हणतो; जे मन, विहत व परिहत 
याम ये साधनां या ीने िवरोध नाही िकंवा कोणताच िवरोध नाही असे पाहते व या माण े
वागते यासच मी सं कृती हणतो. जे मन िवषयसंिनकषिनरपे  सखुाचा रस जाणते याला मी 
सं कृती हणतो, कारण ते असे अस यािशवाय याला परिहतापासनू िकंवा समाजिहतापासनू 
आनंद होणार नाही. आिण समाजिहत तर तु हासही पािहजेच. तमु या या ये माण ेयरुोपातील 
लोकांना सं कृत हणावे लागेल. मग यांची आपसाम ये लढाई का व इतर आिशयातीस 
रा ांवर कुरघोडी का? िव ान वाढले तरी मन सं कृत झाले नाही याचचे ह े ोतक नाही काय? 
भारतीयां या ाचीन ंथात, उपिनषदांत, महाभारतात, वायपुरुाणात जी मनाची सं कृती िदसते 
ित यापे ा अिधक सं कृती आज मला कोठेच िदसत नाही. िव ान वगैरे सखुाची साधने 
िव ानशा ांनी उ प न केली तरी याचा उपयोग जर मनु य पर परांचा नाश कर याकडे करतो 
तर याला सं कृती कसे हणावे? व तु ही कसे हणता? पर परांमधील भांडण िमटिव याची 
यु ी यांना सापडत नाही यांना िव ान तरी झाले असे हणता येईल का? ख या सखुा या 
व पाच े ान व या या ख या साधनांच े ान याला झाले व जो या माण ेवागतो तोच खरा 
सं कृत. ह े ानही िव ानाइतकेच ज र आह ेव या माण ेवागणहेी िव ानशा ांचा उपयोग 
कर याइतकेच ज र आह.े ह ेयथाथ ान याला नाही तो असं कृतच.

मानवी सखुाचे व प
३. जागतृीतील वासनाभाव हचे सखुाच े व प असे मी हणतो. ह े व प अभावा मक 

आह े हणनू तु ही यावर टीका करता. तमु या मताने सखुाच े व प कोणते ते तु ही प  
िलिहले नाही. तरी िवषय पशापासनू जे होते तेच सखु असे तु ही मानता असे िदसते. तमु या 
मताने, मथैनु, वा नभ ण, सुंदर व तचू ेदशन, सगुंध, मधरु गायन, हचे सखु ठरते. यापैकी 
काहीच नसले तरी मनु यास सखुाचा अनभुव होऊ शकतो. ‘‘तु ही उ म पंिडत अहा’’ असे 
तु हास हटले तर तु हास आनंद होतो िकंवा नाही? या संगी माझी लोक ततुी करतात या 
क पनेनेही मनु य सखुी होतो ह ेतु हांस मा य करावे लागेल. अथात ्मी सखुी आह.े ही क पना 
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दखेील वासनाभाव असेल तर सखुदायकच होऊ शकते. केवळ क पनेनेही सखु होते व ते उ च 
कारच ेआह ेह ेसांिगत यािशवाय तु ही य ीला समाजा या सखुासाठी कम कर यास कसे 
सांगाल?

बरे, केवळ क पनेने व वासनाभावाने सखु होते असे हट याने सं यास ितपादन होत नाही. 
वासनाभाव साध यास कम करण ेज र आह.े ह ेमी कंठरवाने सांिगतले आह ेव िस  क न 
दाखिवले आह.े वासनाभाव हणजे पणूपण ेअभावही नाही. कारण जागतृीतील वासनाभावच 
उ चतर आह ेअसेही मी दाखिवले आह ेव जागतृीत तर अहकंार व कोणती तरी िच वृ ी 
असतेच. ही िच वृ ीच सखुातील भावा मक भाग आह.े वासनाभाव हा अभावा मक भाग 
असला तरी तो संपादन कर यास कम व ानही पािहजे. एकूण, मा या सखुा या व पा या 
क पनेवरील तमुच ेआ ेप िटकू शकत नाहीत.

४. परलोकावरही तमुचा मोठा कटा  आह.े मी परलोक आह ेअसे मानले तरी यावर बु ीच े
िनयं ण घालतो; या साधनांनी इहलोकी अ यंत सखु होते यांनीच परलोकीही सखु होते असे 
दाखिवतो. पिरणामतः तु ही व मी सारखचे. कारण दोघहेी ऐिहक सखुाचचे उपाय सांगणार. 
जोपयत ‘मृ य’ू ही गो  आह ेतोपयत परलोक ही क पना मनु या या डो यात राहणारच. ती 
खिंडत कर यापे ा हणजे ती काढून टाका हण यापे ा ितला बु ीच ेिनयं ण घालण ेअिधक 
चांगले नाही काय? िशवाय ती खिंडत करणहेी कठीणच आह.े

५. सखु ह ेमनु याच ेसा यच नाही असेही तमुच े हणण ेआह ेअसे िदसते. सखु हचे मनु याच े
सा य आह ेअसे मी हणतो. समाजाच ेिहत ह ेमनु याच ेसा य असे तरी तु हास मानावेच लागते. 
य ीने समाजा या िहतासाठी का झटावे याचा उलगडा कर याची तु हास गरज वाटत नाही. 
मला तो उलगडा करण ेज र वाटते व मी दाखिवतो की समाज सखुी अस यािशवाय य ी सखुी 
होऊ शकत नाही. हणनू य ीने वतः या सखुाकिरताच समाजा या िहताकिरता झटावे. मी 
िनरा या िठकाणाहून िनघालो तरी तमु या िठकाणी येऊन िमळतोच. य ीच ेिहत व समाजाच े
िहत याम ये िवरोध नसनू ऐ यच आह ेअसे मी प  हणतो. अथात,् तमु याशी माझा िवरोध 
नाही. ‘‘लोकया ाथमवेेह धम य िनयमः कृतः’’ ह ेआपणा दोघांसही सारखचे मा य आह.े

६. जादलूा (यात)ु तु ही ांती हणता, ते चकू आह.े अलीकडील Psychotherapy, 
Mesmerism, Hypnotism वगैरे िव ानशा े असे दाखिवतात की, जादू या बडुाशीही 
मानिसक श ी आह ेव ती पु कळ काय क  शकते, रोगहरण क  शकते, श सू मा  शकते. 
या मानिसक श ीचा यो य उपयोग क न घणे ेअध यय नाही. िचिक सा- परी णात मी या 
शा ाच ेपरी ण क न, या श ीचा Homeopathic प तीने उपयोग के यास रोगहरण होऊ 
शकते असे दाखिवले आह.े एकूण, ही चकू तु ही काढून टाका. जाद ूही Supernatural नसनू, 
वा तिवक Super-ordinary आह.े Supernatural ही गो च श य नाही व ितला खिंडत 
कर याचीही गरज नाही. कारण ती कोणीच मा य करणार नाही.

िहदंधुमाची समी ा
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७. समाजाची व जगाची आजची आिथक घटना बदलिवण ेज र आह ेअसे तमु या माण े
मीही हणतोच. हा बदल कसा घडवनू आणावा यािवषयी मतभदे झालाच तरी याला आज 
मह व नाही. कारण, तो बदल घडवनू आण याचा य  य न तु ही िकंवा मीही सु  केला 
नाही. आज यासंबंधी चारकाय (Propoganda Work) फ  चाल ूआह ेव याला माझा 
िवरोध नाही. 

(िव न डॉ. के. ल. द री लेखसं ह, भाग-१, १९४३, प.ृ ३५७ ते ३६)
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७

डॉ. के. ल. द री समी ा : 
तकतीथ ल मणशा ी जोशी (उ र)

संपादक,
ल मणशा ी जोशी,      वाई, िज. सातारा.
तकतीथ       १५-३-४१

प.ू ी. भाऊजी द री यांस,
आपले िव ततृ टीका मक प  वाचले. याब ल मी आभारी आह.े आप या ांना व 

आ ेपांना सं ेपाने खालील माण ेउ र आह ेअसे वाटते. मी आप या िवचारसरणीची ततुी 
करतो याच ेकारण असे आह ेकी, ती िवचारसरणी मला मा य होत नसली तरी यात सु यव था, 
ससंुब ता, मौिलकता आिण बिु ामा यवाद आह.े एक संभवनीय मह वाची िव  बाज ूया 
ीने मी आप या िवचारसरणीकडे पाहतो. मी टीका मक (Critical Outlook) ीनेच सव  

पाहतो. यामळेु िव  प ा या समथनातील मह वाच ेमु  ेल ात घऊेनच या प ाचा याग 
करतो. या य प  हणजे संपणू अस य न ह.े ी. हिरभाऊ मोहनी यां या मांडणीब ल माझ े
हचे हणण ेआह.े मी तमु या िकंवा ी. मोहन या िवचारप ाचा वीकार करीत नाही, याच े
कारण असे आह ेकी, सम रचना मला मा य नाही. परंत ु यातील काही िवचार मा य आहते व 
िवचार कर यात वीकारलेली मलूगामी ी (Radical) मा य आह.े

धमाची या या
१. मी धमाची जी या या केली आह े यात पा ा यांशी जळुते िवचारांश असतील ह े

मला मा य आह,े परंत ुमी धम या या पा ा यांपासनू घतेली नसनू ती पौवा या मीमांसकांकडून 
घतेली आह.े शबर वामी, कुमािरल व शकंराचाय यां या लेखनात जे प पण े ितपािदले आह े
तेच मी घतेले आह.े हणनू आपण हणता की, मी धम ोही पा ा यांपासनू धमल ण घतेले 
आह,े ह े हणण ेपणू खोटे आह.े

डॉ. के. ल. द री समी ा : तकतीथ ल मणशा ी जोशी (उ र)
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धम मनु यबिु ग य नाही तर तो अलौिकक माणग य आह.े धमसंब  अनेक अलौिकक 
व त ूआहते. ह ेशकंराचाय वतः सांगतात ( सू ) ‘शा योिन वात ् । तका ित ानात ् । 
(बहृदार यकोपिनषत) - त वौपिनषद ंपृ छािम ।’ या वचनावरील शांकरभा य पहा. 

वेद इ. अलौिकक माण, आ मा, ई र, दवेता व पापपु य ह ेअलौिकक पदाथ येक धमात 
आहतेच.

सं कृतीची मीमांसा
२. मी सं कृतीच ेल ण ‘िव ानशा ाची वाढ’ असे कोठेही केले नाही. परंत ु ‘मनाची 

उ नती’ ह ेतमुच ेसं कृती-ल णही मला अमा य आह.े कारण ते एकांगी आह.े भौितक बा िव  
व मानिसक श ी यांना मानवां या जीवनास उपयु  बनिव याची कला हणजे सं कृती होय. 
उदाहरणाथ, समिचिक सा या. समिचिक सा हा एक मानव सं कृतीचा मह वाचा कार 
आह.े या िचिक सेचा शोध व उपयोग करणारे अतंःकरण तो शोध व उपयोग न करणा या 
अतंःकरणापे ा अिधक सं कृत होय. अतंःकरणाची मनाची कुशलता हणजे कला. या कलेत 
बा यांना उपयु  बनिवण ेव अतंःकरणास बा यांचा यो य त हनेे वीकार कर यास यो य 
बनिवण ेया ि यांचा अतंभाव होतोच. पा ा यां या िव ानाची वाढ एकांगी झाली आह े हणनू 
अजनू यां या सं कृतीत यंग व दोष आढळतात. परंत ुिव ानाची वाढ हा सं कृतीचा मह वाचा 
भाग आह.े िव ानरिहत पिरि थतीत सं कृती राहूच शकत नाही. मानवास बा  िव ाचा जीवनाथ 
उपयोग करावा लागतो. या िशवाय मानवाच ेअि त वच अश य आह.े िव ाचा जीवनाथ 
उपयोग कर याकिरता जीवन व िव  यां या कायकारणभावाच ेव वभावाच े ान आिण िव ात 
पांतर घडवनू आण याच े ान मनु यास ज र आहचे. या ानािशवाय समाज नावाची व तचू 

अि त वात येण ेश य नाही.
भारतीयां या सं कृतीस ही समाजातील यु े व कलह कधीही नाहीसे करता आले नाहीत. 

वेदात दाशरथ यु  व द यवुधाची शसंा हा मह वाचा भाग आह.े महाभारत व रामायण ह े
यु वा यच आह.े संयम व वैर यांची नसुती जपमाळ धम ंथांनी घतेली आह.े एवढ्याव न 
मानिसक सं कृती पराका ेला गेली होती असे हणता येणार नाही. भारतीय समाजरचनेत हजारो 
वष अ पृ यता व शू दा य िटकून रािहले ह ेकोण या मानिसक े तेच ेल ण आह?े

पा ा य व पौवा य या दोघांचीही सं कृती अपणू आह.े कारण यांना अजनू बा  िव ास 
सव मानवी जीवनास उपयु  बनिव याची कला साधली नाही. ही गो  सामािजक रचनेत बदल 
क नच नीट रीतीने करता येईल. तसा बदल अजनू हावयाचा आह.े

‘िवषयिनरपे  सखु’ नावाची मानिसक ि थती आपण खरी सं कृती मानता. या सं कृतीचा 
िवचार क न समाजशा ात िवशषे फरक करता येतील असे मला वाटत नाही. कारण ती 
ि थती केवळ थोड्या लोकां या वैयि क अनभुवाचा िवषय आह.े तमु यासार या थोड्या 
य नी या गढू क पनेशी खळेत बसावे. मनु यामनु यातले संबंध कसे असतात व असावे, 
मनु यांनी वतः या शरीरि यमनाचा उपयोग क न बा  िव ाचा उपयोग कर याच ेसाम य 
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कसे वाढवावे; आिण बा िव ाचा उपयोग करीत असता सग या मानवांनी आपसात कसे 
वागावे, याचाच िवचार मला करावयाचा आह.े

सखुाचे व प
३) सखुाच े व प अभावा मक नाही तर भाव प संवेदना आह,े असे मी प  हटले आह.े 

सखु ह ेएक मानिसक काय आह.े ते काय मनातील िविश  त हे या वृ चा पिरणाम आह.े 
िवषय पश ह ेएक या िविश  वृ च ेकारण आह.े िवषयानभुव, िवषय मरण, िवषयक पना 
व िवषय ान ह े सखुाच े कारण आह.े ‘अमिेरकेतील दहा ल  गलुामांना दा यातनू मु  
क न वतं  यवसाय कर यास यो य संधी तेथील सरकारने िदली’ िकंवा ‘ पृ य समाजाने 
भारतीय अ पृ यता बेकायदशेीर ठरिवली’ या बातम नी मला आनंद होतो. यात, बाहरे, मा या 
मना याबाहरे, घटले या पिरि थतीस मी िवषय (Objectivity) हणतो. या िवषया या ानाने 
मला ‘सखु’ नावाची भाव प वृ ी अनभुवास िमळते. िवषयिनरपे  सखु नावाची व त ूमला 
माहीत नाही. तु हांस माहीत अस यास तसे कळवावे. िवषय हणजे मना या बाहरेील घटना.

४) परलोकाच े व प तु हास सांगता येणार नाही; परलोकाच ेअि त व िस  कर यास 
तमु यापाशी माण नाही. इहलोकाच े व परलोकाच े व प सारख े यास माण काय? 
इहलोकीसु ा िनरिनराळया पिरि थतीत िनरिनरा या समाजि थतीत, िभ न िभ न कम इ  
ठरतात. मग इहलोकी ये कर जे कम तेच परलोकी ये कर कसे ठरणार? इहलोकची कम 
इहलोक या शरीरि यािदकांच े रचनेशी सापे  आहते. परलोक या शरीरि यािदकांच े व प 
इहलोकासारखचे असेल तर तो परलोक कसा? ह े परलोका या अि त वाच े थोतांड तु ही 
‘धममीमांसेत’ कशाला िवनाकारण वीकारता? या पिरि थतीची अ प  क पना सु ा करण े
अश य आह े या पिरि थतीला लाग ू कर याकिरता कायदकेाननू िनमाण कर याचा यथ 
खटाटोप कशाला करता? खरोखर कीव कर यासारखी बाज ूतु ही घतेली आह.े

५. समाजा या वा या या आधीन य ीच े वा य अवलंबनू आह,े यात तमुच ेआमच े
ऐकम य आह.े यात ुआिण जादटुोणा आता परेु झाला.

यातु आिण जादुटोणा आता पुरे झाला
६. मी यातसू सव वी ांती मानीत नाही; यातला अस यांश मी प पण ेसांिगतला आह.े 

कारीरी इ ीने पाऊस पडतो व येनयागाने श चूा पराभव होतो, असे का आपण या समथनात 
सांगणार आहात? मनु य समजनू उमजनू या ि या करतो याचा या या मनावर बरावाईट 
पिरणाम होतो ह ेखरे आह.े पण याकिरता मनु यास मु ाम ांतीचा अशं अिधक असले या 
होमहवन-जप ाथना मक ि या करावयास लाव याने फाय ापे ा एकंदरीत तोटाच जा त 
होतो. याऐवजी अिधकमह वा या तपासनू पारखनू ठरिवले या मानिसक ि याच माणसास 
करावयास लावा या. जु या परंपरागत ा होमहवनािद ि यां या सं कारांचा, ढीमळेु, मनावर 
उदा  पिरणाम होतो ह ेजसे खरे, याचबरोबर याच ेइतर अिन  पिरणाम काय होतात व यामळेु 
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िकतीतरी नकुसान होते, याचा अ यास करावयास नको काय? अ पृ यते या पालनात मनाची 
उदा ता अनभुवास यां या येते असे वणा मसंघीय तमु या भोवताली कमी आहते काय?

तु ही आजपयत बिु वादाचा आ य क न भारतीयां या धमशा , योितष, वै क, 
इितहास इ यादी िव ांत मह वाच ेसंशोधन क न भर घातली. यापढेु भारतीयां या परंपरेतील 
अ यंत हीन, अवनत, ांित त, थोतांडी, अजागळपणा या ढ च ेमे मिेरझम,् सायकोथेरॅपी, 
िह नॉिटझम ्इ यािदकां या साहा याने भ दूनंी माजिवले या ढ गध रुां या नादी लागनू यांच े
समथन कर यात वेळ घालिवणार अस यास ते मोठे ददुवच हणावे लागेल.

७. माझा व तमुचा सामािजक पनुघटनेचा मु ा एकच आह ेअसे आपण हणता, ही सवात 
सखुाची गो  आह.े सामािजक पनुघटनेच ेसांगोपांग िववरण क न याची समाजापढेु मांडणी 
करण ेह ेमह वाच ेकाय आह.े

आपला,
ल मणशा ी

(िव न डॉ. के. ल. द री लेखसं ह, भाग १, १९४३, प.ृ ३६२ ते ३६६)
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८

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या 
उ रास यु र 
- डॉ. के. ल. द री

ीयतु ल मणशा ी यांस सा. न. िव. िव.     महाल नागपरू,
१८-३-४१.

तमु या िद. १५-३-४१ या प ास पढुील उ र िलहीत आह.े येथील मु ांचा मांक मागील 
आप या प ात आह ेतोच आह.े

मतभेदांचे िनराकरण
१. तु ही धमाची या या पा ा यांपासनू घतेली नसनू, शकंराचाय वगैरे भारतीयांपासनूच 

घतेली असे मी मा य करतो. पण ती या या चकू आह ेहा माझा मु ा िश लकच आह.े सवच 
भारतीयांनी अशी या या केली नाही व मा यासारखीच या या केली आह ेह ेतु हांसही मा य 
आह.े ‘‘महाभारतातील शांितपवात सांिगतलेली धममीमांसा ही बिु वादी आह ेअसे िदसते’’, 
असे तु हीच हटले आह.े (‘िहदंधुमाची समी ा’, पा. ८६).

२. केवळ मनाची उ नती िकंवा केवळ िव ानशा ांची वाढ ही सं कृती न ह ेह ेमला मा य 
आह.े मनाची उ नती व िव ानशा ांची वाढ ही दो हीही िमळूनच खरी सं कृती होते. भारतीय 
सं कृतीत य  यवहारात पु कळच दोष आहते ह ेमला मा य आह.े माझ े हणण ेएवढेच आह े
की, ंथात विणलेले येय अ तैिस ांत उ म आह.े

३. अमिेरकेतील दहा ल  गलुामांना दा यातनू मु  केले, ा बातमीने तु हास आनंद होतो 
ह ेमा य के याने आपणामधील वाद िमटला असे मी समजतो. तु ही याला वैषियक आनंद 
हणता मी याला आि मक आनंद हणतो. हा फरक मह वाचा नाही, कारण तो शाि दक आह.े 
मी आनंदाच ेवैषियक आिण आि मक असे दोन कार मानतो. तु ही एकच कार मानता. मी 
दोन कार मानतो ाच ेकारण असे की वरील कार या बातमीने सवासच आनंद होत नाही. 
उदाहरणाथ, या गलुामां या मालकास आनंद होत नाही. ा बातमीने काही जणास आनंद होतो 
व काही जणांस होत नाही, याच ेकारण काय? या िठकाणी िवषय य  आनंद उ प न करीत 
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नसनू िवषय मनांत क पना उ प न करतो व या क पना िभ न अस यामळेु काही जणांत आनंद 
परंत ुकाही जणांत दःुख उ प न करतात. हणनू वरील उदाहरणात आनंद िकंवा दःुख िवषयाने 
उ प न केले नसनू क पनेने उ प न केले असे मानण ेभाग आह.े िवषय क पना उ प न न करता 
य  सखु िकंवा दःुख उ प न करतो (जसा गोड पदाथ) ते हा यास वैषियक सखु हणावे; 

िवषय क पना उ प न क न सखु दतेो ते हा यास आि मक सखु हणावे. असे सखुाच ेदोन 
कार माननू मी बोलतो व तु ही सखुाचा एकच कार माननू बोलता हणनू फरक वाटतो; पण 
तो खरा नाही.

४. परलोकाच ेअि त व व संपणू व प िस  कर यास माण ेनाहीत ह ेखरे आह.े तसेच 
परलोक नाहीच असेही हण यास माण े नाहीत हणनू परलोकाच ेअि त व मानणा यांच,े 
इहलोक िकंिचतही न सोडता, समाधान कर याचा आ ही य न करतो यात वावगे काय आह?े 
सनातनी लोक धमात ंथ ामा य मान याच ेकारण, परलोकातील सखुाची साधने मनु यास 
समजत नाहीत, ह ेदतेात. यांच ेखडंन, ंथही मनु कृतच आह ेअसे आ ही करतोच, िशवाय 
असेही खडंन आ ही करतो की, ‘‘ ंथातील परलोका या सखुाची साधने बु ीने ठरणा या 
ऐिहक सखुा या साधनाहून िभ न नाहीत व ऐिहक सखुा या साधनांनीच परलोकीही सखु होते 
असे ंथच सांगतात.’’ कोकजेकृत ‘धम व पिनणया'तील तमु या िनबंधात सनात यांची 
समजतू घाल याचा असाच य न तु हीही केला आह.े

६. तु ही यातसू सव वी मानीत नाही ही आनंदाची गो  आह.े यातसंूबंधाने बु ी या 
कसोटीस उतरेल तेवढेच मी सांगेन, ा ादी ि यांचा जर अिन  पिरणाम होत असेल तर याही 
टाकू. एकूण, आपणाम ये काही मतभदे रािहला आह ेअसे मला तरी वाटत नाही.

- भिवत य, २४ ऑ टोबर १९४१
(िव न के. ल. द री लेखसं ह, भाग १ १९४३, प.ृ ३५७ ते ३६८)
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९

िहंदुधमाची समी ा : धम त व ान
- ना. गो. चाफेकर

‘पि के’च ेसंपादक रा. काळे यांनी ‘िहदंधुमाची समी ा’ या पु तकाच ेपरी ण कर यास 
जे हा मला सांिगतले ते हा मोठ्या आशाळभतूपणाने मी यां या हण यास कार िदला. 
मनातला हते ूअसा : न याजु या िव ांत वीण असले या ल मणशा ी जो यांनी िलिहलेले 
पु तक वाचनू नवीन असे काही मा या हाती लागेल; परंत ुती माझी आशा फोल झाली असे 
मोठ्या क ाने हणावे लागते. एवढेच न ह ेतर पु तक वाचताना वांरवार मन उि न हो याच े
संग येत या वेळेस संयमन करण ेथोडेसे जड जात असे हणावयास हरकत नाही.
िहदंधुमाच े समी ण करीत असता व ततुः शा ीबोवांनी आप या या िव ापीठा या 

या यानांत नाि तकवादाची थापना कर याचा य न केला आह.े ा िव ान शा ीबोवांना 
कोणताच धम मा य हो यासारखा नाही ह ेखालील उता यांव न िदसनू येईल. 

‘‘धमाने यगुानयुगुे सव तेचा म ा वतःकडे घतेला आह;े सचतेन व अचतेन िव ावर 
आपले वच व आह ेअशी बतावणी आजपयत धमच करीत आला आह.े िव ाच ेगढू सहज 
लीलेने उकलनू दाखिवतो असा गव धमानेच आजपयत वािहला आह.े अ ाताब ल धमाला 
आदर नाही; धमाने लोकांवर नेहमी वजन कसे माराव एवढ्याचीच फार काळजी घतेली आह.े 
स याची याला फारशी कदर न हती. उपिनषदांतील व दशनांतील काही िवचार वगळ यास 
लोकांवर वजन ठेव यापरुताच कुत:, कथं इ यादी ांचा धमाने िवचार केला आह’े’ (पृ  
२३०). ‘‘धम हा ांितरोग आह’े’ (पृ  १२७). ‘‘िन: येस ्ही एक भरुळ आह’े’ (पृ  १४५). 
एवढ्याव न शा ीबोवां या धमिवषयक मतांची क पना किरता येईल. यांना कोणताच धम 
नको आह.े मग िहदंधुमाचा यांनी िध कार के यास यात आ य वाट याच कारण नाही. 

कोणताच धम नको हणता हणता व बिु वादाची तरफदारी करीत असता हचे लोक 
िहदंु थानांत एका नवीन धमाची थापना करीत आहते. या धमाचा सं थापक काल मा स 
असनू कॅिपटल (भांडवल) हा या धमाचा धम ंथ होय. जगातील येक घटनेला आिथक कारण 
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आह ेहा या धमाचा डॉगमा समजला जातो. यामळेु कंसाला या माण ेजल , का ी येथनू तेथनू 
सव  कृ ण िदसत होता या माण ेया मा सधम यांना याज, जलुमू, भांडवलशाही यांवाचनू 
काहीच कोठे आढळत नाही. ‘‘मागासलेली उ पादनप ती हा धमसं थेचा आधार होय’’ (पृ  
१८) आिण ‘‘हा धम िटकून राह याच ेमु य कारण हणजे समाजांतील वगिव ह व अतंःकलह 
ह ेहोय’’ (पृ  ७३). ‘‘धमाची सू े नेहमी स ािधका या या हाती अस यामळेु वैप यमलूक 
समाजरचना व कायदा यांना पिव  व शा तमू य दे याच ेकाम करण ेधमाला भाग पडले’’ (७३ 
व ९५) ‘‘अथात ्अशा धम यव थेत उ पादक वगावर चरणारा फुकटखाऊ वग िनमाण होतो 
(१९७)’’.

म. सा. प. (१५.३.७)
‘‘जलुमी काय ां या ारे वैिदक आयच यवसायज य फलांचा अपहार करीत असत. 

वैिदक आय याज (Interest), नफा (Profit) आिण खडं (Rent) शू ां याकडून िकंवा किन  
वगाकडून उ च वणापे ा फार भारी माणात वसलू करीत असत. कृिष, िश प व उ चवणसेवा 
ह ेतीन यवसाय शू ाला नेमनू िदले. पण यात शू ांना भयंकर हाल सोसावे लागत. कारण 
यवसायाच ेफल यां या पदरांत फार कमी पडत असे’’(१८६).
शा ीबोवां या कनवाळू अतंःकरणाला बैलांची आठवण का होऊ नये ह ेसमजत नाही. 

कारण मनु या या जीवनाला अव य असे जे अ न याची पैदास वषृभादी पशूकंडून होत असते. 
शा ीबोवांच आशावािद य लोभनीय आह ेयांत शकंा नाही. कारण यांचा असा ढ िव ास 
आह ेकी, ‘‘आिथक साधने लोकक याणाकिरता वापरली हणजे धमाच ेउ चाटण झालेच 
हणनू समजावे’’ (७४) आिण हणनू, यांना पािहजे तशी ांितपवूक समाजरचना झाली 
हणजे ‘‘धािमक मनःि थितच न  होते’’ (७४-७५).
अशा िवचारसरणी या माणसांनी सामािजक उ च येयाची साधना हणजेच अ या मवाद 

होय (२१७) असे मानण े वाभािवक आह.े वेदशा  संप न भाई ल मणशा ी यांना मा सची 
ऐितहािसक भौितकवादाने उपप ी सवागीण, तकशु  आिण माणपवूक (२२) वाटत 
अस यामळेु बाकी या आप ना यांनी अधचं  दाखिवण े म ा  आह.े मा सवा ांची 
बिु म ा फार थोड यां या िठकाणी अस यामळेु यां या गळी ही मा स उपप ी िकतपत 
उतरेल व यां या मनाच े ा उप ीने िकतपत समाधान होइल ह ेसांगता येत नाही. कागदावर 
इिंजनच ेिकतीही हुबेहूब िच  काढले तरी या इिंजनला गित दे याच ेसाम य आपणांम ये नाही, 
ा िवचाराने बहुजनसमाज पवू या अथाने अ या मवादाकडे वळ याचा संभव अस यामळेु 

शा ीबवुांची भाबडी आशा सफल होवो असे आ ही मनापासनू इि छतो. ापढेु ‘‘सव सिुखन: 
स त’ु’ असे न हणता ‘‘सव सिुखन: सि त सव सि त िनरामयाः। सव भ ािण प यि त न कि त ्
दखुमा नोित’’ असे हण याची संधी लाभणार ाचा कोणाला आनंद होणार नाही? िहदंधुम 
हा िविश  लोकांचा धम आह;े सव मानवांचा नाही. खरा मानवधम मा स िणतच होय असे 
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आ हपवूक ितपादन करणा या शा ीबोवांना रिशया आिण इं लंड यांची ग ी असनू आज 
िहदंु थानांतील हजारो मा सवादी तु ं गात िखतपत पडले आहते ाच े िव मरण झाले असेल 
असं हण याच ेधाडस आम याने करवत नाही. श द आिण कृती ांम ये पु कळ वेळा कधीही 
न  न होणारे अतंर असते ह ेशा ीबोवांना सांगावयास नको. या रा ाने सम वा या त वाकिरता 
रा य ांती केली असे हटले जाते याच रा ाने अ प काळात चडं सा ा य थापन क  ही 
गो  दलु  कर यासारखी नाही. इिं लश गहृ थ हा वातं यि य आह ेअसे हटले जाते. तथािप, 
खरा वातं यि य मनु य दसु याला पारतं यांत कसा ठेव ूशकतो ाचा िवचार कोणी करतो असे 
वाटत नाही. सम व व वातं य ांची खरी तळमळ या या अतंःकरणाला लागली आह े याच े
घरांतील नोकरांशीसु ा िनरा याच त हचे ेवतन ो प ीस येते. असे असनूही चाळीस कोटी 
लोकांना पारतं यांत ठेवणा या रा ाला वातं य ेमी हणवनू घे याचा अिधकार कसा पोचतो 
ाची मीमांसा ा भौितक धमवादी ंथांत केलेली आढळत नाही.
मा सवादाने भरले या ा िव ान ंथकारा या डो यात कोणतीही धमसं था कुसळा माण े

सलत अस यामळेु िहदं ूधमाब ल पराग का े या अहवालनेच ेअनु ार यांनी काढण ेसाहिजक 
आह.े िहदंधुम हा एक धम नाही; तो एक िवनोद या धमाचा सं ह आह.े यात श द ामािणक 
नाही ह े हणण ेखोटे आह.े ाचीन उ म ही िनि तीतील अनेक नीच कार या धािमक आधार 
िवचारांचा व चालीरीत चा पािव  िद यामळेु िहदंधुम हा एक अजबखाना िकंवा परुाणव त ू
सं हालयात बनला आह.े िहदं ूधम य मनु य ि न िकंवा मसुलमान यां या दवेतांना भजतात 
व िनरिनरा या पंथां या दवेतांची व गु ं ची आराधना करतात याच े कारण मत वातं य, 
बु ी वातं य अथवा उदारमन कता न ह.े एक ह ेभो या व िभ या वभावाच ेल ण आह.े 
वाटेल या दवेतेला व गु ला शरण जा याची वृ ी मना या कमकुवतपणाचा दशिवते. िहदंधुम 
उदार नाही, कृपण आह.े उपासनासं दायां या बाबतीत िशिथलतेला उदारता ह े नाव आह.े 
िहदंधुमा या जातीसं था व वणसं था या अनदुारते या मतू  आहते’’ (११६-६७). [जाड ठसा 
आमचा]

‘‘हीन धमावर जगणारा परुोिहतवगच या धािमक ग धळास व जाितसं थेस जबाबदार आह.े 
ह, भतू, वेताळ, दवेता इ यािदक ांतीवरच जगणा या वगाने लहानमोठ्या जमाती या हीन 
धमाची राखण वतः या वाथ  वृ ीमळेु केली. शकेडो दवेता, शकुनापशकुन- क पना, 
वेडेवाकडे िविधिनषधे, तावैक ये, उ ापने, ायि ,े महूुत, शांती, गहृपीडापिरहार इ यादी 
कारचा ढ गध रुा समाजात कायम राखनू वतःच े थ कायम राखले.’’ (१७०-७१).

‘‘ ा णाला कोण याही गु ाकिरता दहेशासन नाही. याग, संयम व तप ांपासनू 
चळले या ा णाला तर इतर वणा माणचे िश ा व दडं पािहजे; पण वेदांत व मतृ त ा या 
उलट आह.े ा ण व वैिदक आय यांना ौत मात काय ाने अवैिदकांपे ा ज मिस  सवलती 
व अिधकार फार मोठे ठेवले आहते. संप ी, स ा, भोग व मान ा बाबतीत ा णांस िजत या 
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सवलती ौत मात काय ाने ठेव या आहते ितत या कोणासच नाहीत. याग, संयम, ान व 
तप ांना या काय ाच े ीने फारसे मह व नाही’’ (१८८). 

‘‘वैिदक यश ह ेफार मागासले या समाजसं थेच े ोतक आहते’’ (१००).
 इतर धमा माण ेिहदंधुमाची ‘‘िनिमती स ाधारी विर  वगानेच केली आह े(८२).
‘‘वैिदक परुोिहत वगाच े हणजेच ा णांच ेविर व आिण शू ांच ेदा य ह े िजच ेमु य 

ल ण आह ेअशा समाजासं थेला थैय आण याकिरता वेदास अलौिकक ामा या या पदवीस 
पोहोचिवले’’ (१११).

‘‘... ा णांनी वतः या उपजीिवकेकिरता सामा य समाजातील अ ान व दवेवाद ांच े
पोषण केले’’ (१९५).

“आयानी अनायाना िकंवा शू ांना, िहदंूनंी अं यजांना… धमा या व ई री संकेता या 
आधारावर दा यांत व हीन ि थतीत राख याच े य न केले’’ (७४).

‘‘आज कमिवपाकाचा िस ा त शु  वेडेपणाचा ठरला आह’े’ (७३). 
शा ीबवुां या मते, िहदंचुाल च ेसमथन करण हणजे आ मवंचना करण े होय (१५१). 

दासांचा वग िनमाण कर या या पापाचा घडा ंथकारांनी वैिदक आया या डो यावर फोडला 
आह े(८५).

‘िहदंधुमाची समी ा’ या नावाखाली िहदं ूधमा या नाल तीच ेह ेपरुाण वाचनू ंथकारात 
िमस मयेो संचारली आह ेकी काय असे वाटण ेअ वाभािवक नाही. अ ानाचा गंज चढले या 
िहदंधुमात वर वर पाहणा याला सव घाण िदस यास यात आ य नाही. जेथे घर तेथे शौचकूप 
असतोच, पण शौचकूपावर ी खळेवनू या दगुधीच ेवणन करणा याला गहृस दयाच ेवणन 
करता येण ेअश य आह.े शा ीबवुांनी मा सच ेिजतके अ ययन केले आह ेिततके जर िहदंधुमाच े
केले असते तर यां या लेखणीतनू इत या िहडीस रीतीने िहदंधुम िचतारला गेला नसता.

डॉ. वालावलकर यांनी इं जीत िलिहले या िहदंचूाल च ेसमी ण आिण ल मणशा ी 
यांची ही या याने यांची तलुना केली असता अनेक गो  दोन माणसांना कशी िव  िदसते ह े
समज यासारख ेआह.े डॉ. वालावलकर यांनी आप या ंथाला ‘िहदंूं या सामािजक चालीरीती’ 
ह ेनाव दऊेन िवषयाच ेसमी ण कर याची पा ता दाखिवली आह.े िहदंधुमसमी ेत िहदंधुमाची 
मलूभतू त वे कोणती, यांचा िवकास कसा होत गेला व या त वानसुारच याम ये कोणते दोष 
उ प न झाले इ यादी गो चा ऊहापोह झाला पािहजे, अशी कोणीही अपे ा करण ेइ  आह.े 
परंत ुइं जी िवचारां या भाराने थकून गेले या ंथकारांना या ीने िचिक सा कर याची श ी 
उरली नसावी. ‘िहदंधुम’ हा मसुलमानी व ि न धमा या पंगतीला बसिवता येतो असे मत 
असणा या लेखका या हातनू िहदंधुमा या समी णाची गाडी ळाखाली गे यास नवल नाही.

शा ीभवां या मते, ‘‘जाती सं था ह ेिहदंधुमाच ेमु य ल ण आह’े’ (१४९). जाती िहदं ू
समाजाचा मु य घटक आह ेही गो  खरी, पण िहदंधुमाच ेमु य ल ण हणजे जातीसं था ह े
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शा ीबोवांना कोणी सांिगतले समजत नाही. जातीसं था ह ेजर िहदंधुमाच ेमु य ल ण असते 
तर शा कारांना जातीधम ामु याने सांगण ेअपिरहाय होते; परंत ुएकही मिृतकार जातीधम 
सांगत नाही ही गो  ल ात ठेवली पािहजे. जातीधमाला कलाटणी दऊेन मिृतकार वणधम 
सांगत असतात. वण आिण जाती ांचा अभदे मान यात शा ीबोवांची अ य चकू झाली 
आह.े वण हा शा  िनिमती असनू जाती ही ज मिस  आह.े शा ीबोवा हणतात,: चातवु य 
व जातीभदे ही सं थाच कमिवपाकावर उभारलेली आह े(७३). ा वा याचा अथच आ हास 
कळत नाही. ा णांनी चातवु य िनमाण केले असे मानले तरी जाती िनमाण केली ह े हणण े
हा या पद आह.े आप या क पनाश ीने अनेक जाती क पनू या िनरिनरा या जातीत ते हाचा 
लोकसमहू ा णांनी िवभागीला असे शा ीबोवांच े हणण ेअसले तर ते वादा या क ेतच येऊ 
शकत नाही असे आ हास वाटते. जाितभदेाच ेसमथन कम िवभागा या िस ांतावर कधी कधी 
केले जाते ह ेआ हास माहीत आह;े परंत ुजाितभदेाची उभारणी कमिवपाकावर केली (कोणी?) 
ा िस ांताच ेआ हास आकलनही करता येत नाही. चातवु य प ती िनमाण क न ा णांनी 

जातीसं थेची नांगीच मोडली ही गो  शा ीबोवां या ल ात न ये यास िवकारवशता हचे एक 
कारण समजले पािहजे.

ा णांनी अथवा परुोिहत वगाने शू  यांना दा यांत ठेवले हा एक बािलश आरोप गतकालीन 
सधुारकां माण ेआजकाल या शा ीबोवांना केलेला आह.े िशवाय साहबेाच ेश द झलेनू ते 
आ हास आणखी सांगत आहते की िजंकले या लोकांना ा णांनी शू  बनिवले. साहबेां या 
ओजंळीने पाणी िपणा या लोकांची फसगत झा यास यांना वाईट वाट याच ेकारण नाही. 
चातवु य थापन केले यावेळी कोण या लढाया झा या, कोठे झा या, के हा झा या आिण 
कोणाम ये झा या या ावर शा ीबोवांनी काश पाडला असता तर आम यासार या अ  
जनांवर यांच ेउपकार झाले असते. शू ांचा चातवु यात समावेश क न न घतेाही यां याकडून 
ा णांना सेवा क न घतेा आली नसती का? चातवु य िनमाण के यािवना ा णांना ग यंतर 

न हते, आिण शू ांना आत घते यािशवाय या चातवु य बनत न हते असा पेच संग ा णांवर 
आला होता असे शा ीबोवांच े हणण ेअस यास नकळे! धमािवषयी शा ीभवांच ेमत काही 
असो, आमच े मिृतकार मा  धमाला गतीच ेसाधन समजत असत. धमशा  चार वणाकिरता 
आहते हणनू शू ांना वण दऊेन ा णांनी  सं कृती या मागावर आणनू ठेवले ही गो  ‘वण वात ्
धममहित’ ा वचनाव न सहज समज यासारखी आह.े शु षूा हा शू ांचा थम धम होय. 
‘‘कृषी, िश प व उ चवणसेवा ह ेतीन यवसाय शू ाला नेमनू िदले’’ (१८६) ह ेशा ीबोवांच े
हणण ेधादांत खोटे आह.े ल मणशा यांसार या माणसाने िजतके अ ान कट करावे याचा 
आ हांस राहून राहून खदे होतो. पण िहदंधुमाची समी ा करण ेह ेनसुते थोता ड असनू या धमाची 
िनंदा करण ेहाच शा ीबोवांचा अतंयामी हते ूअस यामळेु अशा कारचा िवपयास ानतः वा 
अ ानतः होण े म ा च हटले पािहजे. वर सांिगत या माण ेशु षूा हा शू ांचा मळूचा धम 
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थम या मिृतकारांनी सांिगतला आह ेआिण शु षूा याचा मळूचा अथ वण कर याची इ छा 
असा आह.े वेदा ययन कर यास असमथ असणा या लोकांना वेद वण कर यास लावण े ात 
काही पाप आह ेअसे आ हांस वाटत नाही. शु षूा याचा सेवा हा अथ पाठीमागचा आह,े ही 
गो  शा ीबोवां या ल ात यावयास पािहजे होती. ि जसेवेबरोबर कृषी व िश प यांचा उ लेख 
क न शा ीबोवांनी जी हातचलाखी केली आह ेती धतूपणाची असली तरी ामािणकपणाची 
खिचत नाही. शू ांची जसजशी गती होत गेली तसतसे िनरिनराळे यवसाय ा णांनी यांना 
लावनू िदले ह े मतृीवर पाहणारासही कळून ये यासारख ेआह.े परंत ुशू ांची ा णी धमात 
उ नती झाली असे कबलू न कर याचा िनधार शा ीबोवांचा झालेला िदसतो. कोठे काही चांगले 
असे शा ीबोवांना िदसलेच तर ते अवैिदक परंपरेत िनमाण झाले होते असा शा ीबोवा आ ह 
धरतात (१०५). बरे, ा णांनी शू ांना गलुाम बनवनू आपली सेवा करावयास भाग पाडले तर 
ा ण उफ परुोिहतवग हा मोठा भांडवलवाला वग होता असे हणावे लागेल. ंथकाराच ेअसे 

जर हणण ेअसेल तर हा यांचा शोध अजब आह ेअसेच हटले पािहजे.
वैिदक धम हा मानवांचा धम नसनू ऐका गटाचा धम होता अशी त ार शा ीबोवा करीत 

आहते (१९०). शा ीबोवांच ेिलिहण ेपु कळ वेळा संिद ध वाटते. अशा संिद ध िलिह याचा हा 
एक नमनुा आह.े वैिदक धम मानवांचा धम नाही ह ेवा य िलिह यात शा ीबोवां या मनात काय 
होते ते नीटसे यानात येत नाही. वैिदक धम हा मानवांचा नसेल, परंत ुतो अिखल मानवजातीसाठी 
आह ेआिण होता ही गो  िनिववाद होय. वैिदक धम हा ा णांचा, आयाचा अथवा ैविणकांचा 
होता असे मानले तरी यातील त वे सव मानवजातीला लाग ूपडतील अशा रीतीने यांनी धमाची 
रचना केली होती. हा वैिदक धम अवैिदक लोकसमाजांत हळूहळू कोणाचीही मने न दखुिवता 
सतृ करण ेह े वैिदक धमाच ेमु य ल ण अस यामळेु याला अिखल मानवधमाच े व प 
ा  झाले आह.े ा धमाची ही थोरवी फ  डॉ. केतकरांनी ओळखली होती; िकंबहुना असेही 
हण यास यवाय नाही की िहदंधुमाच ेत व ान डॉ. केतकर यांनी िजतके अवगत क न 
घतेले होते व िहदंधुमािवषयी मत दिशत कर यास यांना िजतका अिधकार होता िततका आज 
हयात असले या कोण याही य ीस नाही. मिृतकारांनी आप या धमाला िहदंधुम ह ेनाव 
िदलेले नाही. ह ेनाव ह ली या लोकांनी साहबेां या अनषुगंाने िनमाण केलेले आह.े ा ण व 
परुोिहतवगावर यांनी नवीन वीकारले या सं कृतीस अनसु न शा ीबोवांचा रोष होण ेयो यच 
आह;े तथािप मन ुहा ा ण नसनू ि य होता ाच ेशा ीबोवांना मरण क न दणे ेअनिुचत 
होणार नाही.

िहदंधुम हणजे हीन चालीरीत चा एक सं ह आह ेएवढाच कार ल मणशा यां या थलू 
ीला िदसतो. पण या यामागे जी साि वक व उदा  ि या चाल ूआह ेती कळ याला अव य 

असणारी सू म ी शा ीबोवांजवळ नाही असे िदसते. दवेीची, शकंराची, िलंगाची, गणपतीची, 
सयूाची उपासना अनाय समाजाची होती ही गो  खोटी नाही. परंत ुया तीन दवेतांच ेशदु ्धीकरण 
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क न या उपासनेला उ नत, उ वल व प दे याच ेमहनीय कृ य वैिदक धमाने केले आह.े 
शदु ्धीकरण व उ नतीकरण ह ेवैिदक धमाच ेमु य अगं मानले पािहजे ह े या या ल ात आले 
नाही याला िहदंधुमाच े व प कळले नाही असे हणता येणार नाही. मशानात या िचतेच े
भ म लावणा या शकंराला आज चदंनाच ेगंध लावले जाते व या यावर ाचा अिभषेक 
केला जातो ही केवढी गती झाली आह े ह ेकर यास वैिदक धमा या सू म अ ययनाची 
आव यकता आह.े नेपाळातील पशपुतीला गंध लाव याकिरता हजारो भ  हजारो खडंी चदंन 
दतेाना पािहले हणजे शकंराच ेमळूच े व प िकती पालटून गेले आह ेह े ययास येते. चदंन 
ह े िव णकूिरता आह,े शकंरा किरता नाही याच े मरणही लोकांना आता रािहले नाही. वैिदक 
धमा या या मह वा या अगंाकडे िव ान हणिवणा या लोकांनी दलु  करावे ह ेआमच ेदभुा य 
होय. आज िहदं ूमसुलमानांच ेभांडण आह ेतसेच एकेकाळी शवै वै णवांच ेहोते. पण ‘िशव य 
दयम ् िव ण:ु’ आिण ‘िव णो  दयम िशव:’ या त वाखाली भांडण ेिमटिव यात आली. आज 
आ ही इितहास िवसर यामळेु मसुलमानांच ेभांडण िश लक रािहले आह.े

येक मनु य आप या बु ी माण े व अनभुवा माण े बरे-वाईट ठरवीत असतो: एकाच 
कृ यांत एकाला धम िदसेल तर दसु याला अधम िदसेल; एकच गो  एकजण स य मानतो तर 
दसुरा आ ह परु सर ती अस य हणनू ितपादन करतो. जेथे एखादा मनु य ामािणकपणाचा 
उठावदार गौरव करीत असतो तेथेच दसु याकडून अ ामािणकपणाचा िनःसंिद ध आरोप 
केला जातो असे अनभुव जगाम ये वारंवार येत असतात. डॉ. राधाकृ ण आम या धमातील 
सिह णपुणाची मनसो  शसंा करतात; उलट तकतीथ ल मणशा ी ह ेहा याडपणा आह ेअसे 
माननू खिजल होतात. पण ा शा ीबोवांना असे िवचारावेसे वाटते की, मन ुआिण या व य 
यांना कोणाची दहशत वाटत होती? मनु मतृी िलिहली गेली यावेळी मसुलमानी धम ज मास 
आला न हता व ि ती धमाची पोटदखुी सु  झाली न हती. शवै-वै णव, पाशपुत, शा , 
सौर, गाणप य इ यादी िवरोधी धमाचा वैिदक धमाशी खटका उडाला. ते सव िवरोधी धम 
आज ने तनाबतू झालेले आहते आिण वैिदक धम मा  कायम रािहला आह.े परमतसिह णतुा 
हा वैिदक धमाचा केवळ गणु न ह,े ती याची कृती होय. आज शा ीबोवांना िहदंधुमापे ा 
मसुलमानी व ि ती धम े  वाटतात. इतके असनूही ि ती पा ्यांकडून यां या म तकावर 
उदकिसंचन झा यािवना यांना ि ती वगाच ेदार बंद आह.े असला खळुचटपणा िहदंधुम 
करीत नाही ाच े शा ीबोवांस वाईट वाटते! शा ीबोवांचा ढिव ास असेल व त सुार 
ते ि तांच ेअ यंत भािवक उपासक बनतील, तर िहदंधुम यांना स ित ा  होईल असेच 
भकेडपणाने न ह ेतर िव ासपवूक आ ासन दते आह.े दसु या कोण याही दवेाची उपासना 
करा, अखरेीस ती माझीच उपासना होते असे िन नू सांगणारा कृ ण शा ीबोवांनी िभ ा ठरवावा 
ह े यां या िवकारयु  बु ीसच शोभ यासारख ंआह.े भ  दवेाला आपला दास मानतात ह े
भकेडपणाच ेल ण शा ीबोवां या मनात अस यास यां या अ ानाची कीव करणचे बरे. दवे 
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जर एक आह ेतर याला िनरिनरा या नावांनी व वेगवेग या उपकरणांनी भजले हणनू भि भदे 
हणजेच धमभदे हो याच ेव ततुः काही कारण नाही. फार काय पण ल मणशा ी पणू नाि तक 
असले तरीसु ा ते जर नीितसंप न असतील तर यासही िहदंधुम नरकांत टाक यास वृ  होणार 
नाही ‘‘न िह क याणकृत ्कि त ्दगुितं तात ग ु ित’’, ‘अहमवे ाि म’ या त व ानाच े
अनयुायी एका अथाने नाि तकच आहते. अ य धमा माण ेिहदंलूोक आपलाच धम तेवढा उ म 
समजतात हा शा ीबोबांचा आरोप अ ानमलूक आह ेह ेवरील िववेचनाव न उघड होईल. 
िहदंुचंी धमिवषयक त वे इतर धमा यापे ा िनःसंशय चांगली आहते. परंत ु स तीला या 
भावनेची आव यकता असते ती भावना यावहािरक धमातील नसते हणनू ताि वक क पना 
िकंवा आचार ही स त या आड येऊ शकत नाहीत. अ य धमाब ल वैिदक धमाने जर षे 
बाळगला असता तर धमातर करण ेह ेएक धम यतुीच ेमोठे कारण झाले असते. परंत ुधमातर 
हा श दही वैिदक वा यांत आढळावयाचा नाही. ि ताची उपासना प क नही िहदं ू हणनू 
राह यास िहदंधुम त वतः मना करीत नाही. असा हा धम शा ीबोवां या मते याड व हीन ठरतो 
आिण शा ीबोवांसार या गहृ थाला केवळ तो ि ती धम उपचारतः प करीत नाही हणनू 
नरकांत ढकलनू दणेारा ि ती धम िव धम मानला जातो ह ेएक आ य आह.े

िव ानाने अथवा भौितकशा ा या अ ययनाने धम ेला ख ास हण लागेल असा धीर 
शा ीबोवा दते आहते. ई र जर टाकता आला तर याची कास धर याचा य न कर या या 
भानगडीत कोणीही पडणार नाही, पण शा ीबोवां या वचनांसारखी वचने आजवर लोकांनी 
अनेकांकडून ऐकली आहते आिण असे असनूही ई राची मगरिमठी बहुजन समाजावर कायमच 
आह.े वॉलेस अथवा डािवन यांचा िवकासवाद याच माण ेमा सच ेिस ांत जगापढेु येऊन बराच 
काळ लोटला. तथािप, समाज नाि तक वादाकडे झकुलेला िदसत नाही; उलट सर ऑिल हर 
लॉजसारख ेशा  मृ यनंूतर आ मा राहतो या गो वर िव ास ठेवीत आहते. भौितकशा ां या 
योगाने सृ  पदाथात धम आहते यांच ेआपणास ान होईल, परंत ु या पदाथात धम िनमाण 
किरता येणार नाहीत. अ नीच ेकाय पा याकडून करवनू दणेारा ाणी अ ािप िनमाण झाला 
नाही. ई राचा आधार झगुा न िद यावर नीितत वे समाजाने अगर य ीने का पाळावी याच े
समाधानकारक उ र दणे ेशा ीबोवांसारख ेआ हास सोपे वाटत नाही. एखादी गो  वाईट 
आह ेअसे आपण हणतो या वेळेस ती गो  खरोखर वाईट आह े हणनू आपण तसे हणतो 
की आप या बु ीला तसे वाटते हणनू हणतो हा िवचार िववेकी माणसाला सचूत असतो. 
आप याला वाटते हणनू गो  वाईट आह ेअसे मान यास आप याला तसे का वाटते. ाच े
कारण शोधनू काढावे लागते. एकंदरीत, अलौिकक श ी मा सवाद मा य क नही लोकां या 

ेचा िवषय राहणार.
अ या म झटू आह ेह ेठासनू सांग यापवू  अ या म ही केवळ क पना नसनू अनभुविस  

गो  आह ेअसे हणणा या योगशा ाचा िवचारही या बंधात केलेला आढळत नाही. 
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वैिदक धमाम ये श द ामा य नाही असे सांगणा या राधाकृ णांना ल मणशा ी ांनी 
मखूात काढले आह.े परंत ुशा ीबोवांनी थोडा अिधक िवचार केला असता तर यांना आपणच 
चकुत आहोत असे कदािचत वाटले असते. श द ामा य हा श द मोघम अथाने वाप न 
िहदंुतंील िनरिनरा या समाजाच ेधम ंथ असनू तेच यांच े माण ंथ आहते असे शा ीबोवांच े
हणण ेआह.े आता तुी ह ेसव े  माण लौिकक ्या समजले जाते; परंत ुहा तुीचा भोपळा 
कमरेला बांधनू पा यात तरंगणा या माणसास िहदंधुम अ यंितक स तीच ेआ ासन दते नाही; 
कारण वेद ह ेि गणुा मक असनू मो ा ीसाठी माणसाला िन ैगु य हावे लागते अशी िशकवण 
िहदंुचं ेत व ान िहदंुनंा दते असते. तुीची जेथे िकंमत नाही तेथे कमाची िकंवा आचाराची िकंमत 
िकती असणार ह ेतारत याने कोण याही िववेकी माणसाला ठरिवता येईल. कम उ नतीकारक 
असते तसे अवनतीला नेणारेही असते आिण कोणतेही धािमक कम िच शदु ्धीकरता आह;े 
यापे ा यास अिधक मह व नाही. ह ली केवळ अ ानामळेु कमाला फाजील मह व िदले गेले 
आह.े मु य गो  अशी की धम मनु याला असतो, पशूनंा नसतो. स य, अिहसंा, याग, अ तेय, 
शम, दम इ यािद गीतत विणलेले सामा य धम अथवा मनु य वाच ेगणु यां याम ये बसत 
नाहीत यांना कम के याने िकंिचतही स फल िमळ याची आशा नको. कम ह ेवैयि क आह,े 
सामािजक नाही; परंत ुस य, अिहसंा इ यादी गणु सामािजक आहते. सारांश, आचारधमाच े े  
फारच ु  आह.े अशा त हचेी िहदंधुमाची पा भमूी रेखाटता येईल. हणनू आमच े हणण ेअसे 
की िहदंधुमात सार कोणते, असार कोणते ाचा िववेक येकाने केला पािहजे. या िठकाणी 
श द ामा य आह े या िठकाण ढीचा अमंल चालत नाही. िहदंधुम तर ढीने ब  झालेला 
आह ेया एकाच गो ीव न िहदंसूमाज श द ामा यवादी नाही ही गो  शा ीबोवां या ल ात 
यावयास पािहजे होती. ि ती व मसुलमानी धमात श दाच े ामा य अस यामळेु ढीला थारा 
िमळाला नाही.

एकंदरीत मत चार हणनू शा ीबोवांनी आपले काम उ कृ पण ेबजावले असले तरी यां या 
या यानांनी लोकां या ानात भर पडेल असे आ हास वाटत नाही. ततु या यानांमळेु 
नागपरू िव ापीठा या लौिककात भर पडेल असेही आ हास वाटत नाही. ‘िनरिनरा या कारच े
धािमक अनभुव’ या िवषयावर ो. जे स यांनी एिडंबरो िव ापीठातील िव ा यासमोर जी 
या याने िदली यां याशी ल मणशा यां या या यानांची तलुना केली असता ही या याने 
िकती कमी दजाची आहते ह े सहज िदसनू ए यासारख ेआह.े िव ा या या पढेु या याने 
ावयाची असली तरी या या याम ये अ यासकाची वृ ी असण ेअव य असते. अशा कारची 

वृ ी हणजे ानलालसा डॉ. जे स यां याम ये असलेली ययास येते. या या उलट नागपरू 
िव ा या यापढेु शा ीबोवा आप या अधािमकतेच ेव ृ विन  दशन करीत आहते असा ह 
होतो. पु तकाची अशु  छपाई ही तर िव ापीठा या काशनाला न शोभ यासारखी गो  आह.े 
शा ीबोवांना धमा माण ेअनु वारांचीही नावड आह ेअसे िदसते. ंथ िनरनु वार छापला आह े

िहदंधुमाची समी ा : धम त व ान
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हणावा तर नकोत तेथेही अनु वार िदलेले आढळतील. िहदंूं या धमापे ा मलुमानांचा धम 
शा ीबोवा अिधक पसंत किरतात हणनूच की काय चाल ूव सु  या दोन श दांवर आवजनू 
अनु वार िदलेले आढळतील. शा ीबोवांना धमाच ेमह व वाटत नाही याच ेिनदशक हणनूच 
की काय मह व श द फारच मोठ्या िठकाणी शु  िलिहलेला आढळेल. धम ही मानवजातीची 
अफू आह ेया िवचाराने ेिरत होऊन ह ेसमी ण केले नाही असे शा ीबोवा तावनेत सांगतात. 
शा ीबोवांची ेरणा काहीही असो, यांच ेसव समी ण धम ही अफू आह ेयाच िवचाराने 
झालेले िदसते. धमाची समी ा सव समी ेचा खरा ारंभ होय. या काल मा स या िवचाराची 
ेरणा या समी े या मळुाशी आह ेयाचा सव समी ण वाचनूही आ हास बोध होत नाही. ा 
वा यावर पु कळ टीका किरता येण ेश य आह ेपण ती न केलेलीच बरी.

शा ीय ीचा परु कार करणा याच माणसाची शा ीय ी सटुली हणजे चांग याची 
अपे ा करण े यथ होय. असो. ई रालाही दास बनिवणारा िहदंसूमाज आज अथहीन आचारांचा 
दास बनला आह.े या दा यांतनू याची सटुका कर याच े ये ल मणशा ी जोशी यांस िमळिवता 
आले नाही ाच ेवाईट वाटते.

ना. गो. चा.
अथात, ना. गो चाफेकर. 

(महारा  सािह य पि का, जुलै, १९४२, प.ृ २७३ ते २८०)
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१०

ना. गो. चाफेकर यां या समी ेस उ र
- तकतीथ ल मणशा ी जोशी

ताव - मराठीच े यात लेखक ी. नानासाहबे चापेकर यांनी सािह य पि के या गे या 
अकंांत ‘िहदंधुमाची समी ा’ या मा या पु तकावर िव ततृ परी ण िलिहले आह.े यांनी इतके 
पिर म घते याब ल मी यांचा आभारी आह.े

तुत टीकाकारांची िवकारवश ी - कोण याही ताि वक लेखनाच ेपरी ण करताना 
या त हचेी मनःि थती आव यक असते, तशी मनःि थती ह ेपरी ण करीत असताना ी. 
नानासाहबेांची न हती, ही गो  यां या उप यासा या ारंिभक वा यांव नच य  होते. 
बौि क चचा भावनां या भरात चांग या रीतीने करण ेश य नसते, ही गो  इतकी सवशा संमत 
आह ेकी, ितच ेमानसशा ्या समथन कर याची आव यकताच नाही. ह ेपु तक वाच या या 
पवू ण चा िवकार ‘आशाळभतूपणा’ हा होता; पु तक वाच यावर ‘िनराशा, लेश व उ गे’ ा 
भावना ‘अनावर’ झा या. ते हणतात ‘‘माझी आशा फोल झाली, असे मोठ्या क ाने हणावे 
लागते. एवढेच न ह ेतर पु तक वाचताना वारंवार मन उि न हो याच े संग येत या वेळेस 
संयमन करण ेथोडे जड जाओ.’’ एखाद े ितपादन असंमत आह,े हणनू िवकारवश हो याची 
काय आव यकता? तशी िवकारवशता येऊ शकते, पण या िवकारां या योगाने या िवचारांच े
अस य व िस  होऊ शकत नाही. िवचाराच ेखडंन िवचारच क  शकतो, िवकार न ह.े एखाद े
गिणत चकुीच ेआह ेह े ोधाने, ितर काराने िकंवा रड याने कसे िस  होणार?

धमसमी ेचे ितपा  काय?- ी. नानासाहबेांचा आ ेप असा आह े की, मी 
‘या िव ापीठा या या यानांत नाि तकवादाची थापना कर याचा य न केला आह.े 
नाि कवादाची थापना हणजे काय याचा अथ माहीत नस यामळेु ह े िवधान आमच े
टीकाकार करतात. नाि तकवादाची थापना हणजे ई र, आ मा, परलोक, अ  पाप-
पु य, अलौिककिद य माण इ यािद पदाथाच ेसमथन करणा या यिु वादाची मांडणी क न 
याच े िव  यिु वादाने िनराकरण करण.े परंत ुहा माझा मु य ितपा  िवषय नाही. तो या 
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पु तकांतील एका िवचारसरणीचा अगंभतू िवचार आह,े एवढेच. नाि तकवादाची मांडणी म  
‘जडवाद’ या पु तकात केली आह,े या पु तकात न ह.े बिु ामा य वीका न िहदंधुमाची 
ऐितहािसक समी ा करण,े हा या पु तकाचा मु य उ शे आह.े या उ शेा या िस ीकिरता मी 
मानवजाितशा ांतील धमिवषयक व धमसं थािवषयक ऐितहािसक व ताि वक िववेचनाच े
अवलंबन क न िहदंधुमा या ऐितहािसक पिरणित माची साक याने व सामा य पाने मीमांसा 
केली आह.े

समजा की, या पु तकात सगळा नाि तकवादच भरला आह ेअसे िस  झाले; हणनू एवढ्याच 
कारणा तव या पु तकांतील हा िवचार चकुीचा आह,े असे कसे िस  होणार? नाि तकवाद 
हणजेच चकुीचा िवचार असे कोणताही मि त कवान ्आि तक िकंवा नाि तक हण ूशकत 
नाही. एकाही धािमक िहदंधुम  त व ास ही क पना मा य नाही. नाि तकवाद चकुीचा अस यास 
तसे माणप ती या अगंीकाराने िस  करावे लागते. तसे िहदंतू व ांनी केले आह.े

धमसमी ेचे माण व धम माण – कोण याही धमसं थेच े िद य संदशेावरील िकंवा 
धम ंथावरील िनरपे  ा ह ेअिध ान असते. ते ेच ेअिध ान वीका न ही समी ा मी 
केली नाही हणनू जर या समी ेस नाि तकवादी हणावयाच ेअसेल, तर माझी यास हरकत 
नाही. मानवी बु ी हचे समी ेच ेसाधन िकंवा माण वीका न मी धमसमी ा केली आह.े 
वरील कारची ा ह ेअिध ान वीकारले तर या वतः माण धम ंथांशी व संदशेांशी ससंुगत 
अशी सामािजक सं था व िवचारसरणी कोणती िकंवा यां याशी िवसंगत सामािजक ि थती 
व िवचारसरणी कोणती एवढेच धमचचच े े  बनते. धमसं थेची ऐितहािसक पिरणित कशी 
झाली; या या धािमक िवचारांचा व सं थांचा समाजावर व सामािजक गती- अवनितदशक 
पिरि थतीवर काय अनकूुल- ितकूल पिरणाम झाला; ते ते धािमक आचार व या या धािमक 
घटना िकंवा सं था यांची सामािजक व ऐितहािसक मू ये काय आहते; इ यािद गो चा उलगडा 
करण ेही गो  या े या मयादते बसत नाही. कारण मग गती व अवनती, िवकास व कंुिठत 
गती इ यादी मू ये केवळ या अलौिकक माणां या कसोटीनेच ठरवावी लागतात. याकिरता 
धमसमी ेच ेसाधन मानवबु ी होय, अलौिकक शा माण न ह,े ह ेमी पिह यांदा सांिगतले.

धमत विनणय संगी सग यांत थमतः हाच मु ा ठरवावा लागतो. जगांतील कोणतेिह 
उ च धम ंथ या िकंवा धमाच  ऐितहािसक व ताि वक समी ण े या, यांत पिह यांदा याच 
मु ाचा उलगडा केलेला असतो. यािशवाय आदशे, उपदशे, वचन, िववरण, समी ण सु च 
होऊ शकत नाही. गौतम, आप त ब, मन,ु जैिमनी, कणाद, बादरायण, यास इ यािद दशनकार 
व धमशा कार ाच मु ाचा पिह यांदा खलुासा करतात. लो. िटळकांनी दखेील गीतेच ेव 
ि थत ाच े वतः ामा य ध नच मु य धमाधमिवचार केला आह;े मानवी बिु वादाला 
ि तीय थान िदले आह,े धान थान न ह.े मी मानवबु ीला धान थान िदले आह.े माणचचा 
मानवबु ी या यवि थत वृ ीच ेअपिरहाय अगं आह.े
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मानवी बु ी हीच एकदा माण मान यावर धमातील सव पारलौिकक िवचार, ई र, परलोक 
इ यािद व त ुका पिनक ठरतात. यांच ेस य व अलौिकक अनभुव िकंवा िद य श द माणच 
ठरवूं शकते. हा मु ा मीच नवीन सांगत नाही. भारतीय त व ानांतील िवचारसंप ीचा यांना 
थोडा तरी सगुावा असेल, यां या हा मु ा फार जनुा आह ेह ेझटिदशी ल ात येईल. ‘धमव त ु
मानषुबिु ग य नाही’ ह ेसमज यास बिु वादा या सग या क ा ल ात या या लागतात. 
याकिरता बिु वादाच ेफार उ चदशते पोचलेले शा  माहीत असावे लागते. बिु वादाच ेशा  
इत या उ च अव थेला अडीच हजार वषामागेच ाचीन भारतीय दाशिनकांनी पोचिवले आह.े 
मानवां या सामा य बौि क मयादते अलौिकक धमव तूंचा हणजे ई र, परलोक, पनुज म, 
मो , आ मा इ यािद पदाथाचा िन य करता येतो असे जे समजतात, यांच ेमानवबु ी व िवचार 
यां यासंबंधी असलेले ान अ रशः कोते असते. यांचा बिु वाद भाबडा, ओबडधोबड, 
दबुळा, गावंढळ आिण रानटी असतो. पवू र मीमांसेम ये धमव त ु-- ई र, आ मा, परलोक, 
पापपु य इ यािद पदाथ, ----केवळ अलौिकक- माणग य आहते, बिु ग य नाहीत, असे 
िनि त केले आह;े ते पदाथ बिु ग य नाहीत एवढेच न ह े तर याच ेस य वही नाशािबत 
कर याच ेकाम ‘पु षबु ी’ (मीमांसेतला ‘मानवबु ी’ याचा पयाय श द) क  शकते, असेही 
पवू रमीमांसक कुमािरल भ , शकंराचाय इ यािद आचाय सांगतात. हा िस ांत बिु िव े या 
हणजे तकिव े या उ च पिरणतीचा दशक आह.े या मु ाचा सवागीण परामश पु तका या 
दसु या या यानांत घतेला आह.े

यांना बिु वादा या साहा याने िहदंधुमसं थेच ेर ण क न ित यात सधुारणा करावयाची 
आह,े यांनी िहदंधुमाच ेथोर आधार तंभ असे जे पवू र मीमांसक : शकंराचायािदक, यांनी 
बिु वादाच ेजे रह य उलगडून दाखिवले आह,े तेथपयत जरी मजल मारली, तरी िहदं ूसमाजावर 
फार उपकार होतील.

िहंदुधम श द ामा यावर उभारलेला नाही? - 
िहदंधुम अलौिकक श द ामा यावर उभारलेला नाही, असे ी. चापेकर हणतात. 

या िवषयासंबंधी तीन आधार यांनी मांडले आहते. एक गीतेचा, दसुरा ढीचा व ितसरा 
योगशा ाचा. गीतेचा आधार : ी. चापेकर हणतात की, ‘ ैगु यिपया वेदा िन ैगु यो 
भवाजन’ या वा याने वेदांच े ामा य झगुारले आह.े या वा यांत वेद अ माण हणजे वेदांतील 
य ितपादन िकंवा कमकांड ितपादन चकुीच ेआह;े असे कोठे हटले आह?े कोणताही ंथ 
चकुीचा हणजे अ माण आह ेयाचा अथ असा होतो की, यातील मािहती चकुीची आह,े 
यात या िवषयांच े ितपादन केले आह ेते चकुले आह;े उदाहरणाथ, अमकु एक वरिवषयक 
वै कीय पु तक अ माण आह,े असे हटले हणजे याचा अथ असा होतो की, यातील 
वरसंबंधी िववरण आिण यावरील उपाय चकुीच ेआहते. ीकृ ण अजनुास असे सांगत नाही 
की, वेदांतील य संबंधी िववरण चकुले आह.े लोकाचा वा याथ असा की, ‘वेदांचा िवषय 
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ैगु य आह;े अजनुा, त ूि गणुातीत हो.’ ह ेवा य ‘मलुा, ह ेपु तक वै कीच ेआह;े त ूइिंजिनयर 
हो’ या वा यासारख ेआह.े येथेच न ह ेतर गीतेत कोठेही वेदातील मािहती चकुीची आह,े असे 
हटले नाही. उलट वेदांचा िवषय जो कमकांड याच ेयथाथ वच गीता सांगते. ‘य ात ्भवित 
पज यः’ हा वेदिस ा त आह.े वरील (िववादिवषय) गीतावा याचा असा अिभ ाय आह ेकी, 
ि गणुा मक िवनाशी मय संसारांतीलच वगादी फले असनू तीच फले ा  हो याकिरता 
वैिदक कम सांिगतली अस यामळेु या फलां या ा ीकिरता वैिदक कम न किरता, या योगाने 
ि गणुातीतता ा  होईल अशा मागाने जा.’’ एवढेच न ह ेतर वेदांतील य कमच का यबु ी 
सोडून कर असे गीता वारंवार सांगते. या त हचे ेगीतेचा अिभ ाय अस यामळेु गीता वेदांना माण 
मानीत नाही, असे हणावयास मळुीच आधार नाही. वैिदक का य कमाची मो साधना या 
ीने िनंदा गीतेने केली आह.े याव न वेदांच ेअ ामा य गीता ठरिवते, असे जो हणले 

या या बिु म चेी कीव केली पािहजे. वरील वा याचा अथ मा या माणचे सव टीकाकारांनी, 
शकंराचायापासनू ते िटळकांपयत केला आह.े मो मागासंबंधी जो वेद माग आह े याचा तर 
गीतेने पणू माण तया वीकार केला आह.े तसेच धमाधम िववेचक वेदभागही पणू माण आह,े 
असे गीतामत आह.े ‘सव वेदा य दमा मनि त’, ‘यः शा िविधमु सृ य’, ‘त मात ्शा ं माण ं
ते’, ‘ सू पदै ैव’ यांत सा ात ्वेदांचचे ामा य सांिगतले आह.े गीता श द ामा यवादावर 
िकंवा अलौिकक ामा यवादावरच उभी आह.े ‘ति ि  िणपातेन पिर नेन सेवया उपदे यि त 
ते ानं’ येथे त वदश चंा उपदशे माण सांिगतला. गीताशा  ह ेसा ात ्ई राचा श द हणनूच 
माण आह,े असे गीता सांगते. . ‘अह ंिवव वते योगं ो वान’् इ. पाहा. मलूशा  न पाहतां 
कण पकण  ऐकले या मािहतीवर वाटेल ती िवधाने ठोकण ेह े ानपरंपरेला धोका उ प न करते.

अनभुव ह ेअ या मांत िकंवा धमात विर  माण हणनू सांिगतले आह;े पण तो अनभुव 
श द माणाचा िनःशकं वीकार के यावरच ा  होतो, ही अट अपिरहाय (sine qua non) 
हणनू धमशा  िकंवा अ या मशा  सांगते. ी. चापेकरांनी योगशा ाची पिहली दहा-
वीस वा येसु ा वाच याची तसदी कधी घतेलेली िदसत नाही; तरी ते मला हणतात की, मी 
योगशा ाची उपे ा केली. योगशा ा या पिह याच करणांतील सात या वा यांत धमाच े
एकच माण आगम हणनू सांिगतले. सव यो यांचा सवात पिहला गु  ई र असे चोिवसा या 
वा यांत सांिगतले आह.े तो पिहला गु  ई र उपदशे क न योगमाग सांगतो. ता पय, 
श द ामा य िकंवा अलौिकक माण हा धमसं थेचा पाया आह ेह ेमाझ ेत व अबािधत ठरते. 
जैिमनी१ बादरायण, कणाद, सव मिृतकार व जगांतील सव धमसं था माझचे मत खरे आह,े असे 
कानठ या बसतील इत या उ चरवाने सांगत असताना यास ऐकू येत नाही तो बिहरा, व यास 
वाचता येत नाही तो अधंळा होय. बौ -जैन सु ा वीतराग मनु या श दांच े ामा य सांगतात. 
हा असा मनुी अस ूशकतो, ही गो  बिु माणाने िस  होत नाही ह ेपवू र मीमांसकांनीसु ा 
कबलू केले आह.े
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ी. चापेकर आणखी एक शा दु  िवधान यासंबंधी करतात. ‘‘ या िठकाणी श द ामा य 
आह े या िठकाणी ढीचा अमंल चालत नाही. िहदंधुम तर ढीने ब  झाला आह,े या एकाच 
गो ीव न िहदंसूमाज श द ामा यवादी नाही ही गो  शा ीबोवां या ल यात यावयास 
पािहजे होती; ि ती व मसुलमानी धमात श दाच े ामा य अस यामळेु ढीला थारा 
नाही.’’ या वा यात ी. चापेकर ढीच े ामा य मानले हणजे श द ामा य अिस  होते 
असे िवधान करतात. जगातील सग या धमसं था, िख न मसुलमानदखेील, शा ामा य 
माननूही ढीला मानतात. िहदंधुमात उपनयन, िववाह इ यािद सं कारकम, अि नहो ािद य , 
पंचमहाय , िविवध पजूाअचा, शा श दां या आधाराने होतात. सोळा सं कार गृ सू ां या 
आधारे होतात. अि नहो ािद य  वेद व ौतसू  यां या माण ेहोतात. िशवपजूा, िव णपुजूा, 
मिंदर ित ा, मिूत ित ा इ यािद कम परुाण ेव आगम यां या आधार होतात. हजारो िविधिनषधे 
श द माणां या आधारे िहदंसूमाजात पाळले जातात. काही बाबत त केवळ श द ामा य, 
काही बाबतीत ढी व श द ामा य आिण काही बाबतीत नसुतीच ढी इतर धमा माणचे 
िहदंसूमाजातही मानतात.

ढीसु ा केवळ ढी हणनू न ह ेतर काही िविश  क पनेने पाळली जाते. अनभुव िकंवा 
अलौिकक माण यांपैकी एक ढी या पाठीशी गहृीत ध न ितला ामा य आले आह.े 

कारण ढी ही जाणीवपवूक घडणारी मानव ा याची ि या आह;े यामळेु बरोबर िकंवा 
चकुीच ेकारण शोध यािशवाय तो ती अमंलात आण ूशकत नाही. ढी आचार कसा असावा 
एवढेच सचुवील. परंत ु या या आचारा या मळुाशी असले या दवेता, पापपु य इ यादी 
क पनांना समिथत करणारे दसुरेच माण असावे लागते. वतः या पाठीशी पवूजां या 
अनभुवाचा िकंवा अलौिकक िद य माणांचा आधार ध नच, हणजेच श द ामा यानेच, 
ढी अमंल करते. दवेता, शभुाशभु इ यादी क पनांच े यािशवाय समथनच अश य आह.े

ी. चापेकरांनी जे स या (William James) ंथाची फार शसंा केली आह.े परंत ु
शसंा ह ेसाधक माण न ह े व िनंदा ह े बाधक माण न ह.े जे स या िद यानभुववादाची 
मांडणी मी मा या पु तकांत केली असनू याच ेउ रही जमन त व  फायरबाख या (Ludwig 
Fouerbach) मतोप यास ारा िदले आह.े जे स या िवचारांच ेअिधक सिव तर खडंन मी 
‘जडवाद’ या पु तकांत (प.ृ९१-९३) केले आह.े

मा सवाद हा ‘धम’ आहे काय? - 
सदरहू आ ेपकांच ेदसुरे हणण ेअसे की, मा सवाद नावा या न या धमाची तरफदारी मी या 

पु तकात केली आह.े ते हणतात : ‘‘कोणताच धम नको हणता हणता हचे लोक िहदंु थानांत 
(१) एका नवीन धमाची थापना करीत आहते. (२) कॅिपटल ्हा या धमाचा धम ंथ होय. (३) 
जगातील येक घटनेला आिथक कारण आह,े हा या धमाचा डॉगमा समजला जातो. (४) 
मा सधम यांना याज, जलुमू, भांडवलशाही यांवाचनू काहीच कोठे आढळत नाही.’’ यातील 
एकही िवधान समजंसपणाच ेनाही.
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(१) मा सवादास िकंवा मा सवादीय समाजस ावादास धम हणण ह े धम श दा या 
अथाच ेपणू अ ान कट करण ेआह.े कारण ‘मा सवाद’ ही मानवी िवचारसरणी असनू तीत 
दोष, वैगु य व अपणूता संभवते’ असे मा स, मा सवाद व मा सवादी मानतात. परंत ुधमाच ेतसे 
नसते. कोणतीही धमसं था आपला धम ि कालाबािधत स यावर आधारलेला अतएव पणू आह े
असे मानीत असते. मा सवाद मानवी तकबु ीच िनयमांवरच (Laws Of Human Reason) 
आधारलेला अस यामळेु ‘ वतः या िवचारांवर िवधायक व िव वंसक टीका करीतच, 
मा सवाद अमंलात आणावा, असा मा सवादाचा मलूभतू िवचार आह.े धमाच ेया या उलट 
असते. संपणू ा हा धमाचा गाभा आह.े मदं ेने अधवट रीतीने काहीतरी थातरुमातरु क न 
वतःस धािमक हणवनू घणेा यांना आ मवंचना, धम तारणा आिण वेदशा िवटंबना क नही 
धािमक हणवनू यावयाच ेअसेल, तर यास चाल ूकाय ाची आडकाठी नाही; परंत ुधमिव ेची 
आह.े मा सवादास धम हणणारे ह ेलोक ामािणकपण ेधािमक असणा यां या ीने आिण 
धमाचा शा ीय अ यास करणारां या ीने धमश दाचा दु पयोग व धमाच ेिवडंबन करतात!

(२) ‘कॅिपट्ल हा मा सवादाचा धम ंथ होय.’ ततु टीकाकारांनी मा सवा ांना 
िहणिव याकिरता ह े हटले आह.े परंत ुिहणिवताना समपकता हा िवचारगणु आिण औिच य हा 
सािह यगणु सोडावा असे नाही. कॅिपटल ह ेसमाजवादी ांतीचा काय म सांगणारे पु तक नसनू 
भांडवलदारी अथसं थेच ेशा ीय िववरण करणारे अथशा ाच ेपु तक आह.े एवढीही मािहती 
यांना असती तरी याला ‘धम ंथ’ हा िवडंबनकारी श द लाव याची बु ी यांना झाली नसती.

(३) ‘‘जगातील येक घटनेला आिथक कारण आह’े’ असे मा सवादांत कोठेही, के हाही 
व कोणीही हटले नाही. ‘सयूमाला’ ही जगातील एक घटना आह,े ती आिथक कारणांनी 
अि त वात आली आह,े असे बेशु त दखेील मा सवादी बरळणार नाहीत. बरे, वरील वा यांतील 
‘आिथक’ याचा भौितक असा अथ घतेला, ‘आिथक’ श द ‘भौितक' या ऐवजी चकूुन पडला, 
असे मानले हणजे ते वा य असे बनते- ‘जगातील येक घटनेला भौितक कारण असते.’ मग 
मला असे सांगावयाच ेकी, हा मा सचा तर िस ांत आहचे, परंत ुतो िस ांत िहदंु थानांतील सव 
आि तक व वैिदक परंपरेतील सव ाचीन त व ांना मा य आह.े मग तो ‘डॉगमा’ ठरत नसनू 
सव सबुु  व ससंु कृत मनु यां या अनभुवांच ेव िवचारांच ेसार ठरते. िहदंतू ववे यां या मते, 
िवशषेतः शकंराचाया या व सां यां या मते, आ मत वच केवळ अभौितक (अजड) आह,े 
व ते आ मत व जगातील घटना (Event) नाही. यां या मते, जगातील सव घटना (Events) 
मायामय िकंवा ि गणुा मक कृितमय आहते; माया िकंवा ि गणुा मक कृती सां यमताने व 
शांकरमताने जड आह.े जगातील सव घटना मा स या मते भौितक (जड) आहते, आिण ह े
मत सग या भारतीय आि तक त व ास अजनूपयत अ रशः मा य आह.े ‘जग’ या श दाचा 
‘समाज’ असा अथ असेल, तरी काही हरकत नाही. समाजघटक जो मनु य तो मळुांत आिथक 
कारणाने अि त वात आला असे काल मा सने कोठेही हटले नाही व कोणी तसे अनमुानही 
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आजपयत काढले नाही. याकिरता मनु या या पवूजांच,े मकटािदकांच,े अथशा  (!) शोधले 
पािहजे ! मा स तर िबचारा गे या तीन शतकांतील अथि थतीचचे शा  सांग ूशकला.

(४) ‘‘मा सवादीयांना िजकडे ितकडे कंसा माण े याज, जलुमू, भांडवलशाही यावाचनू 
काही िदसत नाही.’’ मा स काय हणतो ह ेथोडे तरी पाह याच े म कोण घतेो? पण तसे 
म केले तर वाटेल तशी भरमसाट िवधाने करावयास संधी कशी िमळेल? अ ाना या 

बालेिक याच ेह ेगडकरी याचमळेु शरूपणा गाजव ूशकतात! अगोदर, मा सवादी सतरा या 
शतकापवू  भांडवलशाही न हती असे हणतात. दसुरे असे की, भांडवलशाही समाजप ती 
ही पवूसमाजप तीपे ा अिधक िवकिसत व उ च आह ेअसे ते हणतात. ितसरे असे की, 
भांडवलशाही काय िकंवा त पवू या समाजाव था काय, मनु या या गती या या एक एक 
पाय या अस यामळेु मानवी सं कृतीस संप न व सुंदर कर याच ेकाय करतात; या वाङ् मय, 
कला, िव ान, गिणतािद िव ा इ यािद कारची उ म व वीकाय सं कृती िनमाण करतात 
असेही ते हणतात. मा सवाद एवढेच हणतो की, भांडवलशाही िकंवा दसुरी कोणतीही 
समाजप ती असो, ती िचरंतन िहतकारक नसते; ती गती या मयादा ओलांडून अवनतीकडे 
नेऊ लागली हणजे या ि थतीशी झगडून ित यापे ा उ च ि थती उ प न करावी लागते.

ी. चापेकर ह ेसंदभ सोडून अधवट व पात वा ये उ तृ क न गैरसमज उ प न कर यात 
पटाईत िदसतात. या लहानशा परी णात पु कळ िठकाणी ही यांची हातोटी िदसत असली तरी 
एकच उदाहरण दवेनू पढुील मु ाकडे वळतो.

‘‘वेदशा संप न भाई ल मणशा ी जोशी यांना मा सची ऐितहािसक भौितकवादाने 
लावलेली उपप ी सवागीण, तकशु  आिण माणपवूक (पा.३२) वाटत अस यामळेु 
बाकी या उपप ना यांनी अधचं  दणे े म ा च आह.े’’ पृ  ३२ वर माझ ेिवधान असे आह-े 
‘‘यरुोपांतील सरंजामदारी समाजरचना न  होवनू ित या िठकाण भांडवलदारी समाजरचना 
उ प न झाली, याची मा सने जी ऐितहािसक भौितकवादाने उपप ी लावली आह,े या उपप ीची 
सवागीण तकशु ता आिण माणपवूकता पािहली हणजे या याशी तलुना करता प लरची 
मीमांसा गढू, अ प  व अ य  क पनांचा िवलासच होय असे हट यािशवाय राहवत नाही.’’ 
या िठकाणी भांडवलशाही या उगमासंबंधी मा सने लावले या उपप ीचीच वरील िवशषेणांनी 
शसंा केली आह.े याच माण े प लरशी तलुना करतानाच ती शसंा केली आह.े आिण ती 
शसंा एका िविश  सामािजक घटने या उपप ीब लच आह.े ी. चापेकर मधलाच एक तकुडा 
तोडून िवशषे वा याच ेसामा य वा य बनवनू मग िनंदा करतात. या आ ेपप तीस ‘‘अशु ं 
कृ वा चो ते (आ ेपः ि यते)’’ असे भारतीय तकशा ांत हणतात. ‘‘मी बाकी या उपप ना 
अधचं  िदला आह.े’’ यास पिहले उ र असे की, ‘‘नैप थाणोरपराधः यदनेम धो न प यतीित.’’ 
कारण पिहले व दसुरे सगळे या यान हणजे १३० पाने (िन यापे ा जा त मजकूर) मा सतर 
धम पप ीच ेमनन कर यात खच केली असनू, यात मानवजाितशा ां या सव धम पप च े

ना. गो. चाफेकर यां या समी ेस उ र
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कमीजा त माणात वागतच केले आह.े टायलर, े झर, मरेॅट, डुरखाईम, अँ ्य ू लँग, 
पे सर, मिॅलनो की इ यािद िस  मानवजाितशा  व समाजशा  मा सवादी नाहीत. 
यांना मा सवादी, ‘भांडवलदारी शा ी’ असे संबोिधतात. यां या संशोधनांचा व उपप चा 
मी काही अशंी वीकार व काही िठकाणी या आ मसात ्क न अ रशः अनवुादच केला 
आह.े मा सवादी नसलेला जमन त व  लडिवक् फायरबाख या या शा ीय मान यवादाचा 
(Scientific Humanism) मी मु कंठाने गौरवच केला आह.े

मी मा स या उपप ीला संपणू स य समजत नाही; ही गो  मा या समी ेतील एका मलूभतू 
िवचारसरणीचा बोध ी. चापेकरांनी क न घतेला असता तर यांना समजली असती. प.ृ३५ 
– ‘‘जी गो  समाजरचनेस लाग ूतीच मानविवचार व ि या यांस लाग ूआह.े कोणतेही िवचार 
संपणू नसतात. िवचारसरणी िवकासा या खाल या अव थेतनू वर या अव थेत जात असते. 
संपणूता ितला कधीच लाभत नाही. े  व े तर अशी तारत याची परंपरा अनंत असते. संपणू 
स य सापडले हणनू जर कोणी एखा ा िवचारसरणीस आिलंगन दईेल, तर याची फसवणकू 
झा यािशवाय राहणार नाही. जी गो  िवचारांची तीच भावना व येय यांची इ. इ.’’ मी मा सची 
िजतकी शसंा याची उपप ी दऊेन केली यापे ा फारच अिधक कै. डॉ. केतकर यांची शसंा 
ी. चापेकरांनी केली आह.े हणनू ी. चापेकरांच ेधमसं थापक केतकर व धम ंथ ानकोश 

असे हणता येईल काय? ते तसे हणत असतील तर मला ते माहीत नाही.
धममू याची ऐितहािसक सापे ता -  
आणखी एक आ ेप असा आह े: ‘िहदंधुमाची समी ा’ या नावाखाली मी ‘िहदंधुमा या 

नाल तीच ेपरुाण’ िलिहले आह.े ‘‘अ ानाचा गंज चढले या िहदंधुमात वर वर पाहणा याला 
सव घाण िदस यास यात आ य नाही. जेथे घर तेथे शौचकूप असतोच.....’’ अशी मा या 
‘नाल ती या परुाणा'ची कारणमीमांसा ी. चापेकर करतात. घरा या शौचकूपाब ल एवढेच 
हणावयाच ेकी, शौचकूप ही फार छान सोय आह;े ते वैगु य न ह;े परंत ु याच ेपेव फुट्न घरभर 
दगुध येणार नाही याची मा  काळजी यावी लागते; नाही तर घरांत कोठेही बस याची सोय 
राहत नाही. ‘िहदंधुमावर अ ानाचा गंज चढला आह’े ही िहदंधुमाची नाल ती नाही तर काय 
हणावयाच?े ‘अम याची बु ी गंजली आह’े असे हटले तर ती या अम याची नाल ती 
न ह ेकाय? का िहदंधुमाची नाल ती कर याचा अिधकार आयसं कृती या मालकांनाच आह?े 
दसु याने हटले की ती नाल ती व वतः हटले हणजे ती रा त टीका होते?

आ ेपक महाशयां या हण यातील मु य रोल असा िदसतो की, मला िहदंधुमात चांगले 
असे काहीच िदसत नाही. ावर पिहले उ र असे की, मी चांगले असे पु कळ दाखिवले 
असनूही या स हृ थांना िवकारांधतेने ते मळुीच िदसत नाही. दसुरे असे की, या पु तकात 
गणुदोषिववेचनांपे ा ऐितहािसक व ताि वक िवकास म मीमांसेस मखु थान आह.े धमा या 
कोण याही िविश  व पास व अव थेस समाजधारक तेच ेिकंवा गितकारकतेच ेशा त मू य 
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नसनू समाजा या पिरणित मांतील एका िविश  अव थेस जी िविश  धािमक ि थती उपकारक 
होते, तीच दसु या अव थेत अपकारक ठरते, असा धािमक मू या या सापे तेचा िस ांत मी 
धािमक क पनां या िवकासाचा म दाखवनू यात िस  केला आह.े मानवजाती या धािमक 
क पनांच े व धमसं थांच े िवकासत व काय आह े याची मीमांसा क न मगच िहदंधुमा या 
िविवध हीनो च अव थांचा व अगंोपांगांचा ऐितहािसक िवचार केला आह.े या सव मीमांसेच े
मलूमू  असे सांिगतले की, ‘ येक सामािजक ि थती सापे तेनेच आव यक व या य असते’.

रानटी ि थतीतील समाजांच ेअपधम (Primitive Religions) सु ा यां या सामािजक 
जीवनाच े ाण असतात असा मह वाचा िस ांत मी उपपादनू दाखिवला आह.े असे असता 
िहदंधुमाची सव प सारखीच या य व हीन आहते असे मा या ितपादनाच ेसार सांगणा यांनी 
अगोदर आप या म तकाची सगळी हणश ी गहाण टाकूनच माझ ेपु तक वाच यास सु वात 
केली असे िदसते. िहदंधुम ही अ यंत हीन अव थेपासनू अ यंत उ च अव थेपयत पिरणत होत 
गेलेली ऐितहािसक घटनांची मािलका आह,े ह ेमी ितस या या यानांत िव ताराने दाखिवले 
आह.े या घटनांचा येक दवुा ल ात घऊेनच याच े या या सामािजक पिरि थतीत काय 
थान आह ेह ेओळखता येते. धमिवकासाची मी दोन मु य ापके दाखिवली आहते : (१) 
पिहले ापकः - िविश  ि थतीतील समाजा या आ मर णास आव यक असलेली भावना मक 
ेरकश ी उ प न कर याची यो यता. धमसं था या ि थत तील सग या समाजघटकांच े
ठायी वतःच ेउि  पिव  आह ेअशी जाणीव िनमाण क न आ मर ण व िवजय ा ीकिरता 
आव यक असले या भावनांचा परुवठा करते. (२) दसुरे ापकः- या काळ या िव ानाशी व 
वै ािनक सं कृतीशी अिवरोधी आचारिवचारांना उदा  मू ये अपण कर याची यो यता. मा  
ही ापके कोण याही धम यव थेत शा त कालपयत राहत नाहीत. ती िविश  धम यव था 
कालांतराने समाजसं थे या पायांतील शृखंलाच बनते; ती धम यव था बदलनू नवीन यव था 
उ प न कर याच ेकाय परुोगामी सामािजक श ी करतात. जी गो  धमा या िविश  अव थांना 
लाग ूतीच सव धमसं थेलाही लाग ूआह.े समाज अशा एका ि थतीत वेश करतो की या 
ि थतीत धमसं था समाजा या जीवनास अपाय उ प न करते.

या िठकाणी धम श दाची मी जी या या सांिगतली आह ेती यानांत धरली तरच वर मी 
काय हणतो ते यानात येईल. ती या या अशी- अलौिकक श ी या क पनेवर आधारलेले 
व यि ्या िकंवा सामािजक ्या ये कर मानलेले मानवी आचरण हणजे धम होय. ही 
या या रानटी (अप) धमानाही लाग ूपडते. सधुारले या समाजां या धमाच ेसामा य ल ण 
असे : सग या िव ा या घडामोड या मळुाशी गहृीत धरले या अलौिकक श ी या िकंवा 
य ी या क पनेवर आधारलेले, समाजास िकंवा य ीस ये कर मानलेले मानवीय आचारण 
हणजे धम होय. या दो ही या यांच ेसिव तर िन पण व भारतीय ाचीन त ववे यां या अ यंत 
मलूगामी, सू म व यापक धमल णांच ेिववरण दसु या या यानांत केले आह.े

ना. गो. चाफेकर यां या समी ेस उ र
वाय १९०-८
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यापढेु समाज गतीस अलौिकक िकंवा अ  माण आिण अ  व िद य अशा ई र इ यािद 
व त ू यां या आधारावर उभारले या धमसं थेची आव यकता नाही. धम हणजे कोणतेही 
सामािजक िकंवा वैयि क उ च येय िस  कर याचा य न व त संबंधी िवचारसरणी, असे 
जर कोणी हणले तर यावर एवढेच उ र की, परलोक व ई र इ यािद अलौिकक व त ुधमात 
येत नसतील तर यास धम हणण ेह ेअित याितदोपयु  आह;े संसारास रोग हणण ेव ान ही 
महौषधी हणण,े ह ेजसे वै शा ांत बसत नाही तसेच ह ेल ण धमत विववेचनांत शा ीय 
ीने येऊ शकत नाही.
‘िहंदुधमाची समी ा’ ही िहंदुधमाची िनंदा? - 
मा या ितपादनांत जेथनू तेथनू िहदंधुमाची िनंदाच आह ेअसे ी. चापेकर हणतात. मी 

मीमांसाशा ाच े िनयम मानतो; या माण े िनंदा िकंवा ततुी यांना वतं  असे काहीच मह व 
नाही असे मानतो. ाकृत ि  िनंदा व तिुत यांवरच िखळून राहते; यामळेु ती ि  त वबोधाला 
पारखी होते.

मी िहदंधुमाची ि न धम व मसुलमान धम यां याशी तलुना केली ही फार ग  गो  केली 
असे माझ ेटीकाकार हणतात. ते हणतात, ि न धम व मसुलमान धम ह ेिहदंधुमाशी तलुना 
कर यास अयो य धम असनू यां याशी तलुना संभवतच नाही. या धमाशी तलुना करण ेहा 
िहदंधुमाचा अपमान होय असा याचा अथ असेल तर िहदंधुम परधमसिह ण ुआह ेया िवचाराचा 
वेळी-अवेळी डांगोरा िपटणा यांनी आप या परधमासिह णतेुचा पारा िकती पराका ेला चढतो 
याचा िवचार क न थोडेसे लाजावे. माझी तलुना चकुीची अस यास तसे दाखिवले तर मी 
न पण ेमाझी चकू कबलू क न िवचारवंतांची मा मागेन. माझा ि कोन चकुला असे जो िस  
करील याने मा यावर थोर उपकार केले असे मानणारा मी आह.े

िहदंधुमाच े े व कशात आह ेते मी खालील माण ेसांिगतले आह.े
(१) एके रवादापे ा पिरणामवाद हा िव ाना या अिधक संिनध आह.े ि न धम व 

मसुलमान धम एके रवादी आहते व उपिनषद े पिरणामवादी आहते, हणनू औपिनषदधम 
या धमापे ा अिधक िवकिसत आह.े

(२) धमाची मलूगामी समी ा इतर कोण याही सं कृतीपे ा भारतीय सं कृतीत फारच 
अगोदर सु  झाली. कारण धमिवकास येथेच सवा या अगोदर झाला.

(३) उ च व नीच, पितत व उ नत असे सव दशेकालपिरि थत तील मानव शु  होऊन 
धािमक परमपदवीस पोच ूशकतात अशी घोषणा करणारे धम थमतः येथेच उ प न झाले.

(४) िहदंधुमसं थे या िवचारसरणीचा सग यात विर  व े  असा तर आह े यात 
वाद, एके रवाद व त ववाद ह ेतीन कार आहते......िहदंधुमाची उ चतम शाखा त ववाद 

होय. मनु याचा आ मा िव त वांच े ान क न घऊेनच मु  होऊ शकतो, असे याच ेसार आह.े 
यामळेु बौि क संशोधनास व तािकक िचिक सेस सु वात होऊन िव ानाचा पाया घातला 
जातो.
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(५) सवभतूिहत हचे सव धमाच े सार आह े असे घोिषत करणा या महाभारताने दोन 
हजार वषापवू  वैचािरक िवकासाच ेथोर िशखर गाठले. िवशषेतः नैितक मलूभतू क पनां या 
जीवनसापे तेची यव था भारतीय टीका मक (Critical) ीच े सवगािम वच शािबत 
करते (प.ृ ९०).

ुित मृती व जाितवण सं था - 
वणसं था व जाितसं था यासंबंधी मी जे िवचार मांडले आहते, यावर अनेक आ ेप मा या 

टीकाकारांनी घतेले आहते. यांच े मशः उ र आता दतेो. ी. चापेकर हणतात: ‘‘ ा णांनी 
अथवा परुोिहतवगाने शू ांना दा यात ठेिवले, हा एक बािलश आरोप गतकालीन सधुारकां माण े
आजकाल या शा ीबोवांनी केला आह.े साहबेांच ेश द झलेनू आ हांस आणखी सांगत आहते 
की, िजंकले या लोकांना ा णांनी शू  बनिवल.’’

ा णां या धम ंथांत शू ांना अ यंत िनघणृ, िवषम व हीन ि थतीत कायमच ेडांबनू ठेवणारे 
कायद ेआहते, ही गो  मला वेदांनी, सू ांनी व मतृ नी िनि तपण ेएकमखुाने येवनू सांिगतली. 
ही गो  मला साहबेांची भाषा ये या या पवू च वेदांनी, मतृ नी अिवरतपण ेसांिगतली. हजारो 
वेद मिृतवचने मी मा या १५ या वष च साथ मखुो त केली आहते, व ती तशीच अजनू कंठ थ 
आहते. मी धमसमी ेत यासंबंधी जे जे िवधान केले ते ते वेद मतृी या सग या वचनांचा 
आढावा घवेनू िलिहले आह.े चापेकरांनी िुत मतृ ब ल या परी णांत जे जे िवधान केले आह े
ते ते िुत मतृीतील एक अवा रही माहीत नस यामळेु केले आह ेएवढेच ा तािवक सांगनू 
आता य  िुत मतृीकडे वळतो.

शू ांना दा यांत ठेवावे ही गो  पिह यांदा वेदांत सांिगतली आह.े उदाहरणाथ-ऐतरेय 
ा णांत२ असे हटले आह:े ‘‘शू ाला नेहमी इतरांनी िजकडे ितकडे हलेपाटे घालावयास 

लावावे, वाटेल ते हा गचांडी दवेनू उठवावे िकंवा हाकलावे, पािहजे तेथे, व पािहजे ते हा व 
पािहजे या रीतीने झोडपावे िकंवा ठार करावे.’’ ता ड्य ा णांत (६।१।११) हटले आह;े 
‘‘शू ाला इतर जात च ेपाय धु याच ेकाम चकुिवता येणार नाही; कारण तो पायांपासनूच पैदा 
झाला आह.े’’ शबर वाम नी मीमांसाभा यात (६।१।३८) वेदवा य उ तृ केले आह.े ‘‘प हुवा 
एतत ् मशानं यत ्शू ः’’. शू  हणजे चालते मशान. शू ालाच न ह ेतर वै ांना दखेील हीन 
दजाची वागणकू दऊेन व ि याला कमी लेखनू वैिदककाली वागवीत. यासंबंधी ाचाय वै. का. 
राजवाडे यांनी ‘‘ ाहाणकालीन जाितभदे’’ (भारत इितहास संशोधक मडंळ वृ  शके १८४१, प.ृ 
(१२५-१४१) या लेखांत सव आधारांसह मा या माणचे परंत ुसिव तर िलिहले आह.े यात 
धमशा  म. म. पा. पां. वा. काण ेयांनीही (History of Dharmashastra Vol. II Part I 
pp. 33-179) मा या माण ेअ यंत काळजीपवूक यवि थत रीतीने िव ततृ माणांत मांडणी 
केली आह.े मै ायणी संिहतेत हटले आह:े-

ना. गो. चाफेकर यां या समी ेस उ र
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१. अतैरेय ा ण ३५।३ शू ः अ य य े य: कामो था यः यथाकामव यः ।
‘‘अि नदो ा या गाईचं े दधू शु ाने काढू नये; कारण तो असत ् हणजे अस य यांतनू 

ज मला’’ (४।१।३). ी. राजवाडे वरील लेखांत हणतात:- ‘‘शू  ह ेमळूच े ा दशेच ेरिहवासी; 
यांना िजंकून दास बनवनू पार िचरडून टाकल.’’ िन ो, रेड इिंडयन वगैरे जसे िचरडून टाकले तसे 
आज तीन हजार वष शू  िचरडले जात आहते! ा णां या पदरी कावेबाजपणा ( ा लेखांत) 
घातला आह.े लोकां या अ ानापासनू यांचा फायदा झाला. ी. डॉ. शानकोशकार केतकर 
यां या ‘वैिदकिव ा’ या तावना खडंांतील एत संबंधी आधार मा या मतास पोषकच आहते; 
ते पाहावे; नसुती अ धभि  क  नये, यांच े ंथ तरी वाचावे.

सग या जु या मतृी३ व धमसू े शू ाला उ चवणाच,े िवशषेतः ा णांच,े दा य हा 
मु य धम सांगतात. मनु मिृत हणते:- ‘‘शू ाला, तो खरेदी घतेलेला असो िकंवा नसो, मु य 
गलुामिगर तच राबवावे; कारण दवेाने वतः याला ा णां या दा याकिरताच पैदा केले 
आह.े’’ शू  ंत ुकारयेत ्दा यं ीतम ीतमवे वा । दा यायैव िह सृ ोऽसी वयमवे वयं भवुा ॥

ी. चापेकर हणतात की, ‘‘शु षूा हा शू ांचा मळूचा धम थम या मिृतकारांनी सांिगतला 
आह.े याचा मळूचा अथ वण कर याची इ छा असा आह.े वेद वण करण ेहा तो धम होय. 
शु षूा याचा सेवा करण ेहा पाठीमागचा अथ आह.े’’ ी. चापेकरांनी या श दा या मळुाकडे 
जा या याऐवजी थम या मतृीकडेच धाव घतेली असती तर असले थापाडे िवधान कर याने 
धाडस यांनी केले नसते. थम या मतृी कोण या? थम या मतृी हणजे वेदपवूकाल या 
मतृी असा अथ असेल तर या अजनू कोणाही मनु य ा यास सापड या नाहीत. थम या 
मतृी हणनू धमसू े िस  आहते; व ती वेदो रकालीन आहते. वेदांतच शू दा य आह ेह े
वर दाखवले आहचे. या थम या मतृी हणजे गौतम, आप त ब, बौधायन, विस , िव ण,ु 
शखंिलिखत, मन,ु उशनस,् हारीत इ यािद होत. काणदे री- भतृ या मते पिहला मिृतकार 
गौतम होय. तो हणतो : पिरचयाचो रेषाम ् । (१०।५६) हणजे ‘‘उ चवणाची हणजे 
ैविणकांची पिरचया सेवा ही शू वृ ी होय.’’ विस  हणतो : ऐतेषां पिरचया शु य िनयता 
विृ ः । २।२४. बौधायन हणतो : शू षे ुपवूषां पिरचया । १।१०।२०. मन ूतर दा य श दच अनेक 
वेळां वापरतो. दा यं शू  ंि ज मनाम ्। राजाने शू ाकडून ैविणकांच ेदा य स ीने करवनू यावे 
असे मन ुसांगतो. आप त ब व िव ण ुह ेजनेु मिृतकार शु षूा श द वापरतात; ह ेखरे. शु षूा 
शू येतरेपाम ् । (१।१।७). येथे वणाची इ छा असा शु षूा श दाचा अथ केला तरी वण 
कशाच ेह े यात सापडत नाही. यात जवळ वेद श द नाही. येथे यु प यथ पाहून नसुती भरारी 
मा न भागत नाही, संदभ पाहावा लागतो. ‘‘नानासाहबेांचा गडी नानासाहबेांच ऐकतो’’ याचा 
अथ नानासाहबेांच ेवेदपठण ऐकतो असा का करावयाचा? ‘‘नानासाहबेांचा गडी नानासाहबेांच े
ऐकत नाही’’ हणजे ‘नानासाहबेांच ेवेदपठण ऐकत नाही’ असे हणावयाच ेकाय? वेदा ययन 
कोठे करावे व कोठे क  नये यासंबंधी आप तंबाने िव ततृ िववेचन केले आह.े यात याने 
‘ मशानवत ्शु पिततौ ।’ असे हटले आह.े शू  व महापापी ह े वेदा ययना या बाबत त 
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मशाना माण ेसमजावेत. मशानापासनू सरासरी दोनश ेहात अ तर तरी ठेवनू वेदा ययन करावे. 
तसे वैदा ययन करीत असता शू  व पितत यांस वेदश द येणार नाही इत या अतंराव न हणावे. 
हाच िनयम गृ सू े व इतर मतृी ४६ िठकाणी सांगतात. गौतम, बौधायन, विस , िव ण,ु मन ु
इ यादी जनेु मिृतकार शू ाने वेदधरण करण ेह ेपाित यकारकच आह ेअसे हणतात. गौतम हा 
सग यांत जनुा; तो प  हणतो :- ‘‘शू ाने वेद जर एकला तर या या कानांत िशसे व लाख 
तापवनू ओतावी, याने वेदो चार केला तर याची जीभ छाटावी, वेद पाठ केले तर याला तकुडे 
क न ठार करावे.’’ (१२।४). िव णु मतृीत जेथे इतर वणाच े यवसाय सांिगतले, यांत शू ांना 
इतर वणाची शु षूा हा जीवनोपाय सांिगतला. केवळ वेद वण हा जीवनोपाय होईल काय?

ी. चापेकर हणतात: वेद वण हा शू ाचा थम धम होय. ‘‘कृषी, िश प व 
उ चवणसेवा ह ेतीन यवसाय शू ाला नेमनू िदले, ह ेशा ीबोवांच े हणण ेधादांत खोटे आह.े 
ल मणशा यांसार या माणसाने इतके अ ान कट करावे, याचा राहून राहून खदे वाटतो.’’ 
...‘‘ि जसेवेबरोबर कृषी व िश प यांचा आलेख क न शा ीबोवांनी हातचलाखी केली 
आह.े’’ यावर हणण ेअसे: उ चवणसेवेसंबंधी ाचीन तुी व मतृी यांची वचने वर िदली 
आहतेच. िश प, कृषी व सेवा यांब ल यांतील िवचारांचा खलुासा असा आह े : गौतम 
शू ाचा मु य यवसाय पिरचया जसा सांगतो याबरोबरच वै य य शू  यांचा िमळून जीवनाचा 
एकच यवसायसमहू सांगतो. तो हणजे ‘िनिव ’ िनिव  हणजे शारीिरक म, ह त यवसाय, 
सावकारी इ. गौतम, सेवेने शू ाची वृ ी कशी चालते याब ल, विणकाकडून सेवेचा मोबदला 
हणनू जीण झालेली पाद ाण,े छ या, जीण कपडे िकंवा इतर जीण झालेले सामान शू ाने 
यावे, असे िववरण करतो. ैविणकांच ेउि छ  खाऊन जगावे िकंवा िश पां या योगे जगावे 
असेही हणतो, उि छ ाशनं िश पविृत  । शु षूा श द वापरणारा िव णधुमसू कारः शू य 
सविश पािन ॥ असे सांगतो. ाचीन मिृतकार शखं व उशना हणतातः

शू य ि जशु षूा सविश यािन चा यथ । 
िव यः सवप यानां शू कम उदा तम ्॥
मन ु हणतोः कृिष, सव ह त यवसाय, उपयु  कला ह ेसव शू ांच ेधदं ेहोत (१०।९०, 

९९,१००). ी. नानासाहबे या मतृीब ल िनवाळ दवेनू िलिहतात या अगदी खाजगी 
असले या, जगांत कोणासही माहीत नसले या, मतृी असा यात. एकदा या मतृी उजेडात 
आणनू सव िहदंसूमाजावर यांनी उपकार करावा कारण जगात या कोण याही धमशा ास 
माहीत नसलेली वचने यात असावीत असे आ म ौढीने व खवळून िलिहले या यां या 
वा यांव न अनमुान होत.

ी. चापेकर आणखी हणतात, ‘‘एकही मिृतकार जाितधम सांगत नाही ही गो  ल ात 
ठेिवली पािहजे. जाितधमाला कलाटणी दऊेन मिृतकार वणधम सांगतात. चातवु याने 
जाितसं थेची नांगीच मोडली आह.े वण व जाित यांचा अभदे मान यात शा ीबोवानी अ य 
चकू केली आह.े’’
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ी. चापेकरांची वरील ांित नाहीशी कर याकिरता शा हारा मक उ र की, वेदकालीच 
चातवु य ज मजात होते. ज मजात चातवु य हणजे ते जाित प होते ह ेसांगण े नको, सव 
गृ सू े, धमसू े, जु या-न या सव मतृी ज मजातच जाितभदे मानतात. ना जाती ही सं ा 
पु कळ जु या मतृ नी िदली आह.े या िवधानांच ेथोडेसे िववरण केले. हणजे मतृ चा पिरचय 
नसले या वाचकांचा घोटाळा होणार नाही. जनावरांतील जाितभदेाचा ा त दवेनू ा ण ंथ 
(ह ेवेदभाग होत) वणभदेांच ेसमथन करतात. ‘‘ ि य घोड्यासारखा, वै य व शू  गाढवासारख े
व ा ण बोकडासारखा आह’े’ असे शतपथांत (६।३।५। १२) हटले आह.े तेथेच दसुरीकडे 
‘ ि य घोडा व जा इतर जनावरे होत’ असे हटले आह े (१३।२।२।१५). ता ड्य ा णांत 
(६।१।१०) पु षसू ा याच धत वर पण प  श दांत चार वणाची दवेा या चार अवयवांतनू 
उ प ी सांिगतली आह.े तेथे वै याची उ प ी िश नापासनू सांिगतली आह.े शू ाचा ज मच 
अस पासनू (४।११३) मै ायणीसंिहतेत सांिगतला आह.े ा ण हा वण दवेाचा व शू  असरुाचा 
असे (१।२।६) तैि रीय ा णांत हटले आह.े शू  पायापासनू झाला हणनू याला दवेता 
नाही व य  नाही असे अनेक वेळा वेदांत हटले आह.े महामहोपा याय पां. वा. काण ेयांनी 
आप या धमशा ेितहासा या इं जी ंथांत यासंबंधी पु कळच उ म कारची मािहती दऊेन 
वणभदे ह ेवेदकाली व मिृतकाली ज मजात होते याची िस ी केली आह.े ी. चापेकर यांनी 
ही मािहती यांच ेपरा पर गु  डॉ. केतकर यां या तावना खडंांतनू यावी. डे कन कॉलेज 
िरसच इि टट्यटूच े पंिडत (डॉ.) ही. एम.् आपटे यांनी ऋ वेदकालीन ज मिस  वणभदे 
िकंवा जाितभदे याची उ म रीतीने िस ी करणारा िनबंध इि टट्यटू या बलेुिटनम ये (Vol. 
II, Nos. 1- 2) िस  केला आह.े काण ेव राजवाडे यांनी तर इत शेीय रिहवा यांस िजंकून 
जबरद तीने दा यकमास हणजे शू कमास ैविणकांनी लािवल, ही गो  आह य सांिगतली 
आह.े ते सव वैिदक परुावे येथे दे यास जागा नाही. दासांची िकंवा द यूंची नगरे, गांवे, गाई, घोडे, 
सोने, पे व इतर धनसंचय लटू याकिरता साहा याथ दवेास व इं ास बोलािवणा या ाथना 
ऋ वेदांत शकेडो आहते. ी. चापेकरांनी िव मिण िस े रशा ी िच ाव यांच ेऋ वेदाच ेमराठी 
भाषांतर तरी िनदान एकवार अगोदर पाहावे. ी. चापेकर हणतात, वैिदकांनी अशा शू -दा य 
िनमाण करणा या लढाया मार या याच े माण कोठे आह?े ते ऋ वेदांत आह.े समजा, तसे 
माण नसले तरी सव मिृततील शू दा यसं था ह ेलहान माण न ह.े ह ेदा यदशक कायद ेव 
ज मजात चातवु याच े हणजे जाित प वणाच ेकायद ेमा या धमकोशा या पिह या अडीच 
हजार पृ ांत पंधरा हजार मिृतवचनां या ारे दाखिवले आहते. याचचे सार अ यंत संि  
पाने धमसमी ेत मी िदले आह.े४ ी. चापेकरां या बाजसू ह  िुत मिृतवचने मळुीच नाहीत; 

असतील तर ती यांनी दाखवनू ावीत.
गौतम, आप त ब, बौधायन, विस , िव ण,ु मन,ु हरीत इ यािद जनेु मिृतकार वष ह े

ज मिस  आहते असे अ यंत य  रीतीने सांगतात. यां या मते वण ज मिस  असनू व 
वण चा उ चनीच भाविह ज मिस  असनू यांत उ चनीचतेची सोपानपरंपरा आह;े बदल यास 
दसुरा ज मच यावा लागतो, या ज मी ज मिस  वणा माण ेआचरण क नच पढुील ज मी 



 / 69

मे यावर वरचा वण ा  होतो; आईबापाचा वण हाच संततीच! वण ही गो  इतकी वारंवार 
सग यांनी सांिगतली असताना ह ेलोक का बारगळतात ह ेकाही कळत नाही. येथे िद दशनाथ 
आप त बवचन दतेो. च वारो वणाः ा ण ि यवै यशू ाः तेषां पवूः पवूः ज मतः येान ् । 
जघ यो वण  पवूपवूवणतामाप ते जाितपिरवृ ौ । मनु मतृीत तर वण श दाने सव शु  व संकर 
जाित (२०३१) सांिगत या आहते. आप त ब हा अनलुोमिववाहसु ा िनिष  मानतो. हा 
अ य त जनुा मिृतकार आह.े तर ाचीन मिृतकार अनलुोमिववाह मा य करतात, परंत ु यांतनू 
होणारी संतती संकरजातीची होते असे सांगतात. ितलोमिववाह नसुता िनिष च नाही तर सव 
जनेु मिृतकार, ितलोमिववाह िकंवा तसा संबंध झाला तर, हणजे उदाहरणाथ ा णक येशी 
ि य, वै य, शू  यांचा िववाह ारा िकंवा साधा संसग घड यास ठार मार याच ेव िलंगछेदाच े
ायि  सांगतात; शू ाला तर गवतात च हाट्यावर िजवंत जाळावे असे हटले आह.े या गो ी 
ज मजात वणभदेामळेुच सांिगत या आहते. अनलुोमसंकर व ितलोमसंकर ही सव मिृत िस  
यव थाच ज मजात वणभदेावर उभी आह.े सवण ीपु षांची संतित सवण असेच न हणता 
मन ुसजातीय असेच प  हणतो. जा या ेया त एव ते । मन ुवणाना जाित श द पु कळ वेळा 
(१०।५, ४१, ४२, ४५, ६४, ९७) वापरतो. विस  हणतो की, मन ुजाितधम सांगतो. मनूंतिह 
असेच (१।११८) हटले आह.े चार वण हणजे चार मु य जाित व चार वणात न मोडणा या 
जात ना अनलुोमसंकर िकंवा ितलोमसंकरांत टाकले आह;े उदाहरणाथ, चा डाल या जातीच े
धम म वािद मतृी िव तारानेच सांगतात.

ी. चापेकर हणतात की, चातवु याने जाितसं थेची नांगीच मोडली. ह ेमत वर वर िदसावयास 
उपपि यु  वाटते, व अनेक लोक मतृ च ेह ेमह वाच ेसमाजसधुारणचे े (अयश वी झालेले) 
काय आह ेअसे मानतात. यांनी मतृ चा सांगोपांग िवचारच केलेला नाही. जाितभदेाचा िव तार 
कमी क न जात ना चार वणा या चार गटांत आणनू सोड याच ेकाम कर याकिरता मतृ नी 
चातवु याचा उपयोग केलेलाच नाही. व उलट जाितभदेाला वण, अनलुोमसंकर व ितलोमसंकर 
यांपैकी कशात तरी बनवनू ढ केले. अनलुोमसंकर व ितलोमसंकर यांची सं या ठरावीक नसनू 
यांची गिणत ढेीने वाढ होत असते. (सकरसंकरा ासं येयाः । िव णु मिृत.) या न संपणा या 
संकरच ांत चार वणात न मोडणा या जात ना बसािव याचा य न मिृतकारांनी केला आह.े 
संकर हा एक संकेत आह.े या संकेताने जाितभदे मोड याच े ऐवजी िकंवा कमी कर याच े
ऐवजी जाितभदे चांगला ढ व ि थर केला. जाितभदेाला दवैी त वाचा आधार दवेनू िचरंतन 
मू य िनमाण केले. कोण याही वगास ज मपवूकमाधीन माननू मिृतकारांनी कमिवपाका या 
िस ा ताचा वण यव थेला व जाित यव थेला आधार िदला वेदांपासनूच वण ई िनिमत 
ठरवनू दवेी उपप ीचा ज मिस  वण यव थेला आधार िदला. इतर जात ना यांच चारवण या 
अनलुोम िकंवा ितलोम अशा संकरांत िकंवा संकरांतनू िनमाण झाले या संकरांत बसवनू इ र 
व कमिवपाक या मनु या या वाधीन नसले या श या आधीन जाितभदे क न िदला व 
जाितभदेा या नांगीला अमर केले व िवषपणू केले. मतृीत संकरजाित हणनू शु  चातवु यात 
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न बसणा या या जाित सांिगत या या खरोखरच संकरज आहते असे नाही; उदाहरणाथ, 
यवन, आभीर, मागध, िवड म ल िन छिव, वैदहेक, अ घ, िकरात, का प, मािह य इ यादी. 
जु या मिृतकारांनी संकरजाती हणनू सांिगतले या अनेक जाित मळू या िभ नदशेीय, िभ न 
सं कृती या जमाती असनू यांचा पवूिस  चतवुण श  संसग आ यावर यांना ज मिस  
वण यव थे या संकरक पनेत बसिवले. यामळेु जाितभदे कमी न करता जाितभदेाच ेसमथक 
एक त व ान लाग ूक न याला पणू ढ व शा त मू य अपण केले. 

ी. चापेकरांनी इतरही पु कळच िनरगल आ ेप घतेले आहते. या सग यांची उ रे दणे े
हणजे काल ेप करणचे होय.
जाता जाता एक मु ा सांगनू लेख संपिवतो. माझी या टीकाकारांनी जु या सधुारकांशी तलुना 

केली आह.े लोकिहतवादी, राममोहन राय, िव ासागर, भांडारकर, रानडे, आगरकर, कृ णशा ी 
िचपळूणकर इ. जनेु सधुारक होत. यां याइतकी माझी यो यता मळुीच नाही. परंत ुिनंदे तव का 
होईना, यांनी जी माझी यां याशी तलुना केली यामळेु मला ध यता वाटते. माझ ेअसे मत 
आह ेकी, या सधुारकांची सधुारणािवषयक िवचारसरणी भारतीय समाजात भावी झाली नाही, 
यामळेु हा समाज अनेक शतके सं कृित े ांत व सामािजक बाबतीत मागे रािहला आह.े यांनी 
यांना िवरोध केला यांनी गती या मागात अडथळे उ प न केले; यामळेु परुोगामी वृ चा 
पराभव होऊन या दशेांतील समाज कंुिठतगती होऊन सामािजक व राजकीय े ांत एकामागनू 
ऐक येणा या अपयशांचा तो ददुवी भागीदार होत आह.े

सदंभ :
१. पवूमीमांसा १।१।२, वैशिेषकसू  १।१।३, सू  १।१।३, गौतम १।१,२, आप त ब 
१।१।३, मन ु२।६,१०,१२

२. अतैरेय ा ण ३५।३ शू : अ य य े य: कामो था य: यथाकामव य:।
३. गौतमधमसू  १०।५६, आप त ब धम ।१।१।७, बोधायन धम १।१०।५, विसम २।२४, 
िव णधुम २।४ व ५।१५०, कौ-अथशा  ३।१३, याशव य २।१८३, नारद ११।३९ 
इ यादी.

४. महाभारत व परुाण यासंबधी माझ ेकाय हणण ेआह े ते समी ेत पथृक् पण ेमांडले आह.े 
मिृतवाङ् मय व भारतपरुाण ेयांत कांही िवचारांम ये फरक आह.े

(महारा  सािह य पि का, ऑ टोबर, १९४३, प.ृ ३६९ ते ३०३)
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११

िहंदुधमाची समी ा : परी ण (पूवाध)
- गोिवंद महादेव जोशी

धम, सं कृती वगैरेसार या िवषयांचा िवचार करताना आिण त संबंध िस ांतावली 
काढताना काय पवूतयारी असावी लागते, याच ेथोड यात िद शन के यास ते अ थानी होणार 
नाही. अशा ंथाम ये

पढुील मु  ेतपासनू यावे लागतात.
१) ान हणप ती - पढेु असले या िवषयाला वीकारलेली ानप ती परेुशी पडते काय?-जी 

कोणती ान हण प ती   वीकारली असेल तिदतर प त तनू काही िस ा त वीकारले 
आहते िकंवा काय?

२) माणप ती - माणप ती िनि त केली आह ेकाय? तिदतर काही माण ेअनिधकृत त हनेे 
वापरली आहते काय? एक  माण एकदा माण आिण इतर  अ माण मानले आह ेकाय?

३) िस ा त प ती - सव साधारण िस ांताचा अनिधकृत त हनेे संकोच केला आह ेकाय? 
िववि त िवषयासंबंधी जो एकादा िस ा त असेल याचा अनिधकृत अितदशे केला आह े
काय?

४) अनमुान प ती - सवसामा य यायप ती की िवरोधिवकासवादी प ती (Dialetical 
Method).

५) जी काही समाजशा ीय पद ेवापरली यांच ेअथ याव छ य िवशद केले आहते काय? केले 
अस यास अनिधकृतपण ेदसु या अथाने तेच पद कोठे वापरले आह ेकाय?
ह ेसव का करावे लागते तो मु ा आपण एक य  उदाहरण घऊेन िवशद क , वासनाभाव 

हणजेच सखुाच े व प हा नागपरूच े िव र न द री यांचा प  आप या तकतीथाना खडंन 
करावयाचा आह.े या ओघात आपले तकतीथ िलिहतात, ‘‘िक येक वेळा वासनासु ा मनु यास 
इ  असते. मह वाकां ेची जग शसंा करते. भकेुकिरता आिण कामवासने या उ ीपनाकिरता 
वै शा ात उपाय सांिगतले आहते. वासना ही एका िविश  ि थतीतच दःुखकारक व दःु व प 
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बनते’’ समी ा पा. ९७. येथे वासनांच े इ व भाई जोशी यांना िस  करावयाच ेआह.े सव 
वासना सव िठकाण इ  असतात असा जाितिस , िनसाियक िस ांत- (Universal) िस  
करता येणार नाही. या गो ीची जाणीव यांनाही आह,े हणनू ते काही िठकाणी काही वासना 
इ  असतात असा मयािदत (Particular) िस ांत मांडीत आहते या िस ांताला यांनी पिहले 
उदाहरण मह वाकां ेच ेघतेले आह ेआिण ती वासना इ  आह;े का तर जग या मह वाकां ेची 
शसंा करते असा िस ांत मांडला आह.े याम ये जग यांची याची शसंा करते, ते ते इ  
असते असा मू य- मापक िस ांत आह.े परंत ु ते या भिूमकेव न धमाची समी ा कर यास 
वृ  झाले आहते, या भिूमके या ीने ह ेमू यमापनाच ेत व यांना मा य आह ेिकंवा नाही, ते 
यानी प  सांगावयास पािहजे. मा य नस यास आप या िस ांता या समथमाथ ते ‘त व घणे े
अशा ीय आह.े मा य अस यास या त वा या अनरुोधाने दसुरे अनंत िस ांत कोणी मांड यास 
याचा तकतीथानी वीकार करावयास पािहजे. 

(१) िनवृ ी मागाने जाण ेइ  आह ेकारण याची जग शसंा करते.
(२) धािमकपणा इ  आह ेकारण याची जग शसंा करते वगैरे. परंत ुह ेिस ांत तकतीथ 

मा य करणार नाहीत, तरी दखेील ते यांनी िदले या मू यप त तनूच ‘मांडून दाखिवले आहते. 
बरे जग शसंा करते हाही िस ांत िनरपवाद नाही. िहटलरला जगि जयाची मह वाकां ा आह,े 
परंत ु याची जमन जग जरी तिुत करीत असले, तरी भाई रॉय दखेील ततुी करीत नाहीत. 
हणजे येथे जग ह ेपद सोयीकरता अिनि ताथ  असे वापरले आह.े जग हणजे काय असे कोणी 
िवचार यास मी जो अथ करीन, असे हट या िशवाय इलाज नाही, अशा त हनेे आप याला मा य 
नसलेले मू यमापन ह ेमु य त व (Major Premises) अिनि ताथ  असे वा य ह ेि तीयावयव 
(Mminor Premises) घऊेन आपण िस ांत िस  केला असे तकतीथाना वाटावे ह ेजगातील 
एक आ यच न ह ेका? परंत ुतसे वाटून यांनी तो िस ांत मांडलाच आह.े या या पढुच े माण 
तर ाहीपे ा िवल ण आह.े वै कशा  ह े कोण याही वासनां या इ ािन वाचा िनणय 
कर याकिरता वृ  झालेले नाही, कारण तो याचा िवषय नाही. एखा ा य ीला जर आपली 
धुा आिण कामश ी यांच ेउ ीपन हावे अशी वासना असेल, तर यां या उ ीपनाच ेउपाय 

सांग याच ेकाम वै कशा  करते. परंत ुवासना इ  का अिन  ह ेठरिव याशी वै काचा काहीच 
संबंध नाही. तरी दखेील शा ीबोवा वै कशा ाच े माण पढेु मांडीत आहते, माणप तीच े
इतके दोष प क नही शा ीबोवांनी काय िस  केले की वासना कधी कधी दःुख प नसतात, 
अथात ्कधी कधी दःुख  असतात.

िस ांता या एका अशंाने शा ीबोवांचा प  समिथत होत असला, तर या याच दसु या 
अशंाने ी. द र चा प  समिथत होतो आह ेआिण

उभयो त ुसमो दोषः पिरहरोऽिप वा समः । 
एकः त  न यो यः ता गथ िवचारण े॥
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ह े एक उदाहरण आमचा मु ा िवशद कर याला परेुसे आह ेअसे समजनू आ ही वर जे 
वेगवेगळे िवषय िवचाराकिरता मांडले आहते, यांचा िवचार शा ीबोवा या ंथा या अपे ेने 
करतो, माणप तीची चचा करावी लागते याच ेकारण असे की या माण ेशा ीबोवानी 
आप या िस ातांच ेसमथन आपण वीकारले या प ती या आधारेच केले पािहजे, या माण े
शा ीबोवांच ेखडंन करणा यांनीही ते खडंन या प तीनेच करावयास पािहजे. शा ीबोवांना 
वग, नरक अलौिकक वगैरे पदाथच मा य नस यास यां या आ याने शा ीबोवां या 
ंथावर केलेली टीका अगदी बहृ पतीने केलेली असली तरीही अ माण गैरलाग ूआह.े यामळेु 
सवसाधारण समाजावर काही पिरणाम होत असला, तरीही िस ांतांच ेखडंन मडंन मळुीच होत 
नाही, पांिड याच ेफुकटच े ये मा  पदरात पडते, दो हीही प ांकडून यथाथ मयादा पाळ या 
गे या पािहजेत हणनू या प ती िनि त क न या या लागतात.

शा ीबोवांनी आपण ान हण प ती कोणती वापरतो आिण माण ेकोणती मानतो याबाबत 
प  असा खलुासा कोठेही केलेला नाही. परंत ुधमाम ये अलौिकक त वे उपयोगांत आणली 
जातात, या अलौिकक त वांना आप या प तीत थारा नाही अशी यांनी ित ा केलेली 
आह.े या ित ेला अनसु न लौिकक कशास हणावे आिण अलौिकक कशास हणावे, 
यासंबंधी जी यांनी चचा केलेली आह,े या चचव न यां या प तीची थोडाशी क पना येते. 
शा ीबोवा सांगतात ‘लौिकक हणजे सवसाधारण असले या य ाने आिण अनमुानाने 
िस  होणारी व त,ु अनभुव आिण योग यां यायोगे व इिं यां या साहा याने यांच ेगणुधम 
िनि त आिण अवगत क न घतेा येतात, या लौिकक व त ुहोत. तकशा ा या िनयमां या 
आधाराने बिु ारा िकंवा अनभुवाने आिण योगाने, या व तूंची तपासणी करता येत नाही, 
अशा व त ुअलौिकक होत. मृ यनंूतरही राहाणारा आ मा, दवेता, जग कारण ई र, िनगणु आिण 
पणू , कमज य अपवू मं साम य, वग, नरक, मो  या धमशा ो  व त ूबिु ग य नाहीत 
हणजे पदाथिव ान, इिं यिव ान, रसायन, योितष, गिणत इ यािद िव ानांतील व तूं या 
अवगतीकिरतां जी बौि क प ती वापरावी लागते, ितचा, या आलौिकक व तूं या अवगतीला 
काही उपयोग होत नाही. ‘िहदंधुमाची समी ा.’ (पा. ४७,) हा थोडासा लांबलचक उतारा 
झाला, परंत ुआधिुनक काळाची गंभीर िवषयांची चचा कर याची प ती कशी असते, ते िवशद 
कर या या ीने तो दे याची अ यंत ज री आह,े धम अलौिकक मानतो, तर मानो बापडा, 
परंत ुशा ीबोवांनी समी ेत वापरलेली सव त वे यां या लौिककां या या येबरहुकूम असली 
पािहजेत. तशी नस यास शा ीबोवादखेील धमा माणचे आप या प त त अलौिकक त वांचा 
अतंभाव करतात असे हणावे लागेल. तसे िदसनू आ यास मग दोघांपैकी माझ ेअलौिकक 
ा  आिण धमाच ेअलौिकक या य एवढाच प  यां याजवळ िश लक राहील. तोच प  
खरोखर बरोबर असतो, परंत ु याला व वाची ओळख झालेली असावी लागते. शा ीबोवांनी 
आप या लौिककाला जी काही ल ण े िकंवा िच ह े िकंवा खणुा असावयास पािहजेत हणनू 

िहदंधुमाची समी ा : परी ण (पवूाध)



तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय : खडं - १८ /  74 

सांिगत या आहते, यांतील पिहले ल ण हणजे सवसाधारण य ाने िस  होणारी व त.ु येथे 
य ा या माग सवसाधारण असे जे एक पद घातले आह े याचा बरोबर अथ काय? य  

कशास हणावे यासंबंधी पौवा य आिण पा ा य अशा दो हीही त व ा यांनी केलेली आह.े 
परंत ुह ेसवसाधारण य  हणजे काय याचा यांनाही फारसा बोध झालेला नाही. इिं य ा  
अशा व तूं या गणुधमाच ेइिं यां या मदतीने जे ान होते, ते य  ान असे आपले थोड यात 
सांगता येईल; परंत ु याम ये सवसाधारण य  कसे उ प न होते. आपण एक उदाहरण घऊेन 
आपला मु ा िवशद क , फेनोल िथओ यिुरआ (Phenol Thio Urea) हणनू एक रासायिनक 
य आह.े याची ची कशी लागते ह ेपाहा याकिरता एक योग केला गेला. हजार  लोकांना 

ते य दऊेन, कोणाला काय ची लागते यासंबंधी या या माणसांनी मतदाना या जशा पेट्या 
ठेवले या असतात, या माण े ठेवले या पेट्यांम ये यांनी आपला िचिवषयक अनभुव 
िथत करावा असे सांिगतले गेले यात असे िदसनू आले की पु कळांना तो पदाथ अ यंत कडू 
लागला, काह ना आबंट लागला, इतरांना इतर च ची तीती झाली आिण एकाला तो पदाथ 
गोड लागला (संबंध योग ‘जनल ऑफ हरेोिडिटम ये िदलेला आह,े परंत ु ोटक उ लेख, 
पहावयाचा अस यास Home University Library या ंथमालेतील ो. फोड यां या The 
Study of Heredity ंथाच े पान २१४ िज ासूंनी पहावे.) शा ीबोवांना अ यंत िवनयाने 
िवचारावयाच ेआह ेकी सवसाधारण य ाने या व तु या ची या ानाची अवगती कशी 
क न यावी? या गहृ थाला तो पदाथ गोड लागला याने याला कडू हणावे िकंवा याला. 
तो कडू लागला याने याला गोड हणावे? शा ीबवुा आिण ा स बोआस यांनी काहीही 
सांिगतले तरी याला तो पदाथ कडू लागला, तो याला कडूच हणणार आिण गोड लागला 
तो गोडच हणणार, आपले एक सवसाधारण य ाच ेउदाहरण सांिगतले. आणखी लागतील 
िततकी या या वेळी शा ीबोवांना परुवूं येथे एकच गो  दाखिवली की इिं य ा  व तूं या 
गणुधमाच ंयथाथ ान इिं यानभुतूीने होत नाही, ते हां ह ेसवसाधारण य  की यां याव न 
व तूंच ेलौिककच िनण त हावयाच ेआह,े यासंबंधी काही जा त मयादा शा ीबोवा सांगतील 
तर बरे होईल, एवढेच येथे हणनू ठेवत जा त िव तार करीत नाही.

या सवसाधारण य ानंतरची दसुरी यांनी सांिगतलेली खणू हणजे अनमुानाने िस ी 
हो याची श यता. येथे मा स िणत िवरोधिवकास आिण सवमा य यायशा  या या मलूत वांत 
अ यंत िवरोध आह ेआिण यामळेु या दोनही प ती कोणीही एकाच य ीला वापरता येणार 
नाहीत इतकाच इशारा दऊेन ठेवतो, कारण यायशा ा या बारका यात जा याची सव साधारण 
वाचकाला ज री नसते, तो िवषय सवच वतं पण ेके हा तरी िवशद त हनेे पाहू. या या पढुील 
लौिककाच ेल ण हणजे अनभुव, योग आिण इिं यांच ेसहा य यां या समु चयाने यां या 
गणुधमाची अवगती होते या व त ु या माण ेशा ीबोवांनी पढेु अलौिकक व तूंची यादी िदली 
आह,े या माणचे यां या या येत बसणा या लौिकक व त ुकोण या यांची यादी यांनी 
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िदलेली नाही, तरी दखेील यांनी समी ेत मानलेली सव त वे यांनी केले या या ये माण े
लौिकक असणार यात काही शकंा घे याच ेकारण नाही, परंत ु याचा िवचार पढेु क . पढेु 
अलौिकका या खणुा सांगताना यांनी बु ी ह ेएक नवीन हणजे पिह या या येत नसलेले-
त व आणले आह,े ते यांनी िदले या या येनु प लौिकक आह ेिकंवा नाही ते सांगण ेबरेच 
कठीण आह;े कारण यांनी िदले या कोण याही खणुांनी या त वाच ेअि त व िस  होत नाही. 
मनु य माण मये जाणतो हणनू याला बु ी आह,े हणनू हणावे, तर सव जीव जातीला बु ी 
आह ेअसे हणावयास पािहजे. (See-New Evolution by Elarke) मनु याला मला बु ी 
आह ेअशी जाणीव (अनभुव) असते हणनू याला बु ी आह ेअसे हणावयाच ेतर याला 
आ मा आह ेअशीही जाणीव असते, हणनू आ मा मान याला कोणतीच हरकत नसावी. हणनू 
शा ीबोवांना अशी िवनंती की आ याि मक त वांचा (Subjective) आ य न करता बु ीच े
अि त व िस  कर याचा य न क न पाहावा. असो. जा त खोलांत न िशरता यांनी गहृीत 
धरलेले बु ी  ह ेत व लौिकक आह ेअसे मान;ू परंत ुबु ी ही वतः कशाचाच अनभुव घते 
नस याकारणान बु ीने मानले या क पना आिण िस ांत य  जगतात यथाथानभुवदायी 
का हा यात याला ता श असे कारण िदसत नाही िकंवा हचे त व दसु या श दांत सांगावयाच े
तर इिं ये अनभुव घतेात परंत ु या अनभुवांची सु यवि थत मांडणी यांना करता येत नाही 
आिण बु ी अनभुवांची मांडणी करते, परंत ुितला अनभुव घतेा येत नाही. ते हा शा ीबोवांनी 
आधी िस  केले पािहजे ते असे की पंचि ये आिण बु ी ही सजातीय (of the same order 
or catagory) आहते आिण यांची ान हणाची ि या ही सजातीय आह;े कारण यांनी 
पढुील वा यांत बिु ा  आिण इिं य ा  ह ेश द समानाथ  भार यासारख ेवाटतात. यांनी 
जी िवषयांची यादी िदली आह ेते िवषय बिु ग य नाहीत असे हटलेले आह,े याचा अथ असा 
िदसतो की ते इिं यग य नाहीत; कारण बु ीला आकलन होणार नाही असे या यादीतील 
िवषयांत काय आह ेते बरोबर ल ांत येत नाही, परंत ुजे इिं य ा  तेच बिु ा  अशी या या 
के यास गिणत िवषयाम ये या कोण या त वांचा िवचार चाललेला आह े या सव व त ु
बिु ग य नाहीत असे हणावे लागेल. गिणताम ये या सं यांचा िवचार चाललेला आह,े या 
सं या पिरमाण यु  नस याकारणाने इिं य ा  नाहीत, सं येय व त ुआिण सं या ा एकच 
न हते ह ेत व शा ीबोवांना मा य असेल असे वाटते. यामळेु बिु ा  आिण इिं य ा  ही 
दोन पद ेसमानाथक मानता येणार नाहीत, मन, सखु, दःुख, सं या, पिरमाण, पथृक व, साधु वािद 
भाववाचक नामांनी तीत होणा या व त ु ा सव बिु ा  आहते; परंत ुइिं य ा  नाहीत 
हणनू इिं य ा  ान आिण बिु ा  ान यां या मयादा कोण या या शा ीबोवांनी प  
करावयास पािहजेत.

येथेच शा ीबोवांनी शवेट या वा यांत जी शा ांची यादी िदली आह,े या यादीतील 
शा ांचा िवचार येतो. या शा ांम ये आ मापने िदक्, काल आिण वजन (?) ही धरली गेलेली 

िहदंधुमाची समी ा : परी ण (पवूाध)
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अस याकारणाने व तूं या कोण याच गणुधमाच े ान होत नाही, तर अमकु एक गणुधम आहते 
असे गहृीत धर यानंतर यांच ेपिरणाम काय होतील याचचे फ  ान होत असते, आप या 
पंचि यांना जे तीत होते याच ेवणन करण े हणजेच कायकारणभाव सांगण ेअसे शा ीबोवांना 
वाटत अस यास यांनी तसे खशुाल समजावे, परंत ुतो अथ खरा नाही, रसायनशा ात जी संघटने 
िवघटन होतात, यांत काही ये दसु या काही याकडे  झपाट्याने ओढली गेलेली िदसतात 
(Affinity). परंत ुतसे वतन ती ये का करतात याचा कायकारणभाव भाई टॅिलन, भाई 
रॉय, भाई जोशी िकंवा फा स बोआस यांपैकी कोणालाच मािहती नाही, काही ये रासायिनक 
ि येत भाग न घतेा (Catalytic Agents) ती रासायिनक ि या जा त सौकयाने घडवनू 
आणतात, याचहेी कारण काय असावे याचहेी ान वरील स जनांना नाही. यांनी या शा ांची 
यादी िदलेली आह े या शा ांम ये अशी िकतीतरी त वे येतात की यांचा कोण याही त हनेे 
बोध होत नसनू तो तसा होतो असे गहृीत ध न लोक चालत असतात, सवसाधारण यवहाराला 
ते ान परेुसे असते; परंत ुशा ीय समी ा कर याकिरता या लोकांनी चगं बांधलेला असतो 
यांनी यापे ा खोल िवचार करावयास पािहजे असे शा ीबोवांना वाटत नाही याच ेफार आ य 
वाटते.

या शा ां या यादीत शा ीबोवांनी गिणतशा ांचा अतंभाव केला आह,े परंत ु यांनी 
िदले या इतर शा ांच े िवषय या माण े पिरणामयु  आहते, या माण े गिणतांती पदाथ 
पिरमाणयु  ये नाहीत, तरी दखेील या शा ांना एकच ी लावता येते असे हणावयाच े
अस यास ‘जी बौि क प ती’ ितच ेवणन केले तर जरा जा त बरे होईल असे वाटते. आ ही वर 
सांिगत या माण ेगिणतशा  ह ेसं यांचा िवचार करीत आह,े तर इतर शा े पिरमाणयु  सं येय 
व तूंचा िवचार करीत आहते, या दोघांनाही एकच बौि क प ती उपयोगात आणावयाची असे 
जे काही शा ीबोवा सांगतात यांचा बरोबर बोध होत नाही, इतर शा ांतील व त ु या माण े
इिं य ा  आह,े या माण े गिणतशा ांतील सं या नाहीत आिण गिणत शा ांतील सव 
सं यांनी’, दशिवले या सं येय व त ुजगतांत अि त वात आहते ही गो ही खरी नाही. या 
बाबतीत शा ीबोवांनी एखा ा गिणता या ा यापकाची गाठ घऊेन इरॅशनल नंबस, ॅसडटल 
नंबस, इमिॅजनरी नंबस वगैरेसंबंधी थोडी मािहती घतेली तर काही नकुसान होईल असे नाही. 
याहून जा त िव तार करीत नाही. शा ीबोवांना एवढीच िवनंती क न ठेवतो की या शा ांना 
लावावयाची जी कोणती ‘बौि क प ती’ ितचा शा ीबोवांनी जा त खलुासा करावा. पढेु 
आ ही असे दाखिवणार आहोत की शा ीबोवांची ‘लौिकक’ या पदाची या या घऊेन ती 
लाव यास शा ाबोवांनी या चचत मानलेली एकूण एक त वे लौिकक नाहीत, अलौिकक 
आहते असे आ ही हणत नाही, कारण यांनी अलौिकका या मयादा सांगताना बु ी, नावाच े
लौिकका या या येत नसलेले त व नवीन घतेलेले आह.े आ ही ान हण प ती आिण माण 
प ती यासंबंधी चार अ रे वर िलिहली आहते.
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पढेु िस ांतासंबंधी ोटक िवचार क , शा ीबोवा पवूमीमांसाकार जैिमनी यां या 
धमश दा या ल णाची मीमांसा करीत आहते. शा ीबोवा सांगतात ‘चोदना- ल णोऽथ  
धमः ‘ ह ेजैिमनीच ेल ण होय. (मराठी जाणणा या वाचकांनी या वा यांचा अथ समजावनू 
यावा) उपदशेाने, आ ेने िकंवा िवधीने ये कर होणारी ि या हणजे धम होय. ‘चोदना 
हणजे उपदशे आशा, िवधी, ेरणा समी ा ‘ पान ८४. पढेु शा ीबोवा सांगतात, ‘जैिमनीची 
या या जगांतील सव धमाना नीटपण ेलाग ूपडते. झरतु , मोझसे, कन यिुशयस, येश ूि त 
िकंवा महमंद यांना ई रसंकेताचा सा ा कार झाला आिण या माण े यांनी उपदशे िदला अशी 
या या धमाची ढ ा आह.े दवैी उपदशे हणजेच चोदना होय. ‘समी ा पा. ८५. याम ये 
पिह या वा यांत उपदशे ह ेसाधारणपद वापरले असनू, दसु या वा यांत ई रसा ा कारानंतर 
िदलेला उपदशे असे िविश पद (Qualified) वापरले आह.े यांनी पिह या वा यांत िदलेला 
अथ खरा मान यास सव धमासच न ह,े तर जगांतील एकूण एक उपदशेांना आिण आशांना 
ती या या ठीकपण ेलाग ूपडेल. यांच े ा यापक िम  िव ा याना करतात तो उपदशे, भाई 
रॉय आप या अनयुायांना पाठिवतात या आशांना, पोलीस अिधकारी जे गोळीबाराच े हुकूम 
सोडतात वगैरे वगैरे सव गो ी धमात अतंभतू होऊ लागनू धमपदाची अित याि  होईल आिण तसे 
झा यास धमपदाने दिशत केलेली िविश  व त ुसमी ेकिरता िश लक राहात नाही. दसु या 
वा यांतील ई रसा ा कारानंतर िदलेला उप दशे हा अथ खरा मान यावर ई र न मानणा या 
पवूमीमांसकां या प तीलाच यांनी वतः केलेली या या लाग ूपडत नाही. पिह या िठकाणी 
ते पद अित या  होते, तर दसु या िठकाणी ते पद अ या  होते. येथे दोन प  संभवतात. (१) 
जैिमन नी केले या मळू या येतच असा काही दोष राहून गेला असला पािहजे की यामळेु 
असे पिरणाम घडण ेअपिरहाय आह.े (२) अगर शा ीबोवांनी केलेला या या येचा अथ 
चकू असला पािहजे. शा ीबोवांनी तळटीपत कुमािरलभ ांचा तं वाितकांतील जो लोक िदला 
आह ेतो आ ही वाचला आह,े तरी दखेील आ ही िदले या दोन िवक पांपे ा ितसरा िवक प 
संभवत नाही; हणनू या या अथाचा थोडासा िवमश घणे ेअ थानी होईल असे वाटत नाही.

ाचीन शा ंथाम ये संगती (Consistency) नावाचा एक मोठा िवषय असतो आिण 
या संगतीला ध न पदपदाथाच ेअथ करावयाच ेअसतात, ‘चोदना ल णोऽथ  धमः’ ही 
धमाची या या काही एकटीच आलेली नसनू, या या ये या पवू  आिण पढेु सू े आलेली 
आहते; या माणचे शा ीबोवांनी ‘उपदशे’ हणनू जे पद वापरले आह.े ते मीमांसकां या 
पािरभाषेतनू घतेले अस यास या पदालाही मीमांसकांचा पािरभािषक अथ आह;े हणजेच 
ते पद सामा य अथाने वापरता येणार नाही. ‘चोदनाल णोऽथ  धमः’ सू  या संदभात आले 
असेल, या संदभात चोदना श दाचा जो अथ तोच आपणास यावयास पािहजे. या सू ा या 
पवू च ेसू  ‘अथातो धमिज ासा’ असे आह,े यातील ‘अथ’ आिण ‘अतः’ या पदावरील चचा 
शा ीबोवांना मािहती नाही. असं नाह . येथे अधीतिव  झाले या नातकाला वेदा ययनानंतर 
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झालेली जी धमिज ासा, ती दिशत कर या या हतेनेू अथ श द वापरलेला आह.े (ता शी 
त ुधमिज ासाअिधकृ य अथ श द यु वान आचायः । या वेदा ययनमतंरेण न संभवित । 
शावर भा य) ते हां वेदा ययनानंतर जी धमिज ासा या धमिज ासेचा िवचार करताना दसुरे सू  
‘चोदनाल णोऽथ  धमः ‘ असे आह.े या वा याचा मागील वा याशी संबंध तोडून सामा य अथ 
घतेा येईल िकंवा नाही हा  आह.े तसा तो घतेा येईल असे शा ीबोवांना वाटत अस यास ह े
शा ीय प तीतील महदा यच मानले पािहजे. परंत ु या संदभात चोदना याचा अथ िुतचोदना 
असाच यावयास पािहजे आिण तसाच तो सव मीमांसा पंिडतांनी घतेला आह.े संदभाम ये 
िविश  व पात अलेला िस ांत संदभरिहत सामा य िस ांत मानावा असे शा ीबोवांना वाटत 
असले तरी यांच े ते मत अगर वाटण ेअ यंत अशा ीय आह.े या कुमािरलभ ाचा लोक 
चोदनेचा अथ सांग याकिरता शा ीबोवांनी उ तृ केला आह े याच कुमािरलभ ाने आप या 
ोकवाितकांत याच सू ावर िलिहलेले ोक-

पकेन सू ेण युथा यां िन यते । 
व पेऽिप िह त यो े  माण ंक यतेऽथतः ॥
येः साधनता षेां िन यं वेदात तीयते ।

ता ू येण च धम वं त मात ्नि यगोचरः ॥
शा ीयोवां या नजरेस आले नाहीत. हणजेच, दो हीही सू ां या अनरुोधाने अथ लावावयाचा 

ठर यास ई रसा ा कारानंतर िदलेला उपदशे वगैरे तकपांिड य शा ीबोवांनी केलेले आह.े ते 
अ थानी आह ेअशा त हनेे मळू संदभाला सोडून अथ के या कारणाने हणजेच या िस ांताचा 
अनािधकृत अितदशे के याकारणाने आ ही वर ‘दाखिव या माण ेअ या ी अित या ीचा 
संग उ प न झाला ही गो  प  आह.े आप याला एकादा प  आवडो नाही तर नावडो, मळू 
ंथांचा आशय जशाचा तसा सांगण ेएवढे तरी मा सवादी लेखकांनी दखेील करावयास पािहजे 
असे मला वाटते. ‘हा दवेी उपदशे (Divine Inspiration) हणजेच चोदना होय. समी ा ८५. 
असा दवे न मानणा या पवूमीमांसकां या पदाचा अथ करण ेशा ीबोवां यासार या पंिडताला 
शोभत नाही एवढेच येथे हणनू ठेवतो. अशा त हचे ेअनंत कार या ंथांत झालेले आहते.

शवेटी समाजशा ीय पदां या अथाचा भ घतेो. श दयगुाम ये (Paperage) वापरले या 
श दांना काही िनि त अथ असावाच लागतो असा मळुीच िनयम पा ा य लेखकांना आिण 
यात या यात समाजवादी लेखकांना मा य नस याकारणाने, यां या िलखाणाम ये अथशू य 
बेकार पदांचा सार फार मोठ्या माणावर असतो आिण तीच ि थती यां या पावलावर पाऊल 
ठेवनू वागणा या िहदंु थानातील लेखकां या िलखाणाची असते. ा कारणाने शा ीबोवांनी 
अशा त हचेी जी अनंत पद ेवापरली आहते यांची मीमांसा करीत न बसता, चचम ये जेथे तशा 
पदांचा संबंध येईल तेथे या या पदांची फोड क , आतां शा ीबोवां या चचा प तीतील एक 
थळ दाखवनू थलाभावा तव प तशीरपण ेपदनपद घऊेन आिण वा य न वा य घऊेन या 
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ंथाची मीमांसा पढुील अकंापासनू सु  क , अलौिकक कशाला हणावे यासंबंधी आपले 
मत सांगतांना ‘तकशा ा या िनयमां या आधाराने बिु ारा या व तूंची परी ा करता येत 
नाही या अलौिकक’ असे ल ण यांनी सांिगतले आह.े अथात ्शा ीबोवा या कोण या 
व तूंचा िवचार करीत आहते या व तलूा तकशा ाच े िनयम लाग ूपडले पािहजेत ही गो  
यांनाही मा य अस याचा संभव आह.े तकशा ाम ये कोण याही व तचूी िवभागणी कर याच े
िनयम ठरलेले आहते. कोण याही िवभजनीय व तचू ेअवयव पाडावयाच ेअस यास ते अवयव 
कोण यातरी एकाच त वा या आ याने पाडावयास पािहजेत, नाही तर ती िवभागणी चकू 
असते. आपण एक सोपे उदाहरण घऊे. िहदंु थानांतील लोकांची आपण िवभागणी करीत 
आहोत. तेथे आपण धमपंथ ह ेत व घऊेन िहदंु थानांतील लोकांची िहदं,ू मसुलमान, पारशी, 
ि ती, शीख, जैन, बौ  आिण इतर पंथीय अशी िवभागणी के यास ती बरोबर आह;े कारण 
आपण येथे धमपंथ ह े यावतक ल ण धरलेले आह;े परंत ुतीच आपण िहदंु थानांतील लोकांची 
िवभागणी िहदं,ू मु लीम लीगवाले, म ासी, मांसाहारी, यापारी, रॉिय ट, तकतीथ, मराठीच े
ा यापक, सािह य संमलेनाच ेअ य , ीमान ्लोक वगैरे वगैरे िवभागणी के यास ती चकू 
आह.े कारण येथे खरोखर िवभाग असे मळुीच पडत नाहीत. सामा य वगाम ये अतंभतू झालेले 
गट कोण या यावतक ल णामळेु आपण िवभ  मानतो याचा येथे काही खलुासा होत नाही. 
येथे धम, राजकीय पंथ, वसित थान, आहार, धदंा वगैरे वेगवेगळी ल ण े यावतक हणनू 
िदलेली अस याकारणाने येथे गटाची तर राहू ाच य ीची दखेील िवभागणी होत नाही. अशा 
त हचेा जो िनयम तकशा ांत आह ेआिण जो बिु ारा वापरता येतो तो तकतीथाना मा य आह े
िकंवा नाही ते सांगता येत नाही.

आता आपण हा िनयम शा ीबोवांचा आदश समाजशा  जो काल मा स याने समाज 
नामक व तचूी (?) िवभागणी केली आह ेआिण जी शा ीबोवांनी शा ीय हणनू आप या 
ंथांत िदलेली आह,े या िवभागणीला लावनू पाहा याचा य न क  या िवभागणीला 
िवभागणी असे न हणता ट पे, िविश  पे वगैरे पदांनी या िवभागणीच े यांनी िद दशन 
केले आह.े ते ट पे पढुील माण े (१) ाथिमक गण प सा यवादी जनसमदुाय (Primitive 
Communistic Society) (२) िपतसृ ाक समाज (Patrirchai) (३) परुातन समाज 
(Ancient) (४) सरंजामदारी समाज (Fondal) (५) भांडवलदारी समाज (Capitalistic) व 
(६) समाजवादी समाज (Socialistic). अथात ् ा िवभागणीला यांनी लौिकक व तूंची जी 
ल ण ेसांिगतली आहते यापैकी अनमुानाने िस  होणारी एवढेच ल ण लाग ूपडते; परंत ु
या िवभागणीचा लौिकक व अगर अलौिकक व हा  िकंिचत ्काळ नजरेआड क न ितच े
तकािवि वच फ  येथे तपास.ू शा ीबोवांनी ितसरा ट पा जो परुातन समाज हणनू िदलेला 
आह,े याचा इतर ट यांपासनू वेगळेपणा दाखिवणारे ल ण कोणते? परुातन हा श द कालवाची 
अस यास कालाने समाजाच ेवेगळेपण दाखिवता येते असे शा ीबोवांना वाटते का? काला या 
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एका िबंदपूासनू िकती मागे गेले तर याला परुातन हणावे यासंबंधी काहीच मयादा काल मा स, 
ा स बोआस िकंवा आपले शा ीबोवा यांनी सांिगतली नस याकारणाने समाज ह ेिवकासशील 

कालावंबी , काय (Function of Time) आह ेअसे मानले तरीही परुातन या पदाला काही 
तरी अथ आह ेका?तसा अथ नस यास शा ीबोवांनी या ट याची यावतक अशंी जी काही 
ल ण ेमा सने िदली असतील ती अ जनांकिरता सांगावयास पािहजेत, तशी ल ण े याने िदली 
नस यास मा सदखेील एकादा मु ा बरोबर कळत नस यास अशा ीय थाप मा न मोकळा 
होतो असे मान यािशवाय ग यंतर नाही आिण ही कालानसुारी िवभागणी कर याच ेठर यास 
काय आप ी येतील ह ेसांग याची िनदान तकतीथाना तरी सांग याची ज री नाही. मनु यसमाज 
हा िदक् आिण काल या दोन त वांनी ब  अस याकारणाने िन वळ कालानसुारी ट पे सांगण ेह े
अथातच अशा ीय आह.े आता आप या काल – मा सने सांिगतलेला परुातन समाज कोण या 
कालखडंात होता ह ेपरमे र (चकुला; अवा तव क पना), काल -मा स आिण शा ीबोवा 
यांनाच मािहती; परंत ुते हा तरी तो सव जगतातील मानवाला यापनू होता का? तसा नसेल तर 
आ ही नेहमी सांगतो या माण ेकाल-मा स हा य  मानवसमाजांचा अ यास करीत नसनू 
याने उचलनू घतेले या समाजातील घडण कशी बदलत गेली (Formal) याचाच फ  अ यास 
करीत आह ेआिण आकार बदलला की, या व तलूा आकार िदला गेला होता ती व तहूी 
बदलते (Matarial Vajation) असा िस ांत मांडीत आह.े एका ा अनेक घटकावयांनी 
बनले या संिम  व तूंचा आकार बदलला हणजे व पतः या घटकावयाम येही पण बदल 
होतो हा िस ांत अगोदर िस  झाला पािहजे. येथे असा प  इशारा दे याच ेकारण असे की हा 
िस ांत गहृीत ध न याव न अनेक अनमुाने शा बोवांनी आप या ंथांत भराभर मानलेली 
आहते.

वर या त हचेी समाजा या अव थांची परंपरा शा ीबोवांनी िदलेली आह,े या त हचेी 
परंपरा इितहासांत तीत होते असे दाखवावयाच ेअस यास खरोखर एकच एक समाज घऊेन, 
या समाजांत अशी अव थांतरे दाखिवता आली पािहजेत. एका थळकाळचा एक समाज, 
दसु याच थळकाळांतील दसुरा समाज असे घते यास तशा त हचेी पे िनि त सापडतील, 
परंत ु यां यांमधील पौवापय लावण े हणजे माग या शतकांत उ ांती िकंवा िवकास 
नावाचा जो एक लोक म गहृीत धरला गेला होता या या अनरुोधाने मानिसक जळुणी करण े
(Hypothesis) या पलीकडे याला काहीही अथ नाही. एक उदाहरण घतेले हणजे आपला 
मु ा जात प  होईल. आजची रिशयांतील समाजरचना समाजवादी आह ेअसे हणतात. अथात ्
आणखी तीनश ेवषानी या समाजाचा जर कोणी िवरोध िवकासवादी गहृ थ इितहास िलहू 
लागला, तर याने यापवू  रिशयांत भांडवलशाही अव थेतनू समाज गेलाच असला पािहजे 
असे हणावे का? यावर जे िवरोधिवकवादी जे पांिड य केले जाते आिण उ र ‘िदले जाते ते 
आ हाला मािहती आह;े परंत ु याव न ही परंपरा अपिरहाय (Necessary) नाही असाच 
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अथ होतो. ही परंपरा अपिरहाय नस यास समाजाव थेचा. यांनी िदलेला पिहला ट पा तरी 
अपिरहाय आह ेअसे हण याच ेमळुीच कारण नाही. मा सने िदलेली जी अव थांची परंपरा 
आह,े ती मा स या मदतू असली तरी ही य  सृ ीत अस याच ेमळुीच कारण नाही असा या 
भानगडीचा अथ होऊ लागेल.

अथात ्व तूंचा वा तिवक कायकारण, ‘िव ानाचा े किन पणा’ हीन समाजरचना उ च 
समाजरचना वगैरे बरेच तकावडंबर शा ीबोवांनी अशा ‘त हे या अव था परंपरेच ेसमथन 
कर याकिरता केलेले आह,े या व यां या इतर मु ांचा परामश पढुील लेखापासनू घऊे.

(पढेु चाल)ू
(समाजजीवन, स टबर, १९४२, वष तीन, अंक २, भा पद, शके १८६४, पृ  ४१ ते ८९)



िहदंधुमाची समी ा : परी ण (पवूाध)
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१२

िहंदुधमाची समी ा : परी ण (उ राध)
- गोिवंद महादेव जोशी

'When you are criticising the philosophy attention to those intellectual 
positions, of an epoch, do not chiefly direct you which its exponents feel it 
necessary explicitly to defend. There will be some fundamental assumptions 
which the adherent of the various systems in the epoch unconsciously 
presuppose. Such assumptions appear so obvious that people do not know 
what they are assuming, because no other way of putting things has occured 
to them.'

(Science and the Modern World-by A. N. Whitehead - P. 61)

कोण याही यगुांतील त व ानाची मीमांसा करावयाची अस यास, या यगुा या वतकांना 
आिण अनयुायांना, या कोण या बौि क त वांच ेउघड उघड समथन कर याची ज री भासत 
असेल, या त वांकडे फारसे ल  न िदले तरी चालेल. कारण या या   यगुांतील त व ानी 
नकळत आिण अभािवतपण ेकाही त व े धान हणनू गहृीत धरीत असतात. अशी गहृीतत वे 
इतकी िस  झा यासारखी वाटतात की, आपण काय गहृीत धरीत आहोत याचीच लोकांना 
जाणीव रािहलेली नसते, कारण दसुरी काही वेळी असतील अशी यांना क पनाच नसते.'

(- ए. एन. हाईटहडे यांच ेशा  आिण आधिुनक जग पा. ६१)

सव शा कोिवद ् त ववे ा डॉ. हाईटहडे या या थंांतील उतारा दऊेन याच ेमराठी भाषांतर 
आह.े याच े हणण ेअसे की, ब याच त व ान प त ना ब याच गो ी आिण त व ेगहृीत धरली गलेेली 
असतात. आपण एक उदाहरण घऊेन आपला मु ा प  क . िहदं ूमनु य हटला की अमर आ मा, 
जगकारण ई र, िनगणु आिण पणू , कमज य अपवू मं साम य, वग, नरक, मो  इ यादी वष आिण 
पदाथ ह े या या िवचारसरणीत इतके िमसळून गलेे असतात की, यात काही चकुत असेल, याची या या 
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मनाला जाणीवदखेील होत नाही, उलट समाजवादी मनु य हटला की िवशषेिनकाय, शतेकरी, कामकरी, 
िनसग आिण यातील श ी, समाज, सामािजक गरजा, मानवी इितहास, गती वगैरे त वे आिण क पना 
या या िवचारांत इत या िमसळून गलेे या असतात की या त वांची आिण पदाथाची यायशा ीय 
प तीने िस  करावी लागले यानी यालाही जाणीव नसते आिण ही त वे आिण पदाथ यांना मा य 
नाह त तो गहृ थ आप यापे ां िभ न मत का धारण करतो याची यालाही क पना येत नाही, पिह या 
त हनेे िवचार करणा या मनु याने कोण याही िवधीच ेसमथन करतांना आ याच ेपारलोिकक क याण 
ह ेकारण िद यास दसुरा हणणार की आ मा आिण परलोक या दोह नाही अि त व नस याकारणाने 
तझु ेह े हणण ेवेडेपणाच ेआह.े (न वग  नापचग  वा नैवा  मा पारलौिककः । न च वणा मादीनां ि याः 
च फलदाियकाः || मतृानाम अिप ज तनूाम, ा  ंचते तिृ कारणम ्। िनवाण य दीप य नेह: संवधयेत 
िशखाम ् || ग छतािमह ज तनूाम,् यथ पाथेयक  पनम ्। गे थ कृत ा ने, पिथ तिृ  वािरता) दसु या 
व िवचार करणारा मनु य आप या कृतीच ेसमथन करताना मान याची गती, मान याच ंक याण वगैरे 
कारण ेसांग ूलाग यास मान य वगैरे कारण ेसांग ूलाग यास मान य वगैरे िचजा  अि त वात नाहीत, 
या फ  आप या मनाने वा तिवक व लौिकक अनभुवाने िनिमले या क पनां या िवपय त रचना 
के या आहते असे याला दसुरा उ र दईेल. खरोखर पिह या या आिण दसु या या दोघां याही क पना 
िविभ न े ात ख या अस याचा संभव आह.े ही ितसरी श यताही ल ात घतेली पािहजे. अशी ि थती 
अस याकारणाने कोणाही लेखकाने िकंवा काय समी काने काय या तीनही श यता ल ात घऊेनच 
िवचार केला पािहज.े याबरोबरच वा तिवक आिण लौिकक अनभुवाने िनिमले या क पनांची िवपय त 
रचना मन करते असे हट यास, अनभुवांचा िवपयास मन का करते याची कारण ेसांगता आली पािहजेत. 
याबरोबरच िवपयास कोणता आिण अिवपयास अगर वा तव ि थती कोणती याचा बरोबर िनणय 
हावयास पािहज.े 
या ीने िवचार केला तर सवसाधारणत: धम आिण िवशषेत: िहदं ूधम एका बाजलूा आिण 

शा ीबोवा दसु या बाजलूा यां याम ये यां या मताच ेमु य  अलौिकक आिण लौिकक त वांब ल 
आह.े शा ीबोवा हणतात की ‘‘धम अलौिकक त वांचा आिण पदाथाचा उपयोग करतो. मी या 
प तीने समी ा करणार आह,े या प तीने अलौिकक त वांना कोण याही त हचेा वाव िमळणार नाही, 
हणनू थम िनणय झाला पािहज ेतो असा की अलैिकक आिण लौिकक या दोनही पदांची बरोबर यासी 
ठरली पािहज ेआिण ती समी काने ठरिवली. याचबरोबर लोकमत अगर लोकांचा आचार शा ीय 
समी ते एकदा अ माण मान यावर पु हा तोच माण मानला जाऊ नये ाची फारच काळजी यावयास 
पािहज.े’’ ह े प  सांग याच ेकारण असे की समाजाची शा ीय मीमांसा करावयास िनघालेले आपले 
तकतीथ त ववे यांनी काय ठरिवले ते सांगनू, ताबडतोब समाजाने यवहारात कसे; वतन केले ते सांगतात. 
हणज ेआ ही पु कळ वेळा िवशद केले आह,े या माण े येयाच ेखडंन य ा या आ याने करावे 
आिण य ाचा िहणकसपणा येयाच ेकौल दऊेन िस  करावा. असो. आता आपण लौिकक आिण 
अलौिकक यां या शा ीबोवा काय मयादा सांगतात ह ेपाहू. 

िहदंधुमाची समी ा : परी ण (उ राध)
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लौिकक     अलौिकक
 (अ)   (आ) 
 (१) सवसाधारण य ाने िस  होणारे.  (१) तकशा ा या िनयमाने याची
  तपासणी करता येत नाही.
 २) अनमुानाने िस  होणारे. २) बिु ारा यांची तपीसणी करता येत नाही.
 ३) अनभुव आिण योगः यां यायोग ेिस  होणारे. ३) अनभुवाने आिण योगाने तपासणी करता 

येत नाही.
 ४) अशा त हचे े याच ेगणुधम असतील ते.
 (आ)   
 १) यावहािरक लौिकक - (Profane) (पा. ३७) २) धािमक- अलौिकक - (Sacred) (पा. ३७)

‘आ’ या कलमात जो अथ िदलेला आह े यासंबंधी शा ीबोवांच े हणण ेअसे की त ववे  ेअशा 
त हचेी िवभागणी करीत नाहीत तर सवच ि या धािमक समजतात; परंत ुसामा य लोक लौिकक आिण 
अलौिकक यांच ेपथृक व ध न यवहार करतात. हणज ेशा ीबोवांना येथे त व ा यांनी केलेली 
िवभागणी अमा य असनू, यावहािरक लोकांनी केलेली िवभागणी मा य आह.े पु हा तेच शा ीबोवा 
लोकांच े हणण ेअमा य क न ा स बोआसच े हणण ेमा य करतील. जसा सगं पडेल तसे वागावे 
हणज ेझाले, वाटेल ते त व ान सहज िस  होते. आता आपण शा ीबोवांनी गहृीत धरलेली काही त वे 
यांनीच केले या लौिकक आिण अलौिकक या पदां या अपे नेे तपासनू पाहू. सवच तपास यास फार 
िव तार होईल. 

समाज ही इितहासब  व त ुअस यामळेु याच े येक अगं इितहासब  आह.े इितहासांतील येक 
घटना कायकारणभावा या मािलकेतील एक दवुा हणनू तपासावी लागते.’ (पा. ३) या एकाच वा यांत 
जी पद ेआलेली आहते, यांन  दशिवले या सव क पना आिण यांची य  ही वयंिस  आहते असे 
मान याची ा यगुाला इतकी सवय लागलेली आह ेकी, ते येक पद शा ीबोवां या या ये माण े
अगदी आ मा, ई र, पनुज म - यां या माण े- लौिकक नाही असे हटले तर लोकांना आ य वाटेल. 
परंत ुअमर आ मा, ई र, पनुज म वगैरे पदांनी दिशत - केले या पदांची जर शा ीय प तीने िस ी 
केली पािहज,े तर यांनी वापरले या पदांची िस ी याच प तीने करावयास नको का? पिह या वा यात 
वेगवेगळे िस ांत आहते.

१) समाज ही व त ुआह.े 
२) समाज हा इितहासावर आह.े 
३) समाजाला अगं ेआहते.
४) ती अगं ेइितहासब  आहते.
(१) समाज ही व त ुआह ेया िस ांताची अवगती शा ीबोवांना कोण या लौिकक प ती िकंवा 

गमकाने झाली? य  श दाने जो अथ तीत होतो या या मयादांत राहून सवसाधारण य ात 
समाजाची िस ी होत नाही. ‘िलंगपरामशो अनमुानम’् हा िनयम आ ही काही शा ीबोवांना सांगायला 
नको; मग समाजा या व तु वाची अवगती कशा या आधारे करावी ते कळत नाही. अनभुवाने समाजा या 
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अि त वाची तीती कोणाला झालेली असेल ते परमे र जाण,े कारण सव त हचेा अनभुव हा सट्ुया 
यि चा असते, अगर जमावाचा असतो, परंत ुसमाजाचा नसतो. योगाने समाजा या अि त वाची 
िस ी होणार नाही. एखा ा व तचू ेअि त व िस  झा यानंतर मग या व तू या गणुधमा या अवगतीचा 

 येतो. शा ीबोवांनी लौिककाची हणनू िदलेली सव शा ीय ल ण ेलाव यास समाज ही लौिकक 
व त ुनाही, तर गमकाने मानलेले गहृीत कृ य आह,े अशीच तीती येऊ लागते. शा ीबोवांनी आठरा या 
शतकातील काही लेखकांची मते जी पान ८/९ वर उत न घतेली आहते, ती तशी या तशी फ  ‘धम’ या 
पदा या जागी ‘समाज’ ह ेपद घातले तर कशी िदसतात ते पाहू. अथात यांची मते ल ात घतेाना यांची 
ताि वक भिूमका आपणास मा य आह ेिकंवा नाही यासंबंधी शा ीबोवा काहीच सांगत नाहीत. यांची 
ताि वक भिूमका मा य नस यास मयादा घडिव याकिरता यांची मते उत न घणे ेह ेअशा ीय आह,े असे 
शा ीबोवांना प  बजाव याची फार ज री आह,े असे वाटून जा त खोलात येथे िशरत नाही.

िद अलबतच ेअसे मत होते की, ‘‘आ ापयतचा धमितहास (समाजेितहास) हणज े माद आिण 
वंचना याची कहाणी होय. उरावर बसले या िपशाचाच ेद:ु व न जसे िवसरावे, याच माण ेमानवाचा 
धािमक (सामािजक) इितहास िवसरला पािहजे.’’ (पान. ९) िद. अलबत या पढेु हा तेयर आला 
आह.े ‘ऐितहािसक धम (समाज) दसुरे ितसरे काहीही नसनू बेदकार बदमाषांनी अ  जनतेची िपळवणकू 
कर याकिरता जाणनू बजुनू रचलेला कट आह’े तेथील सवच वा ये अशा त हनेे िलिहता येतील. याच े
उपहासाने न ह ेतर शा ीय प तीने खडंन कर याचा य न क न पहावा. ते हा समाज ही व त ूआह,े हा 
आपला प  िस  करा अशी शा ीबोवांना सिवनय िवनंती आह.े एका बाजलूा य ी आिण दसु या 
बाजलूा जमाव यां याम ये लहान लहान गट पडतात. (जाती न ह ेह!ं) आिण यां या आ याने शा बोवा 
या कशाला समाज हणतात, याची पहाणी करावी लागते हा बोध पा ा य समाजशा ांना आता 
थोडा थोडा होऊ लागला आह.े (See- Democrete Society Planning And The New Seience 
Society – by Karl Manuhem. – World Review, July, 1942) तोच लेखक िलिहतो, ‘There 
are no norms and codes in abstract except those promulgated by normal groups.’ 
यालाच िहदंुं या पद ्धतीत जाितधम आिण गणुधम असे हणतात. थोड यात सांगायच ेतर शा ीबोवांचा 
पिहला िस ांत यां या या ये या िनकषावर घासनू पािहला तर लौिकक नाही. मला शा ीबोवांना येथे 
असे सांगावयाच ेआह ेकी रिशयात दखेील य ी आिण गट आहते परंत ुसमाज असा काहीच नाही, 
याहून जा त चचा येथे करत नाही. 

समाज ही व तचु नस याकारणाने ती इितहासब  आह ेिकंवा नाही ह ेकसे ठरवावे आिण इितहासब  
आह ेअसे हटले तरी याचा बरोबर अथ काय? ते या कशाला समाज हणतात याम ये य ी 
असतात. या सव हालचाली हणज ेइितहास असे शा ीबोवांना हणावयाच ेअस यास समाज आिण 
इितहास ह ेसम या  आहते असे हणता येईल; परंत ु यामळेु समाज इितहासब  आह,े या वा याला 
काय अथ येत असेल ते शा ीबोवा आिण ा स बोआसच जाण. ते हा समाज हा इितहासब  असतो 
ह ेतारेत पाठवायच ेज ेवा य यांची यांनी ‘लौिकक’ ह ेपद लाव याला यो यता शा ीबोवांनी िस  
करावी. (आमच े वत:च ेमत असे आह ेकी समाज ही एक नैितक अ य  घटना, इितहासब ता ही 
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दसुरी अ य  घटना आिण या दोह चा संबंध ा तीनही अ य  आहते, हणजचे शा ीबोवां या 
लौिकका या या येत बस यासार या नाहीत.) ितसरा िस ांत हणज ेसमाजाला अगं ेअसतात. हणजे 
समाज हा अनेक अवयवाने यु  असा अवयवी आह.े ते समाजाच ेअवयव कोणते?  धम, त व ान, 
कला ही समाजाची अगं ेन हते. ही सव मानवाने घडवनू आणलेली काय आहते, व पत: मानव न ह;े 
यामळेु ती समाजाची अगं ेहोऊ शकत नाहीत. काय ह ेकारणापासनू िभ न असावे लागते असे हणता 
खरे. कायकारणांची एक पता फ  या सवा या समु चयाला समाज  हणता येणार नाही; िववतवादी 
त व ानात आह ेअसे ऐकतो. शा ीबोवाच ेपिहले वा य िकतपत िस  आह,े याची मीमांसा वाचकांपढेु 
ठेवली आह.े 

शा ीबोवा या या थंात घोटाळा झाला आह ेतो असा की, या पा ा यां या आ याने ते समी ा 
करावयास वृ  झाले आहते, या सवाची ताि वक भिूमका अनमुानप ती, िनणयप ती ही अ यंत 
िनरपवाद आिण िस  आहते असे ते गहृीत ध न चाललेले आहते. या माण ेएकदा सनातनी पंिडत मन ु
असे असे हणनू सांगले, या माणचे शा ीबोवा ा झ बोआस असे हणतो हणनू माण दतेात; जण ू
काय ा स बोआस काय हणतो ते िस  झालेलेच आह;े अशी मनोवृ ी एकदा क न घतेली हणजे 
मग पा ा य थंातले िस  अिस  वाटेल ते िस ांत आपोआप परी णात िशरतात. मग मग पवू िस ांत 
आिण याव न काढलेली अनमुाने ही ससंुगत नसली तरी याब ल काही दखेील दखल घे याची 
दखेील लेखकाला ज री वाटत नाही. खरी गो  अशी आह ेकी या यगुातील लेखकांना यांनी माण 
मानले आह,े या यगुांतील लेखकां या मनात जो पर परिवरोध त वांचा (िवरोधिवकासवादांतील न ह ेह)ं 
ग धळ माजला होता, यामळेु यां याकडून कोणतीच समी ा होण ेश य न हते आिण बरोबर तीच गो  
आप या पढु या वा यात शा ीबोवांनी केली आह.े ‘इितहासातील येक घटना कायकारणभावा या 
मािलकेतील दवुा हणनू तपासावी लागते. कायकारणभावाची मािलका सतत आिण अखडं असते अशी 
आमची क पना आह.े’ ह ेकायकारणभावाच ेलचांड माग ेलावनू घतेले हणज ेकाय ताि वक आिण 
समाजशा ीय अडचणी उ प न हातेात ह ेशा ीबोवांना सांग याची ज री आह ेअसे मला वाटत नाही.

धमाची उ प ी आिण िवकास या बाबत त शा ीबोवा या एकोिणसा या शतकांतील लेखकांवर 
अवलंबनू आहते. यांची धमिवषयक मीमांसा आिण उपप ी या ांितमलूक आिण अिस  आहते. 
आ हांला या तशा का वाटतात याची कारण ेथोड यात पढुील माण ेआह ेव यांच ेसम  खडंन या 
लहानशा परी णांत करता येणार नाही.

१) अिशि त आिण मागासलेला तर राहू ाच, अगदी सिुशि त आिण सधुारलेला मनु य घतेला 
तरीही याला तु या धमिवषयक ा काय आहते असे िवचार यास िनि त सांगता येणार नाही. बर डँ 
रसेल याने माझी ‘ ा कशात आह’े (what do I believe) असा थं िलिहला आह.े यामळेु यांना 
मागसलेले असे हटले जाते, यांना  िवचा न यांची धमिवषयक ा आिण प ती समजावनू 
घणे ेअश य आह.े कारण यांच े यांनाच ते सांगता येणार नाही. पु हा यांना िवचा न ते जी उ रे दतेील 
ती खरीच असतील असे मान याच ेकारण नाही, कारण पु कळ वेळां ती आप या पाहु याला खषू 
कर या या ीननेही िदलेली असतात.



 / 87

२) दसुरी गो  सिुशि त य ी दखेील एकाच एक िवषयासंबंधी सारख े  िवचा  लाग यास पढेु 
पढेु वाटेल ती उ रे दऊे लागते, मग अिशि त आिण मागसले या य ी अशा त हनेे या या ांची 
बरोबर उ रे दणे ेदरुापा त आह.े यामळेु I subject that our outhorities were misinformed- 
J. D. Unwin.

३) परंत ुआपण असे समज ूकी कोण यािह लोकांची धमिवषयक ा (Beliefs) काय व पाची 
आह े याच ेवणन कर याइतकी मािहती - अगद  खरी मािहती एका ा संशोधकाने िमळिवली, तरी दखेील 
यावळेी तो मािहती िलहावयास बसेल यावेळी कळत नकळत यां या वतः या सां कृितक क पना 
या िलखाणांत न िशरण ेअश य आह.े यामळेु तो ज  िवधाने करणार ती मळू सांगणाराचा आशय 
सांगणारी नसनू याचा वतःचाच आशय सांगणारी अस याचा जा त संभव आह.े उदाहरणाथ, मावरी 
(Maori) जाती या लोकांचा आतआु (Atua) हा श द आपण घऊे याची पढुील भाषांतरे सापडतात.

(1) Gods (Brown, Hare Hougi, Best. (2) Invisible spirits (Augas), (3) Malignant 
demon or demons (Colenso Best) (4) Sprits of Dead (Shortland, Best) (5) Spirits of 
the dead (Polack) (6) Familiar spirit (maning) (7)  demons (Tregear) (8) The beyond 
(Hare Hongi) (9) Guardian spirit of the tribe (Gudgeon (10)  Idols (Hammond), (11) 
Personification of nature (Best) (12)  Fairies, defie ancestors, personification of the 
pain and disease (Best) (13) God, the one true God (Colenso and other) (14) Spirit, 
spirit to (nearly all).

ह ेसगळे अथ दऊेन कोण  या थंकारान तसा अथ केलेला आह े  यांची नांव कंसांत िदलेली आहते.

पु हा तोच श द तेवणीय मनु य, िभतीदायक पदाथ, घड्याळे, बंदकुा, होकायं -ेथोड यात सांगायच े
तर, ‘anything belived to possess supernatural powers (best)’ अशा अथाने वापरलेला िदसनू 
येतो. काही थंकार तर या श दांच े‘Atuas’ असे बहुवचन करतात. अशा त हनेे आप या भाषते याचा 
तजमुा क  लाग याबरोबर मळू याचा काही का अथ असेना थंाकारांनी याच ेकाय हाल केले आहते, 
ही गो  वाचकां या ल ात येईल. पु हा अलौिकक श ी असलेली व त ुअसा या पदाचा अथ करताना 
या व तलुा अलौिकक श ी आह ेअसे ते ते लोक का मान ूलागले, याचा शोध कर याची खटपट न 
करताच ह ेलेखक यांची ा काय व पाची आह े याच ेवणन क  लागतात. खरी गो  अशी आह ेकी 
या श दाला अलौिकक श ी धारण करणारी व त ुवगैरे कोण याही त हचेा अथ नाही. कारण खरी गो  
अशी आह ेकी कोण याही अपिरिचत (Unusual) अगर बु ीला चटकन न कळणा या (Beyond the 
comprehension) अशा व तलुा अगर घटनेला ते लोक, तो श द लावतात.एक उदाहरण िदले आह.े 
टायलर, मरेॅट, अँ ्य,ू लँग, ा झ बोआस वगैरे मडंळी पु हा यात बोल ूलागली. तर यां या वयं भ 
आिण वयं  बिु वादाची आणखी हवी िततकी उदाहरण ेशा ीबोवांना परुव.ू सांग याचा अथ असा 
की शा ीबोवांच ेधममीमांसक या काही ा (Beliefs) सांगत आहते, या या लोकां या ा नसनू 
लेखकां या वत: या ा आहते.
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४. आपण असे समज ूकी एखा ा संशोधकाला लोकां या ांच े व प बरोबर कळले, ते 
कळ यानंतर आप या ा आिण त व ान यांत िमसळू न दे याची याने खबरदारी घतेली, तरी दखेील 
तो या वेळी िलिहणार यावेळी या ‘ ांच’े यथायो य व प सांगणारे श द या या भाषते असावयास 
पािहजते, नाही तर या िवषयावरील शकेडा ९९.५% लेखक करतात, या माणचे तो ‘संचार’ (Spirit), 
‘दवे’ (God) इ यादी श दांनीच क  लागणार. येथे मळू श दांची भाषांतरे मळू या चे े व प मळुीच 
सांगत नाहीत; कारण मळुच े ादशक श दांची भाषांतरे करण ेजवळजवळ अश य आह.े इतके 
कशाला आप या कडील ऋत, धम, चय वगैरे श दांच ेबरोबर भाषांतर इं जी भाषते शा ीबोवा 
क न दाखवतील कां?

अशा त हनेे एकोिणसा या शतकात वाढले या आिण शा ीबोवांनी माण मानले या संत स जनांची 
अ ययनप तीच सदोष अस याकारणाने यांनी धािमक संेबंधी िलिहलेले सवच िलखाण अशा ीय 
आह.े तरी शा ीबोवांना अशी िवनंती आह ेकी आपण माण मानलेली प ती बरोबर आह ेही गो  थम 
िस  करा, तोपयत धमसमी चेी यांनी लावलेली प ती धमाला लावण ेही गो  अयो य आह.े

आता शा ीबोवांनी िदलेली जी नव धमसमी चेी त वे ती समजनू घे याचा य न क .
१. ‘मानवी मनातनूच धम िनमाण झाला आह ेआिण िवकिसत झाला आह ेआिण हणनू 

धमसमी चे ेमानवी बु ी हचे साधन होय.’ (पान – २)
‘धािमक जीवन ह े यावहािरक जीवनात िमसळलेले असते. यावहािरक ि यांशी धािमक बु ी 

िकंवा भावनांचा संबंध पोहोचतो.’ (पान ३८)
मानवी मनातनूच धम िनमाण झाला आह.े या वा यात मन या पदाची या ी काय आह ेती प  

झाली पािहज.े मनाचा कोणता तरी एखादा ांत उचलनू घऊेन याला मन असे हट यास अ या ी होते. 
 असा येतो की मन ज ेकाही अनभुिवते ते सव या सव इिं यां या ाराने हणज ेशरीरा या ारानेच 

ा  होते िकंवा मना या अनभुतूीला दसुरे काही माग आहते. हणजचे मनाची या ी ठर यानंतर मग 
धमिनिमतीच ेकारण कोणते ते ठरिवता येईल. मानवी मनातचू धम िनमाण झाला आह.े या िस ांताच े
समथन शा ीबोवा करीत नाहीत, तरी तो बरोबर आह ेअसे आपण ध न चाल.ू तरी दखेील असे पद 
घालनू यांनी वा याचा उ राध िलिहला आह,े याची अनभुतूी अपिरहाय नाही. समी ा या पदाचा 
मू यमापन असा अथ करावयाचा अस यास एकट्या बु ीला तसे कर याचा अिधकार का ावा ते 
कळत नाही. यां या वा या या पवूाधाव न उ राध असा काढता येईल की हणनू मानवी बु ीला 
धमातील एकूण एक हालचाल चा यु  खलुासा करता आला पाहजे. (टायलर, मरेॅट, े जर, अँ ्य ू
या या प तीने न ह.े) ज ेएका बु ीने केले ते दसु या बु ीला सांगता आले पािहजे अशा त हनेे सव या 
सव धािमक त वांचा आिण हालचाल चा खलुासा करता येत नाही. असे शा ीबोवा वत:च सांगतात. 
समी ा अगर मू यमापन ह ेकशा या तरी अपे नेे (Normative) अस याकारणाने समी ा करणा या 
बु ीने ते काय (Standerd of Criticism) याची िनि त परेषा सांगावयास पािहजे. बु ी धािमक 
क पनांच े स यास य  व पहाणार आह.े सामािजक िवषयांम ये स यास य, िहतािहत, सुदंर-असुदंर, 
उपयु -अनपुयु  अशा चार त हे या मू यप ती असतात, यापैकी बु ी स यास यच का पहाणार याचा 
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बरोबर उलगडा होत नाही. परंत ुशा ीबोवांची बु ी कशा या अपे नेे ही समी ा करणार आह,े ते यांनी 
प  सांगपेयत या िवषयावर जा त न िलिहणचे बरे. तरी शा ीबोवांना िवनंती अशी की वा याचा पवूाध 
काही तरी माण दऊेन समािथत करा आिण याव न िनघणारा जो दसुरा िवक प मांडला आह,े तो 
असंमत अस यास याच ेखडंन करा.

यावहािरक ि यांचा, धािमक बु ीि या-भावनांशी संबंध पोहोचतो. हा एक िस ांत आह ेकी तीन 
िस ांत आहते, ह ेआधी समजनू यायला पािहजे.

- यावहािरक ि यांचा धािमक बु ीशी संबंध पोहोचतो.
- यावहािरक ि यांचा धािमक ि यांशी संबंध पोहोचतो.
- यावहािरक ि यांचा धािमक भावनांशी संबंध पोहोचतो.
शरीरा या ारे य  घडणा या आिण इिं यगोचर होणा या ि या हणज ेसबंध मानवी जीवन 

असे हणावयाच ेअस यास,  तो अिस प  चचकिरता मा य क न येथील चचा करणार आह.े 
शरीररचना एकच अस याकारणाने सीतेसार या पिव तेची, महानंदसेार या नैिमि क पित तेची 
आिण शा ीबोवां या रिशयातील वे यांची यावहािरक शरीरि या एकच असते. परंत ु या ि यांच े
मू यमापन िभ न त हनेे केले जाते, ते काय कारणाने असेल? शरीर ि यात साध य अस याकारणाने 
आिण पिरणाम या (सखु आिण संमतीची ा ी) सारखपेणा अस याकारणाने खरोखर यांचा वेगळा 
अथ लाव याच ेकारण नाही आिण आज या रिशयात तसा लावीत नाहीत असे हणतात आिण 
उ रकु ंत वेतकेतु यापवू  लावीत नसत असेही हणतात. तरीही ी-पु षसंबंधा या बाबतीत जगभर 
ज े िविधिनषधे झालेले िदसतात, यांचा बु ीशी, ि यांशी, धािमक भावनांशी संबंध असतो ते प  
हावयास पािहज.े िविधिनषधेांचा वेगळेपणा अगर फरक दाखिव याने, िविधिनषधेां या त व ानाच े
खडंन होत नाही. धािमक भावनांशी संबंध अस यास, बु ी याची समी ा कशी क  शकेल? भावना 
आिण बु ी ही जी मनाची दोन अगं.े यापैकी िकंवा वृ ी या ीने बळ कोणते? भावना आिण बु ी 
या दो ही त वांची मनबोधकारक वा या ीने बरोबर अधरो र य ी ठरली पािहजे. या ीने ा झ 
बोआसने अगर एम. मिलनने काही िलिहलेले आम या वाचनात नाही. धािमक भावना आिण धािमक 
बु ी यां यामधील बरोबर संबंध कोणता आिण यावहािरक ि या केली हणनू धािमक बु ी अगर 
भावना उ प न झाली, अथवा धािमक बु ी अगर भावना होती हणनू यावहािरक ि या घडली यां या 
पौवापयापयावरही खलुासा हावयास पािहजे. संबंध पोहोचतो असे अथहीन वा य ज ेिलिहले गलेे आह े
ती एक उ च दजाची थाप नाही का? अगदी आ  धािमक भावना ही कशी उ प न झाली? ती सु  
व पात होतीच. परंत ुपढेु जागतृ झाली, अगर मळुात नसनू नवीन येऊन येऊन िचकटली (Emerged). 
धािमक ह ेिवशषेण काढून टाकून मळुात बु ी आिण भावना ही या मनाची अगं ेअसतील तर एकाला 
ाधा य का ावे? याचाही खलुासा हावयास पािहजे. ते हा पिह या आिण ितस या िस ांतातील 
पौवापयाची शा ीबोवांनी थोडी चचा करावी, दसुरा िस ांत मळुीच कळत नाही, कारण एका ि येचा 
दसु या ि येशी संबंध असतो हणज ेकसा काय असतो? कोण याही ि येला धािमक व येते ते धािमक 
बु ीमळेु येते, हणज ेि या आिण भावना या समकालीन असा या लागतात त हा मानवी यावहािरक 

िहदंधुमाची समी ा : परी ण (उ राध)
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ि येला धािमक व कोण या कारणाने आले याची संबंध पोहोचतो अशा त हचेी वा ये िलिह यापे ा 
जरा जा त मीमांसा शा ीबोवांनी करावी. शा ीबोवांना एवढीच सचूना करायची की, टायलर, मरेॅट वगैरे 
दो त आम या मािहतीच ेआहते, ते हा यां या अिस  आिण गहृीत (Patitio Principii) त वाची 
उजळणी कर याची ज री नाही.

२) ‘धमातील स यास य क पना, धम योजन आिण धमक पनांचा व धमसं थांचा ऐितहािसक 
कायकारणभाव ह ेतीन वधमसमी चे ेिवषय आहते.’ िवषय फारच चांगले आहते. थम धमातील 
स यास य क पनांचा शा ीबोवा आिण ा झ बोआस िवचार करणार. आपण एक उदाहरण घऊे 
हणज ेआपला मु ा प  हाईेल. ऋषयोदीघसं या वात दीघमायषु: अवा नषु:ु।’ ही एक धािमक क पना. 
या क पने या स यास याची क पना काय प तीने करावी? येथे कायकारणभाव प  सांिगतला आह.े 
शा ीबोवा हणतील की सं यावंदन न करणारे लोक दीघायषुी झालेले िदसतात. यावर आमच ेमत असे 
की यांनी सं यावंदन केले असते तर यांना दीघतर आयु य ा  झाले असते. शा ीबोवा हणतील 
की सं यावंदन करणारे लोकही अ पायषुी झालेले के हा के हा िदसतात. यावर उ र असे की यां या 
हातनू सं यावंदनाचा िवधी यथासांग झाला नसला पािहजे. हा कायकारणभाव सांगणारी क पना खास 
िहदंधुमातील आह ेआिण योगिन  आह.े ते हा या क पनेच ेस यास य व ठरिवताना ा झ बोआस या 
उ य्ा प ावळी इकडे आणता येणार नाहीत. ते हा शा ीबोवांना िवनंती अशी की अनभुवाने आिण 
िनरी णाने, योग क न क पनेसंबंधी परुावा पढेु मांडा. अशा त हनेे आकडेवारीने (Quantitative) 
तशी माण ेपढेु न मांडताच जर शा ीबोवा या क पनेच ेस यास य व तपासणार असतील आिण ा झ 
बोआस या उ य्ा प ावळी इकडे आणणार असतील तर शा ीबोवांची ती प ती चकू आह,े आिण या 
क पने या बाबतीत बोल याचा काडीचाही अिधकार नाही. 

‘‘आचारात ् वधते अ  य:ु, आचारात ् इि सता: जा ।
आचारात ् धनमा नोित, आचारो हि त अल णम ्॥’’ 

ही दसुरी क पना. या क पनेच ेस यास य व कसे पारखायच?े अनाचारी लोकांना धन िमळते 
वगैरे सांगनू काहीच उपयोग नाही, कारण यावरील उ रे पवू  ांवरील उ रां माणचे आहते. ते हा 
शा ीबोवांना अशी िवनंती की या योग कर यासार या िवषयात स यास यच ठरिव याचा य  माण े
ा, नाहीतर ग प बसा! येथे सवसाधारण चचचा कोण याही त हचेा उपयोग हो यासारखा नाही. कारण 

येथे आय ुआिण धन ा दोघां याही मयादा ठरले या नाहीत. आयदुाया संबंधी इतर कारण ेसांगणहेी 
िन पयोगी आह,े कारण या कारणां या अि त वाने या कारणाच ेअनाि त व िस  होत नाही. 

नावाच ेसामािजक पिरणाम होतात ही एक ितसरी धािमक क पना मननेु िदली आह.े 

‘‘मगं  यं ा ण य  यात ि य य बलाि वतम ्।
वैश य धनसंयु ं  शू य त ुजगुिु सतम ्॥१॥३१।
शमवद ् ा ण य याद ् रा ो र ासमि वतम ्। 
वैश यं पिु संयु ं  शू य े  यसंयु म ्॥३२॥
ीणां सखुो म ू रं िव प ाथ मनोहरम ्।
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मगं यं दीघवणा तम ् आशीवादिभधानतम ्॥३३॥
नॠ वृ नदीना न  ना यपवनािमकाम ।
न यिह े  यना न  न च भीषणनािमकाम ् । मन ु। ।३।९।’’

या क पनेच ेस यास य व कसे ठरवावे हा शा ीबोवांनी सांगावयास पािहजे. हा य  योगाचा 
िवषय आह.े शा ीबोवांना तसे ठरवता येणार नाही हणनू तरी सांगाव े हणज े यां या आिण ा झ 
बोआस या अ ानाच े माप स माण यां या पदरात टाकू. क पनांच े स यास य व हणजचे 
यथाथानभुवदािय व ठरव ूइि छणा या शा ीबोवां या पढेु दोन तीन धािमक क पना मांड या आहते, 
यांचा ते परामश घतेील अशी अपे ा करतो.
या स यास यासंबंधी एक उदाहरण दऊेन आजची चचा पणू करतो. गिॅलिलओ आिण जनेु धािमक 

यां याम ये पृ वी आिण सयू यां या ि थतीगतीब ल वाद उ प न झाला. जनेु धािमक हणाले की पृ वी 
थीर आह.े सयू या पृ वी भोवती िफरतो. (जगातील एकूण एक य ीचा अनभुव तसाच आह.े) 
गिॅलिलओ हणाला की सयू ि थर आह ेआिण पृ वी या याभोवती िफरते. अिलकडे शा ाचा फैलाव 
फार होऊ लाग याकारणाने िव ान णीत लेखक आिण सािहि यक लेखक गिॅलिलओच े हणण े
खरे असे हणणार. खरी गो  अशी की दोघांच े हणण ेखरे आह,े परंत ु या यापढेु आलेले यटून या 
पठडीतील खगोल योितषी दो हीही िफरतात असे हण ूलागले. यातील स य कोणाच े याचा िनणय 
कसा करावा? डॉ. ए. एम. हाइडॅहडे सांगतो. ‘But now we say that any one of these stetments 
is equally true, provided that you have fixed your sense of ‘rest’ and ‘Motion’ in the 
way required by the statement adopted. At the date of Galileo a controversy with the 
sake of reientific research. But in it self it was not more true than the formaulation 
of the inquisition’ (Sense And The Modern World, pp – 227).  अथात एखादी शाळकरी 
परकरी पोरगी िकंवा आज या पु या या गांधी िेनंग कॉलेजमधील मु या यापक शा ीबोवांना सांगतील 
की सयूच ि थर आह,े हचे बरोबर आह.े परंत ुस य फारच वेगळे आह ेअसे वरील शा ीय उता याव न 
िदसते. हणनू स यास य व िनणयाला िनघालेले शा ीबोवा आिण ा झ बोआस यांनी नसुती िवधाने 
क न सटुका क न घतेा येणार नाही. याची पढुील चचा पढु या अकंी क . 

(‘समाज-जीवन’ – अि न शके १८६४)


िहदंधुमाची समी ा : परी ण (उ राध)
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१३

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचे काही िस ांत 
अथात ् आधुिनकांची िस ांत मांड याची प ती

- गोिवंद महादवे जोशी

या अकंांत थलाभावा तव एवढ्या मोठ्या पंिडताला जा त जागा दतेा येत नाही याब ल 
िदलिगरी वाटते, आ ही जे एक दोन, िस ांत आिण याच ेपरी ण दणेार आहोत, ते िस ांत 
मा सपासनू तकतीथा यापयत सवजण सारखचे पंिडत अस या कारणाने समाजवादाच े
ाितिनिधक िस ांत आहते असे मान याला हरकत नाही.

येक समाजाच ेअि त व िव ानावर अवलंबनू असते. ‘िहदंधुमाची समी ा’ (पा. २१) 
अशा त हचे ेिस ांत पढेु जे िववि त त व ान सांगावयाच ेअसेल या या अपे ेने बरोबर िकंवा 
चकू कसेही असतील, परंत ु व पतः ते बरोबर आहते िकंवा नाहीत, ते तपासनू पहाण ेकाही 
अ थानी होणार नाही. हणजे ितथे िव ान ही आधीची पायरी असनू समाजाच ेअि त व ही 
या यानंतरची पायरी आह;े परंत ुअशा लेखकां या िलखाणाव न समजावनू घऊे लाग यास 
असे िदसनू येते की समाज ह ेअनािदिस  आहते, अथात ् िव ान ह े या याही पवू  असले 
पािहजे. हणजे वेद जसे अनािद परमे रापासनू ा  झाले, या माण ह ेिव ान परमे रापासनू 
ा  झालेले असले पािहजे. कारण समाजाच े अि त व िव ानावर अवलंबनू आह.े परंत ु
समाजा या अि त वाचा पवू  िव ानधारी जीव अि त वांत असण ेश य नस या कारणाने, 
िव ान नसुतेच आकाशात उडत रहात असले पािहजे, ते ा झ बोआसकडे येऊन हणाला की 
मी िव ान आह,े मला घ;े आिण ते हांपासनू िव ान चिलत झाले.

खरी गो  अशी िदसते की समाजाच े (आ हांला समाज हणनू काही असते हीच 
गो  मा य  नाही) अि त व ह े वयंभ ूआह ेआिण ते कशावरही अवलंबनू नाही. मुगंी वगैरे 
कृिमकीटकांम येदखेील समाज, असतात, असे पु कळांनी दाखिवले आह,े ते हा शा ीबोवां या 
वरील िनयमानसुाराने पाहावयाच ेतर यांना दखेील िव ान ा  झाले असले पािहजे, आमची 
अशी क पना आह ेकी येथे शा ीबोवां या अि त व श दाचा योग ेम असा अथ यावयास 
पािहजे. परंत ुतसा अथ घऊेनही काहीच िन प न होत नाही; कारण जे ल ावधी वन पती आिण 
ाणी या सृ त आहते, यापैकी काहीचाच मनु य ाणी अ न हणनू उपयोग करताना िदसतो. 
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ती िनवड याने जाितिस  वयं फूत ने केली का िव ानाने? पशपु यांनी दखेील अशा त हनेच 
अ नाची िनवड केलेली िदसते, ती दखेील िव ानानेच का झालेली आह?े अ नाची िनवड 
कशी झाली ह ेसांगतांना टाब ू (Taboo) सांगनू काहीच उपयोग नाही, कारण टाब ूहा िनवड 
झा यानंतरचा िनषधे आह.े ते हा शा ीबोवांना िवनंती अशी की समाजाच ेअि त व वयंभ ू
का िव ानावर अवलंबनू याचा यांनी जा त खलुासा करावा. आमच े हणण ेकी समाजाच े
अि त व वयंभ ूआह ेआिण या अि तवावर िव ानाच ेअि त व अवलंबनू आह.े

पु हा िव ानाच ेअि त व समाजावर अवलंबनू असते हा िस ांतही बरोबर नाही. कारण 
समाजा या कोण याही अव थेत िव ानाला पारखा झालेला असा बराच मोठा भाग असतो 
आिण मागील िपढ्यां या िव ानाचा उपयोग पाने जरी यांना वारसा, ा  झालेला असतो, 
तरी ान पाने वारसा ा  झालेला नसतो. याचाच अथ असा की दर िपढीला समाजाचा लायक 
भाग, िव ान उ प न करीत राहातो आिण तिदतर भाग ानहीनच असतो. आज रिशयाच ेजे 
लढव ये फोटक ये वापरीत आहते, ती सव यांना ान पाने ा  झाली आहते, अगर वतः 
शा ीबोवांना ान पाने ा  झाली आहते असे हण याला शा ीबोवां या सारखा िनधड्या 
छातीचा वीर दखेील धजावेल असे वाटत नाही. हणनू असे िदसेल की िव ानदखेील समाजातील 
लायक भागावर अवलंबनू असते आिण ते उ प न झा यावर कोणीही मखू ते आपलेच आह े
अशी बढाई मा  शकतो. अथात,् याला ति षयक ान काहीच नसते, याला ती आपली एक 
उपयु  जाद ूअसते (Magic). हा जो समाजाचा लायक भाग तो कसा उ प न होतो हा खरा 
मह वाचा  आह.े सवाना सारखी साधने िद यास आिण समान पिरि थती उ प न के यास 
सव सारख ेहोतील असे हणण े हणजे टोण याला चांगली सरकी दऊे लाग यास तो दधू दऊे 
लागेल असे हण यासारख ेआह ेआिण तो योग रिशयांत खशुाल चाल ूठेवावा.

एवंच समाजाच ेअि त व िव ानावर आह ेआिण िव ानाच ेअि त व समाजावर अवलंबनू 
या दोन िस ांतापैकी दसु याला काही थोडासा अथ असला, तरी पिहला िस ांत साफ चकू 
आह.े परंत ुतकतीथाना पढेु काही अनमुान मांडावयाची अस याकारणाने यांनी भरघोस िस ांत 
येथे मांडला आह.े

‘ येक समाजाची सं कृती’ सामािजक गरजांतनू उ प न झालेली आह,े या गरजांच ेदोन 
कार ाथिमक आिण दु यम, ‘आ मर ण, जो पादन आिण जासंवधन ही ाथिमक गरज’ 

(‘िहदंधुमाची समी ा’- पा, २७,) आ मर ण ही शा ीबोवा या मताने सामािजक गरज येथे 
माणसाने काय हणावे? येथे सामिजक या पदाने काय अथ यावयाचा? समाज की य ी? 
य ी असा अथ यावयाचा अस यास, वसंर णाची वासना येक य ीला समाज असो 
अगर नसो िनसगतःच असते, हणनू ती वैयि क गरज खास आह,े परंत ुती सामािजक गरज 
कशी होऊ शकते? पण शा ीबोवा तर आपणाला सांगतात की आ मसंर ण ही सामािजक, 
गरज आह.े ही आ मसंर ाची इ छा हणजे गरज सबंध जीवजातांत िदसनू येते. ितचा समाजाशी 
काय संबंध? येक जीवा या ठायी िदसनू येणारी ‘आ मसंर ाची इ छा ह ेकारण आिण 

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांच ेकाही िस ांत ...
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यापासनू उ प न झालेली समाजघटना ह ेकाय’ असे हट यास याला काही तरी अथ आह;े 
परंत ुआ मसंर ण ही सामािजक गरज आह ेअसे हण याला काय अथ आह ेते कळत नाही, 
जीवजाता या आ  वृ ी (Instincts) या सामािजक गरजा आहते असे हणणा या आिण 
िलिहणा या लेखकांच ेत व ान आिण तकशा  ह ेपरमे राला दखेील कळेल की नाही ते कोण 
जाण.े असली माणसे समाजरचनेत ढवळाढवळ क  लागली हणजे आधिुनक यरुोप उ प न 
होतो. दसुरी येथे सांिगतलेली सामािजक गरज हणजे जो पादन. जो पादन ही जीवनाची 
आ  वृ ी आिण आतंिरक गरज नसनू सामािजक गरज आह ेअसे िदसते, असले िस ांत 
छापनू काढ याब ल आ ही नागपरू िव िव ालयांतील पंिडत आिण उपकुलगु  केदार यांच े
मनःपवूक अिभनंदन क न तकतीथाना आणखी दहा हजार पयांच ेब ीस ावे, अशी िवनंती 
करतो. आमच ेबंध ु हणतात या माण ेगाढवाचा गोपाळदास बनिवण ेअगर मोठमोठ्या पंिडतांना 
‘जीणमगंे सभुािषतं’ असे हणणा यांची पाळी येण ेया सवाच ेकरते करिवत आपणच असतो. 

येथे सं कृती सामािजक गरजांतनू उ प न झाली आह ेअसे सांिगत यानंतर, याच लेखकाने 
पढंु धमाची ऐिहक गरजांतनू उ प ी झाली आह ेअसे सांगताना, जो पादना या मागे यवि थत 
असे पद घालनू यवि थत जो पादन सांिगतले आह े(पा. ४७). परंत ुसामािजक आिण ऐिहक 
गरजा हणजे एक प न हते आिण असले हातचलाखीच ेखळे त व ानांत खळेण ेबरे न ह,े 
ह ेआम या ने यांना आिण मागदशकांना कधी कळू लागणार? जो पादन यवि थत असावे 
असे हणणा यांनी ति षयक यव था सांगावयास पािहजे. याबाबतीत ा स बोआस आिण 
एम. टॅिलन यांनी काय यव था केली आह,े ती शा ीबोवांची नागपरु िव िव ालयांत 
यायशा ावर या याने दणेार आहते, याम ये सांगावी, हणजे ते िव ा चरु िव िव ालय 
तीही पण छापनू काढील. यापढुील सामािजक गरज हणजे जासंवधन. एकदा कमरेच ेसोडून 
डो याला गुंडाळ यावर कोण याही िस  गो ी, अगर अिस  गो ी त व ानांतील िस ांत 
हणनू सांग याला काय हरकत आह?े शा ीबोवां यासार या समाजशा ात लडुबडु करणा या 
लोकांनी कांहीही िलिहले, तरी या तीनही जीवजाती या आ वृ ी आिण आतंिरक गरजा 
आहते आिण यांचा समाजा या अि तवांशी काडीचाही संबंध नाही. अशा त हचे ेआ  
िस ांत घऊेन िनघाले या गहृ थाने कोण याही सामािजक ांची समी ा क  नये ह ेबरे. मळू 
िस ांत अशा त हनेे िवपरीत धर याच ेकारण असे की पढेु समाजस ावादाच ेसमथन करावयाच े
आह.े समाजस ावाद, समान ह क, वगैरे बाबत त अलीकडे याच ेनांव पढेु येते तो मानस 
शा  िस मडं ायड याने आ ही जे आम या ‘िहदं ूसमाजरचनाशा ’ या ंथांत मत िदले 
आह,े तेच मत िदले अस याकारणाने ते येथे उ तृ करतो, याच े हणण ेअसे की ‘आप याला 
जे िमळत नाही ते दसु यालाही िमळू नये हा म सर सव समानह कां या मळुाशी आह.े’ आज 
थलाभावा तव इतकेच परेु.

(समाज जीवन, अि न, शके १८६४, पृ  ९० ते ९२)
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१४

िव धम अथात तकतीथाचे चंड तकट
- गोिवंद महादवे जोशी

आमच ेदो त, िहदंधुमाच ेसमी क भाई तकतीथ जोशी यांनी आप या आप या पा ा य 
गु ं या आदशेानसुार (His Minister voice), धमा या एका पढुील एक अशा पिरणती या 
णेी लाव या आहते. तकतीथ सांगतात गणवग, रा धम, िव धम या माने जगातील धमाची 

पिरणती झालेली आह.े अथात ्पिरणती या श दाचा, आपण पामर जो अथ समजतो, तोच अथ 
शा ीबोवाच ेपा ा य गु  आिण शा ीबोवा समजत नाह त. आपण एका व तपुासनू यावेळी 
वाढ होत असेल, यावेळी पिरणती असा श द लावतो असे वाटते. यामळेु सवसाधारण वाचक 
काय समजतो की पिहले जे गणुधम, याचचे पांतर (Transmutation) होऊन, रा धम उ प न 
झाले असले पािहजेत, हणजेच यांच े पांतर झा यानंतर ते व पतः रहाण ेश य नाह . हणनू 
रा धमाचा उदय हणजे गणुधमाचा अ त अगर नाश झाला पािहजे िकंवा तोच धम दसु या 
व पात िदस ू  लागला पािहजे परंत ुहा अथ शा ीबोवा अगर ा स बोआस कबलू करणार 
नाहीत आिण मा स तर नाहीच नाही, कारण या सवाना मािहती आह ेकी आपण पिरणतीसंबंधी 
काहीही ग पा झोक या तरी अगद  ाचीनांतले ाचीन धम दखेील अजनूपयत हयात आिण 
काय म आहते. याचा पिरणती हा श द गो , गण, रा , जगत ्इ यादी सं या या आिण 
आकार ्या जे एका पढुच ेएक संघ या अपे ेने आह.े अथात ् सवसाधारणाकडून िवशषेाकडे 
जात जाण याला पिरणती हण ूनये याची काहीच कारण ेशा ीबोवा आिण यांच ेपा ा य गु  
के हाही दणेार नाहीत. 

सवसाधारण मनु य ा याला काही समान गणुधम असतात आिण यामळेु िव धम सांगण ेही 
अ यंत बिु हीनतेची पायरी. कारण येथे कोण याही त हचेा तपशील, सांग याची अगर यव था 
सांग याची मळुीच ज री नसते, ‘मनु य हा समान आह.े’ याला भ य भिवत य आह.े ई र 
हा एकच आह’े ‘ती सवा या ाथना ऐकतो’ वगैरे अघळपघळ आिण शा ीबोवां या भाषते 
सांगावयाच ेतर अलौिकक क पना सांिगत या हणजे भागते, परंत ुमनु य हा समान आह ेअशी 

िव धम अथात तकतीथाच े चडं तकटवाय १९०-१०
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थाप तु ही दतेां ती लौिकक िनयमाने िस  करा असे खडसावनू िवचार यास मा सवादी दखेील 
काय बरळू लागतात याची आ हाला पणू मािहती आह.े (शा ीबोवांची एक दोन बरळणी 
आ ही मागील अकंांत िदलीच आहते.) परंत ुअशा थापा मारण ेइ  न ह.े मानव हा ऐिं य आिण 
मानस श ीत िम  आह,े तो िवभा य आह,े ही तीती होऊं लागली हणजे मानवांतील िविश  
भागाच ेएकीकरण क न, याम ये एक पता उ प न कर यामळेु रा धम उ प न झाले (अथात ्
येथे रा  श दाचा आधिुनक राजकारण शा ात जो अथ घतेात तो यावयाचा नाही). ही अथात ्
िव धमा या पढुील पिरणती. येथे सवसाधारण धमाना िविश  मयादा उ प न झा या, परंत ु
रा ाम ये जे हा बघ ूलागले यावेळी याम ये गण, जाती िदस ूलाग या. यावेळी यांना यो य 
असे रा मा येच पण वेगळेपणा दाखिवणारे धम ा  झाले. हणजे रा  ह ेसामा य (clenus) 
मान यास गणजातीना िविश  धम आले हणनू ही बौिदक या पढुील पायरी, यानंतर 
कुटंुबाच ेकुलधम आले आिण सरतेशवेटी य ी दखेील िविश च असते. या य ीला यु  
असे अ या म धम उ प न झाले, ते हा आमच े हणण,े िव धम रा धम गण-जाितधम, कुलधम 
आिण अ या म धम या माने जगातील धमाची पिरणती झालेली आह ेआह.े

 शा ीबोवा, ा स बोआस, मा स आिण इितहास यांनी असे गिृहत धरले आह ेकी मानवी 
समाजाची वृ ी सवथा जळुणी या प तीने (Classification) झालेली आह,े िवभागणी 
(Division) प तीने झालेली नाह , ह गिृहत कृ य िस  कर याला शा ीबोवा िकंवा काल 
मा स यां याजवळ काय माण ेअसतील ती एक परमे र आिण पदाथिव ान शा ीतील अण-ु 
या दोघानाच मािहती. यां या चालीरीती या आ याने शा ीबोवांच ेदो त टायलर मरेॅट, फेजर, 
अ◌ॅड्य,ू लॅग वगैरे ाथिमक मानव ा याचा अ यास करीत आहते, अशा मागासले या पु कळ 
रा  जाती आज अि त वांत आहते, परंत ु यां याम ये गणांतनू रा  बन याची एकीकरणाची 
ि या घडलेली िदसनू येत नाही; मग त सम असले या या ाचीन रा जाती यां याम ये 
एकीकरणाची ि या घड याच ेकारण काय याचा कोण याही त हचेा खलुासा होत नाही. आिण 
या ि थतीतच एकीकरणाची ि या थांब यास शा ीबोवा आिण काल मा स यांनी सांिगतलेले 
पढुील ट पे हणजे बिु मतंानेे उ प न केलेले सखुकर व न आह.े अशा त हनेे जळुणीने 
मनु या या समाजांची वाढ होते असे शा ीबोवा आिण यांचा तो इितहास यांच ेगिृहत कृ य 
आह.े (Inductive Process) 

उलट सव मानव ाणी एक असनू पढेु याच ेिवभ ीकरण झाले, ह ेकाही धमाच ेगिृहत कृ य 
आह.े (Deductive Process of Division) (पहा शनैकः त ुि यालोपात इमा ि य जातयः। 
वषृल वं गता लोके ा ण दशनेन च ॥ िकंवा Tower of Babal ची बायबलम ये आलेली 
कथा यापैकी धािमकाच ेगहृीत कृ य बरोबर आह ेआिण पवू  के हातरी सव मानवाला काही 
तरी समाजधम होता असे मान यासारख ेपु कळ परुावे, यांच ेदो त जे मानववंशशा  ् यां या 
िलखाणातनू सापडतील, ते परुावे आ ही शा ीबोवानी मािगत यास हवे िततके दऊे. 
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अथात ् मानव ा यात एकाच े अनेक झाले. संबंधाच े िवभाग झाले हा धािमकाचा प  
शा ीबोवा अिस  मानीत अस यास एवढेच सांगनू ठेवावयाच ेकी शा ीबोवा आिण यांचा तो 
मा स यां या प ाला काडीचाही परुावा नाह . खरी गो  अशी आह ेकी सृ ीत दो हीही ि या 
होत अस याचा संभव आह ेआिण यामळेु एकाच प तीने सव इितहासाचा अथ लाव याचा 
य न करण ेह ेऐितहािसक या दखेील चकू आह.े आिण शा ीबोवा आिण फा स बोआस 
यांनी सांिगतलेला इितहास, ह ेएक बडे थोतांड आह.े अशा त हनेे एकांगी, अिस  गिृहत कृ ये 
ध न पा ा यांनी अथ लावला हणनू तो आपणही तसाच का समजावा यांचा आ हांला तरी 
बोध होत नाह . असो! आ हांला जी शकंा आह ेती फारच वेग या व पाची आह.े ती हणजे 
िव धम या पदाचा अथ काय समजावा, या पदाची या ी काय?

समाजरचना कोण याही त हचेी झाली अगर असली तरीही काही त वावर मनु य ा याची 
िवभागणी होऊ शकते आिण ही सावकालीन असते, मानसशा  अ तमखु (Introvert) 
आिण बिहमखु (Extrovert) अशी एक मानव ा याची िवभागणी करतात, या दोनही त हे या 
मानवा या मनोवृ ीला अनयुोगी अशी यव था क न यांना विृ धम आिण िनविृतधम 
हणावयाच े , मनु य ा याची या जीिवताम ये जी इिं य (Physiological) वाढ होते आिण 
या वाढी या समांतर अशी जी मानिसक वाढ होते, या दोनही त हे या वाढीम ये जे खडं 
पडतात असे आता ायोिगक अ यास क न, नजरेस येऊ लागले आह.े या वाढी या खडंांना 
अनयुोगी अशा त हचेी िश त लावनू दे याकिरता य ी िहता या ीने आ म धमासारख ेधम 
उ प न करण,े ही वाढ वैयि क हणजे मु यतः ािणशा ीय अस याकारणाने ही सव िठकाण 
हणजे सव दशेांत (रिशया सकट) आिण सव काळी सारखीच असते. एकदाच जाणनू या 
वाढीला यु  असे आ मधम लावनू िदले हणजे उ पादना या साधनांची अगर पिरि थतीची 
यव था बदलली तरी ही यां याम ये फरक कर याची काहीही ज री नसते, पढेु मनु य ाणी 
एका समाजती दखेील एका पातळीवर के हाही आलेला नसतो आिण सामािजक यव थे या 
ीने समाजाम ये राजस ा, धम आिण िश ण या या मानविनयं णा या तीन श  ती या या 

बाबतीत िनयम िकंवा कायद ेकरणारा वग असतो (Legislatve). 
मनु याची समाजांतगत सु यव था ठेवण े आिण इतर समाजप त र ण करण े या दोन 

कामाम ये पडलेला वग असतो (Executive and Protective) असाही वग असतो, 
याच ेउ पादन आिण िवभाजन करणारा वग असतो (Industrial) आिण िन वळ शारीरक  

करणारा वग असतो, ह ेएकदाच जाणनू या या कायाला यो य अशी िश त लावा या या 
ीने वणधमासारख ेधम उ प न करण,े मनु याम ये समाजांत अशा त हचेी िवभागणी हो याची 

जोपयत श यता आह,े तोपयत वणधमासार या धमाचीही पण ज री आह.े यामळेु वणधम 
ह सावकालीन आिण साव थलीन आहते. मानवी बु ी या सदोषणामळेु वणधमातील एका ा 
िकरकोळ िनयमांच ेसदोष व दाखिव यामळेु वणधमाची सावकालीनता अिस  होत नाह . 

िव धम अथात तकतीथाच े चडं तकट
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यानंतर वंशशा या गट पडतात. या बाबतीत शा ीबोवानी असे िलिहले आह ेकी "एवंच 
चातवु य यव था आिण जाितसं था वंशशा ावर उभारलेली यव था आह,े यास एकही 
शा ीय माण नाही. (पा. २१५) माण कसे असणार? कारण वंश हा श द जरी समान, असला 
तरीही जननशा  (Genatiolets and Eugonist) या कशाला वंश हणतात ते त व 
आिण शा ीबोवाच ेदो त मानवंशशा  याला वंश हणतात ती व त ूया दो ही एक न हते. 
या एक नस याकारणाने शा ीबोवा जे मानववंश शा ाब ल िलहीत आहते िकंवा िलहीत 
राहतील याला अनवंुिशकशा  आिण सु जाशा  यां याशी काडीचाही संबंध नाही आिण 
मानववंशशा ा या बाबतीत दखेील शा ीबोवां यासारख ेलोक जे काय िलिहतात ते अगदी 
अ य पांशाने खरे असते. समजा आपण पंजाबातील उंच लोकसं या आिण महारा ातील 
ठगणी लोकसं या यांची अदलाबदल केली तरी मराठ्यांची उंची वाढेल आिण पंजाब यांची 
उंची कमी होईल आिण ती उंची या या दशेा या पवू  असले या सवसाधारण उंची माण े
होईल असे शा ीबोवांना हणावयाच ेअस यास, तीन हजार वषानी ही पृ वी वाटोळी आह े
ती चौकोनी होईल असे हण याला दखेील काहीच हरकत नाही; कारण तशा त हचेी ि थती 
यांचा आवडता जो मा स आिण इितहास यांनी सृ ीत घडलेली दाखिवली नाही. समजा की 
ज म याबरोबर इं लंडांतील सव मलेु िन या घरी वाढिव याकिरता नेली आिण िन ची सव 
मलेु इिं लश वातावरणात वाढिवली, तर पढुील िपढीला िन ो या घरात िदसनू येणारी सं कृती 
आिण इिं लशां या घरात िदसनू येणारी सं कृती यापवू  हो या तशाच राहतील का? वणजाती 
िवभाग हा अनवंुशशा  आिण सं कार या दोह या समु चयात िस  होतो, असे दाखिवणारी 
हवी िततकी माण ेआ ही सादर क , पण ती या लहानशा लेखात दतेा येणार नाहीत. 

वंश श दांमळेु शा ीबोवानी काय घोटाळा केला आह,े याचा उ लेख आ ही वर 
केलाच आह.े अशा त हनेे पािहले हणजे वृ ी धम, िनवृ ी धम, आ म धम, वणधम, 
वण माधम जातीधम ह ेसव मानवा या सवकालीन आिण सव थलीन िवभागणीला ध न 
अस याकारणाने मानवी जगताला लाग ूपडणारे अस याकारणाने िव धम आहते. पढेु असा 

 उ प न होतो की कोण याही समाजाम ये काही िविश  गणु धारण करणारी घराणी असतात 
िकंवा नाही? शा ीबोवांचा मा स याबाबतीत काय सांगतो ते आ हाला माहीत नाही, परंत ु
अनवंुिशक शा ावरील येक लेखक तशी घराणी असतात हणनू सांगतात. यां याम ये 
यांच ेगणु र णीय असतील यां याकिरता कुलधम उ प न होतात. जातीभतेाला अनवंुशाच े
िनयम लावणारे लोक कोण या अथाने तो श द लावतात ह ेसमजावनू दखेील न घतेा वाटेल ते 
िलिहणा या लेखकाला काय हणावे ते ल ात येत नाही. 

अशा त हनेे जगातील सव त हे या मानवाला लाग ूपडतील अशा वेगवेग या िवभाग या 
घऊेन या सवाची यव था पाहणार िहदंधुम हा एकटाच िव धम आह.े या धमात य  
इिं यगोचर या हालचाली यांच ेबाबतीत िश त आह,े तर अनिुमत असा जो अ या मभाव 
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याच ेबाबतीत पणू वातं य आह.े याचाच अथ असा की य  जे इिं यगोचर आह े याबाबतीत 
मनु याला वतं  होता येणार नाही, परंत ुआ याि मक बाबतीत तो वतं  आह,े हणजे िहदं ू
धम आ याि मक अनभुव आिण याचा वेगवेगळेपणा मा य कर याला तयार आह.े उलट यांनी 
सांिगतलेले जे िव धम याम ये अ याि मक बाबतीत मनु य परतं  आह ेआिण य  ऐ ं ीय 
जगताम ये धमाने काहीही रचना आिण िश त सांिगतलेली नाही. शा ीबोवा एका िठकाणी 
असे हणाले आहते की मसुलमानी धमाने उ च समाजरचना केली. येथे इतके सांगावयाच ेकी 
शा ीबोवांना रचना श दाला अथ कळत नाही. रचना हणजे या मालमसा यापासनू एखादा 
अवयव िनमाण झाला असेल या मालमसा याची गणु ्या यु  िवभागणी आिण अवयवीच े
ठाई यांची यो य मांडणी. ‘Bertrand Russel’ आप या Scientific Outlook या ंथात 
हणतो, ‘No society can be called scientifical, unless it is deliberate planed 

certain organs to fulfill certain funotions’ ते हा कोण याही त हचेी यव था अगर 
िश त न सांगता िन वळ सवाना मो ाचा माग सांग याची व व गना करणारे धम हणजे िव धम 
न हते, तर मानवी जगताम ये यव था सांगणारा धम हाच िव धम होय. परंत ुहगेेलच ेत व ान 
मळुीच न कळ याने ते सधुा न घे याचा य न जसा गु ने केला याच माण ेकुठ याच धमाच े
त व ान मळुीच न कळ याकारणाने आता यांच ेिश य ित िश य ते सधुा न घे याचा य न 
करीत आहते इतकेच.

(समाज जीवन, मागशीष, शके १८६४, पृ  १०४ ते १०८)


िव धम अथात तकतीथाच े चडं तकट
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१५ 

िहंदुधमाची समी ा : परी ण
- गो. रा. राजोपा ये

भौ. शा. सं. ल मणशा ी जोशी यांनी ‘िहदंधुमाची समी ा’ या िवषयावर नागपरू 
िव िव ालया या रा. ब. परांजपे या यानमालेत तीन या यान िदली जी पु तक पाने िस  
झाली आहते. शा ीलोकांना वे. शा. सं. ही पदवी यां या मागे लाव याचा घात आह.े परंत ु
ल मणशा ी जोशी यांची वेदशा ावर ा तर नाहीच, उलट वेदशा े ही समाजाची हानी 
करणारी आहते असे यांच ेमत अस यामळेु यां या नावामागे वे. शा. सं. ही पदवी लावण ेह े
यांना गािल दान वाटेल हणनू यांची या शा ावर ा आह े या भौितकशा ानी संप न 
अशा अथाची भौ. शा. सं. ही पदवी यां या नावामागे मी लावली आह.े ा हा श दही यांना 
आवडणारा नाही, पण ा ही जु या िवचारांना िचकटून राहाते व बु ी ही नवे िवचार काढते 
असा यांनी भदे केला आह ेआिण ते या भौितकशा ाच ेअिभमानी आहते ते भौितकशा  
आता जनेुच झाले अस यामळेु यांचा तो अिभमान ही यां याच हण या माण े ा ही बनली 
आह.े हणनू या अिभमानास ा असे नांव दे यास यवाय येत नाही.

पिह या या यानाचा िवषय ‘धमसमी ेची भिूमका’ असनू याच ेदोन भाग आहते. (१) 
ऐितहािसक धमसमी ेची त व णाली व (२) धम पि िवषयक उपप ी अथवा धममलू दसु या 
या यानाच ेदोन भाग (१) धमल ण (२) धम माण असे आहते. ितस याचा िवषय िहदंधुमाच 
व प हा आह.े

 समाज यवहारा या अनेक अगंांपैकी धम ह ेएक अगं असनू एक सामािजक रचना ितच ेकाय 
संप यावर बदलनू दसुरी यावयास पािहजे असे पिह या या याना या पिह या भागांत ितपािदले 
आह.े दसु या भागांत आिथक गरजातनू धमाची उ प ी होते असे सांगनू असं कृत समाजांतील 
काही धमाच े व प सांिगतले आह.े ह ेधम हणजे व तपुु षवाद (Animism), अलौिकक 
श ीवाद (Supernaturalism), व तूंतील काय मश ी (Mana), व ततूील िनषधेक श ी 
(Taboo), कुलल ण पजूा (Totemism), िपतपृजूा ाथ यवाद (Ancestor-cult) इ यादी 
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होत. यानंतर या या यांनी मा सची धम वाची उपप ी सांिगतली आह ेव ितला ऐितहािसक 
– व तिुवपयासवाद ह ेनाव िदले आह.े 

दसु या या याना या पिह या भागांत धमाच े सामा य ल ण सांगनू िवशषे ल णात 
कमिवपाकवादी असे िहदंधुमाच ेव ई रसंकेतवादी असे ि ती, पारशी, य ूव मसुलमान या 
धमाच ेअशी ल ण ेसांिगतली आहते. यानंतर जैिमनी, यास, कणाद या ाचीन आचायानी 
केलेली धमल ण ेसांगनू द री, मोहनी या आधिुनक िव ानांनी केलेली धममीमांसा सांिगतली 
आह.े या सवावर या या यांनी आपले ितकूल मत कट केले आह.े दसु या भागात लौिकक 
व अलौिकक असे माणांच ेदोन भाग क न ाचीन लौिकक माणवादी बहृ पती चावाक 
यांचा उ लेख क न आधिुनक हणनू द र चा उ लेख केला आह.े शबर वामी, कुमािरलभ  व 
शकंराचाय ह ैअलौिकक माणवादी हणनू सांिगतले आहते. यानंतर आ मा व परलोक मानणारे 
आधिुनक धममीमांसक लो. िटळक व ो. राधाकृ णन ्यां या मीमांसेचा या या यांनी ितकूल 
टीका मक परामश घतेला आह.े यापढेु पा ा य िद यानभुववादी जे स या धमिवषयक चचचा 
तसाच परामश घऊेन फायरबाख या भौितक मानववादाचा उ लेख केला आह ेव शवेटी ी. 
वा. म. जोशी यां या ‘ येय हाच दवे’ या सू ावरही तशीच टीका केली आह.े

यानंतर िहदंधुमा या व पाकडे या याते ितस या या यानांत वळले आहते. थम 
िहदंधुमा या येया मक व पािवषय ऐिहकवाद, पारमािथक वाद व उभयवाद असे जे तीन 
प  यांच े समालोचन यांनी केलं आह.े नंतर लो. िटळकां या िहदंधुम ल णावर यांनी 
आ ेप घऊेन या ल णाव न िहदंचू ेअनेक धम आहते, या या धमात एकसू ीपणा नाही 
असे ठरिवले आह.े ‘‘िहदंधुम ही िविश  कार या केवळ पारमािथक िकंवा आ याि मक 
िवचारसरणीवर अिधि त अशी व त ुनाही. ती एक िविवध सामािजक आचारिवचारांची गठडी 
िकंवा सं ह आह.े पर पर िवस श, आ याि मक व पारलौिकक िविवध क पनांचा यात भरणा 
आह.े’’ िहदंधुमात िनसगव तपुजूा, मानवस श दवेतापजूा व वाद असे एकाहून एक उ च 
असे तीन थर आहते असे ते हणतात. यातील पिहला थर हा रानटी लोकां या धमक पनांचा 
अवशषे आह ेअसे ते सांगतात. िहदंधुमात िविश  धमसं थापक व िविश  ंथ नाही यामळेु तो 
सरणशील नाही. या गो ी यात असतात ते धम सटुसटुीत अस यामळेु सरणशील आहते 
असे यांनी ितपािदले आह.े यापढेु यांनी िहदंधुमातील पाच ऐितहािसक अव था क पनू 
काही चचा केली आह ेव तीत वगावगातील झगड्याच ेका पिनक वणन क न जाितसं थेला 
ा णांनी पािठंबा दऊेन आपले उ च थान कायम केले असा िन कष काढला आह.े नंतर 

‘‘कुमािरलभ ’’ यांनी श द ामा यवाद काढला व शकंराचायानी तो वीकारला. शकंराचायानी 
सगळे मानवी िवचार जीवनातील व िव ातील स याचा शोध करीत असता कंुिठत होतात असे 
दाखवनू मायावादाचा आ य केला व व तिुचिक सेला वेदां या चार पु तकां या ामा याने 
जखडून टाकले, यामळेु ई रशरणता हचे धमरह य िश लक रािहले. मायावाद, भि वाद व 

िहदंधुमाची समी ा : परी ण
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जाितभदेा मक आचरण हा िहदंधुम बनला. यावेळी सामािजक पिरि थती िव ानास अनकूुल 
न हती हणनू भौितकवाद उ प न झाला नाही, अशी टीका केली आह.े मि त करचना यासार या 
माणाव न आयवंशात भसेळ झाली असनू आयानीही ाचीन काळी इतर समाजावर आ मण 
क न यां यावर जलुमू केले आहते. ते हा आय हणवनू घे यात अिभमान बाळग यासारख े
काही नाही असे यांनी मत िदले आह.े रामतीथ, िववेकानंद, िटळक, गांधी, राधाकृ णन ह े
अ या मवादी अस यामळेु बिु वादी न हते असे सांगनू यांनी धममू यांची चचा केली आह.े 
ऐिहक सामािजक मु ांची तरफदारी करणारा भौितकवाद य ी या पारलौिकक येयाचा 
परु कार करणा या अ या मवादापे ा अिधक स य व े  आह ेअसे यांनी ठरिवले आह.े 
याच ेकारण भौितकवादात समाजातील सव य या योग ेमाचा अतंभाव होतो असे यांनी 
िदले आह.े तसेच ऐिहक मू यां या योगाने इितहासांत मोठ्या घटना झा या असे यांच ेमह व 
यांनी गाइले आह ेव धममू यास रजा दे यास सांिगतले आह.े यानंतर मानवी जीवन व िव  असे 
िनरिनराळे भाग क न मानवी जीवन या भागापरुते पािह यास मानवांची बौि क व मानिसक 
उ नती हाच शु  भौितकवाद व हाच अ या मवाद असे ितपादन केले आह.े

दसुरा भाग हणजे िव . यासंबंधी मा  ह े दोन वेगळे, हणजे परमा या या इ छेने 
िव ातील घडामोडी होतात हा अ या मवाद व व तभु ी या कायकारणभावा या िनयमांनी 
ह ेिव  बनते भौितकवाद असे ते सांगतात. अ ात, अिचं य व अनंत िव ापढेु न  हो या या 
वृ ीने भौितकवादास ज म िदला, धमाला न ह ेअसे ह ेसमी क हणतात. तसेच धमाने जीवाला 
िव ाचा म यिबंद ूकि पले, असे िवधान क न िव ातील ि यां या मागे योजना करणारा ा 
आ मा धमाने गहृीत धरला असेही िवधान करतात. शवेटी ह ेिव ानिन  िवचारसरणी मांडतात 
ती अशी : ‘‘हा भगूोल अणू या यापाराने के हा तरी िनमाण झाला. यावर जीव व मानव 
उ प न झाला. हा मानव सृ ीला अिधकािधक वश कर याचा य न करीत आह.े न सटुणारे  
सटुत नाहीत हणनू पराभव व अ प ता िव ानवादी कबलू करतो. तो अचतेन सृ ीला सचतेन 
बनिवतो व वगाला समाजात आणतो. चतै याने रसरसलेले नवीन सामािजक िव  िनमाण 
करण ेहचे या या पढुील येय आह.े ह ेिव  कोणते, वर समाजातील येक घटकाचा योग ेम 
नीट चालिवता येईल अशी औ ोिगक धं ावर सामािजक मालकी थापनू खाजगी मालकी 
न  केलेली समाजसं था हचे. ह ेकाय िहदंधुमाचा थोर वारसा न सोडता भतूकालीन िवचारांची 
पायरी पायाखाली घालनू करावयाच ेआह.े’’

वरील माण ेसमी का या िवचारांची िदशा आह.े िहदंधुम चतेनवादी तर समी क जडवादी; 
यामळेु याने िहदंधुमाच े व प िवपय त क न टाकले आह.े समी काची भाषा मधनू मधनू 
मोहक आह,े पण ती िदशाभलू करणारी आह.े ित यांत चमक व जोर आह,े पण तो जोर 
मा सवादावरील अधं ेचा आह,े शु  तकसरणीचा नाही.
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समी काच ेिहदंधुमावरील मु य आ ेप थोड यात येणे माणःे (१) िहदंधुमात श द ामा य 
आह.े (२) तो आ मा, ई र, परलोक, अलौिकक श ी या बिु ग य नसले या गो ी गहृीत 
धरतो. (३) यात ई राची भ ी ह ेएक साधन सांिगतले आह.े (४) यात काही व तूं या पजूेच ेव 
सं काराच ेिवधान सांिगतले आह.े (५) याच ेवैष ययु  जाितसं था ह ेएक िवशषे ल ण आह.े 
(६) यात एकसू ीपणा नाही. (७) तो धम सटुसटुीत नाही इ यािद. समी का या या आ ेपांचा 
परामश घतेला असता या या एकंदर िवचारसरणीचा परामश घते यासारख ेहोईल.

थमतः समी काने मांडले या धमा या उ प ीचा िवचार क . समी काचा भौितकवाद 
असे सांगतो की, एकंदर मानवी यवहाराच ेधम ह ेएक अगं असनू धमाची उ प ी भौितक 
गरजांत आह.े ही उपप ी िहदंधुमाला मळुीच लाग ूपडत नाही. कारण मानवांच ेपोषणर णािद जे 
वाभािवक यापार ते सोडून जी कम कत ये हणनू मानव करतो ती सव िहदंधुमात येतात; मग 
ती य ीसंबंधी असोत, समाजासंबंधी असोत िकंवा ई रासंबंधी असोत. िहदंधुमाच ेजैिमनीकृत 
ल ण जे ‘चोदनाल णोऽथ  धमः ।’ या या अथ  भावनेचा हा आशय आह.े ते हा िहदंधुम हा 
समाज यवहाराच ेएक अगं नसनू कत या मक सवसामा य यवहार िहदंधुमा या क ेत येतो. 
तसेच िहदंधुमाची उ प ी भौितक गरजांतनू झाली नसनू ती यागातनू हणजे य ातनू झाली आह.े 
िहदंधुमात का य कम सांिगतली आहते; पण यांना गौण थान आह.े मु य थान िन य नैिमि क 
कमाना असनू ती ‘दिुरत य ारा ीपरमे र ी यथ’ िन काम करावयाची असतात. ऋ वेदांत 
‘‘आ हांला अमकु द ेतमकु द’े’ अशा ाथना आहते. पण या सव सामदुाियक आहते, वैयि क 
कामने या नाहीत ह े यातील ‘नः’ या श दाव नच य  होते, येक ‘हिव’ अपण कर या या 
वेळी ‘इद ंन मम’ या श दांचा उ चार क न तो अपण करावयाचा असतो. िहदंधुमाने मानवी 
जीवनाला य ाच े व प िदले आह.े’ य े न भुजंीथाः’ याग क न उपभोग घ ेअसा याचा 
आदशे आह.े याने ही भमूी कमभमूी….. कत यभमूी हणनू मानली आह.े भोगभमूी हणनू 
मानली नाही. याव न िहदंधुम हा भौितकवा ांनी केले या धमा या उपप ी या क ेबाहरे आह े
असे िस  होते. आता आपण समी का या आ ेपांकडे वळू.

(१) पिहला आ ेप श द ामा य - श द ामा याब ल पु कळच कोलाहल केला जातो. 
जैिमनी या ल णे माण ेवेदां या िठकाणीच आ ापक श ी हणजे शा दी भावना आह.े वेदांच े
ामा य ह ेअिंतम ामा य होय. मनु याला बु ी आह.े िज ासा हा ितचा धम आह.े या कारची 
बु ी या कारची िज ासा असते. अ यंत ग भ बु ीची िज ासा कोणती अस ूशकते तर 
या िव ाचा कता कोण, मी कोण, याचा माझा संबंध काय, मा यासारख ेइतर ाणी आहते, 
यांचा माझा संबंध काय ही गो  बिु वादी भौितकवादीसु ा सव करतात. अशा ि थतीत यांना 
ह े  अनभुवाने सटुले आहते असे आप याला वाटते यांना शरण जाण ेयािशवाय ग यंतर 
कोणते? ते सांगतील या श दावर िव ास ठेवनू आचरण कर याने यांना जो अनभुव आला 
तो आप याला आ यास, तो िव ास, ती ा, बिु वादानेसु ा ा  ठरत नाही काय? मनु य 
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आजारी पडला असता वै ावर िकंवा डॉ टरावर आपण ा ठेवतो; िश य िश कावर अशीच 
ा ठेवतो. अस या गो ी यवहारांतही शकेडो घडत असतात. यांना बिु वाद आडवा येत 

नाही; मग वेदांम ये जो अनभुव िथत आह ेतो दसु याला ये यासाठी वेदांत जो आचरणाचा 
माग सांिगतला आह े या मागाने जाऊन जर आजपयत ल ावधी लोकांची वरील िज ासेची तृ ी 
होऊन यांना ध यतेचा अनभुव आला तर वेदावरील या ेला या वेद ामा याला बिु वाद 
आडवा का यावा? बिु वादाने  सटुत नाहीत व या ामा याने अनभुव येऊन ते  
सटुतात या ामा याचाही आ य तो क  दते नाही तर असला बिु वाद आडमठुा न ह ेकाय? 
असला बिु वाद बु ीला तरी पटतो काय? भौितकवाद वरील ांना बगल दऊेन िज ासा 
मा न टाकतो व ते  सटुलेले नसतानाच समाजरचना क  पाहातो. वरील  सटु यािशवाय 
समाजरचनेला खरा िटकाऊ आधारच रहात नाही. यि वातं यवादांतील ह कची समता, 
समाजवादांतील आिथक समता ह ेआधार िटकाऊ न हते. कारण आधाराखाली दडपले या 
वरील ांनी पु हा पु हा वर डोके काढण ेव ते आधार डळमळू लागण ेही गो  साहिजक होते. 
िहदंधुमानं वेद ामा या या आ याने ह े  समाधानकारक रीतीने सोडवनू यातील अनभुवग य 
आ मत वा या आधारावर कत यसू ात सव समाजाला गोवनू समाजना केली आह.े यामळेु ती 
समाजरचना ि कालाबािधत अशी बनली आह.े आ मत व ते अनभुिव याचा माग मळू वेदांतच 
आढळतो. हणनू वेद ामा याला मह व आह.े

(२) िहदंधुमाने आ मा, ई र, अलौिकक श ी, परलोक या गो ी गहृीत धर या हणनू 
या यावर भौितकवाद  झाला आह.े पण या गो ीब ल ािणशा , मानसशा  व वतः 
भौितकशा च काय हणते ितकडे ल  िदले पािहजे. समी क ाचीन ानाला तटुपुंजे हणतात, 
पण ते ान अनभुवयु  होते. स याच ेअफाट ानही या ाचीन ाना या िदशकेडेच वळले 
आह,े असे आधिुनक भौितकशा ां या उ ाराव न ठरत आह.े१ स याची शा े सांगतात की, 
भौितक जग ह ेभौितक न ह;े ते व ततुः आि मक जग आह.े ते पंचमहाभतूां या ारा कट 
मा  होते. जगांतील व तूंच े प व गणु मा  आप यात तीत होतात. या पगणुां या मागे 
असलेला पदाथ आप यास कळत नाही, पण तो असतो. तसेच आप या मानिसक श ी, 
भावना, संवेदना यां या मागे या या या श ी आहते असा एक मळू व पी आ मा असला 
पािहजे.२ ह े जग आि मक आह.े मनु याच े िठकाणी आ मा आह,े असे आधिुनक भौितक 
मानसशा  सांगतात. ािणशा ही तसेच हणते.३ जीविवषयक भौितक क पना ािणशा ांनी 
के हाच टाकून िदली आह.े सव श ीच ेक थानी असलेले जे महत ्उगम थान यापासनू 
िनघणा या सव श ीम ये जीव ही आ श ी होय. भौितकवाद अणपूासनू िव  िनमाण झाले 
हणतो. पण या अणूं या पलीकडे धन ुव ऋण िव ु कण असनू ते शि व प आहते. या 
िद यश ी या िठकाण िनयमब ता अथात ्बु ी व संक प ह ेआहते असेही आधिुनक शा  
सांगतात.४ जड पदाथापासनू जीव िनमाण झाला नसनू ई र िकंवा िनसग या नावा या बिु मान ्
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सजृनश ीपासनूच ह ेजड पदाथ य  होतात.५ चतेन ह ेजडाला याअथ  िवषय करते, जड 
चतेनाला करीत नाही याअथ  जडच चतेनापासनू िनमाण झाले, चतेन जडापासनू झाले नाही 
हा साधा तकशु  िस ांत बिु वादी हणिवणा या भौितकवा ांना पटू नये ह ेआ य आह.े 
भौितकवादी व तशु ीपासनू कायकारणभावा या िनयमांनी ह े िव  बनते असे सांगतात. 
अ या मवादीही कायकारणभावाच ेिनयम मानतात. पण या िनयमां यामागे बु ी व संक प आह े
असे अ या मवादी हणतात, भौितकवादी तसे हणत नाहीत. भौितकवादी आ यकारणाला 
व तशु ी हणतात. अ या मवादी ितला परमा मा, ई र िकंवा िद यश ी िकंवा अलौिकक 
श ी हणतात. ही श ी िव  िनमाण करते ते हा ती अलौिकक न ह ेकाय? िव  िनमाण 
कर याच ेितच ेिनयम लौिकक आहते काय? अतंरावर असलेले दोन पदाथ म ये काही नसताना 
एकमकेांना आकषण करतात, या िनयमशा ांना ात झाला हणनू तो अलौिकक न ह ेकाय? 
ातापे ा अ ात असे िकती तरी असं य िनयम असतील ते यापे ाही अलौिकक असण ेसाहिजक 
आह.े ते हा िव ा या बडुाशी आ मा, ई र, अलौिकक श ी आह ेअसे भौितकवा ांनाही पटू 
लागले आह.े िव ाम ये कायकारणभावाच ेिनयम आहते ह ेजडवादी मा य करतात, पण िनयम 
ह ेबु ीच ेकाय आह ेह े यां या बु ीस पटू नये ह ेआ य आह.े ही िव ो प ीची गो  झाली. 
जीवासंबंधीही आधिुनक शा ांच ेकाय िस ांत आहते तेही वर आलेच आहते. जीव हा थोडे 
भौितकवादी हणतात या माण ेअणपूासनू झालेला नाही. तो ई राचा अशं आह.े अणपूासनू 
तो बनलेला असता तर शरीरांतील अण ूएकसारख ेबदलत असताना मनु याला ‘मी’ ही जी 
भावना असते तीही णो णी बदलली असती. पण तसे न होता बाल, त ण, वृ  या सग या 
अव थांत एकसारखी तीच कायम राहते. अथात,् शरीरात बदल झाला तरी आ मा बदलत नाही 
असे ठरते. तो शरीराहून िभ न अस यामळेु शरीराबरोबर यांच ेअि त व संपत नाही. अथात,् 
याला परलोक आह ेअसे िस  होते. या माण ेआधिुनक शा ाने व यिु वादाने वरील गो ी 
िस  होतात. चावाका या जडवादा माण ेआधिुनक जडवादही इितहासजमा झाला आह.े

वरील गो ीस अनभुवाचहेी माण आह.े आ मानंदाच ेिद य अनभुव िहदंधुम यांना येतातच, 
पण पा ा यांनाही येत आहते. वइु यम जे स नावा या पा ा य पंिडताने िद यानभुवाच ेवणन 
केले आह े यावर समी क टीका करतात ती अशी.. ‘‘या पंिडत डॉ टरांना असे सांगण ेभाग आह े
की, अगोदर वतःचा ांितरोग नाहीसा करा व मानवजातीस ितचा उपसग पोहच ूदऊे नका.’’ या 
िद यानभुवाला जर ांितरोग हटले तर िव ा, कला, का य यांपासनू होणा या मानिसक आनंदाला 
नसुते इिं याराम लोक ांितरोग हण ूलागतील! गळू खाऊन होणा या आनंदाला गाढवसु ा 
ांितरोग हण ूलागेल! ई र, आ मा या त वांना ांित हणणा यालाच अगोदर ांित झाली आह.े
अतो हा यतरं लोके िकंिचद य न िव ते ।
य  दजुनिम याह दजुनः स जनं वयम ्॥
(महाभारत. आ. प. ७४-९६)
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दजुनाने स जनालाच दजुन हणावे यापे ा हा यकारक दसुरी कोणतीच गो  नाही. 
पण ांितमानाने  िन ांतांनाच ांितमान हणावे ही यापे ाही हा यकारक गो  आह ेअसे 
महाभारतकारही हणतील. असो. वइु यम जे स हणतात या माण े या ई राशी या जगाच ेव 
जीवनाच ेसंवािद व व िमलन करण ेहचे मानवाच ेपरम येय व िनः येस ्होय. लो. िटळक यांनी 
ई र ा ी ह े थम कत य हणनू सांिगतले आह.े लो. िटळकां या ‘‘आ माना मिववेकाने संप न 
जी बु ी तेच धमिनणयाच ेसाधन होय.’’ या वा यावर समी क आ ेप घतेात की, आ याचा 
धमिनणयांशी काही संबंध नाही, हा संबंध समी काला ांितमळेु कळला नाही ह ेठीकच आह.े 
अमकु गो  करावी का न करावी हा िनणय ा ी या ीने ठरवावा लागतो. ह े येय हणजे 
जीवाच ेपरमा याशी िमलन होय.

अथात, या ीने कोणती गो  कत य ह े तोच मनु य िनि त सांग ू शकेल की याने 
आ माना मिववेका या योगाने ते येय िस  केले आह.े िटळकां या वा याला समी कांनी 
आणलेला बाध मळुीच िटकत नाही. ‘‘िहदंधुम हा बिु वादा या साहा याने धमव तूंची 
पारख करतो’’ ह े ा. राधाकृ णन याच ेवा य उ तृ क न ते िवसंगत आह ेअसे दाखिव याचा 
य न समी कांनी केला आह.े पण यात िवसंगती नसनू ते वा य ससंुगतच आह ेह ेवरील 
िवचारसरणीव न िदसत येईल. ो. वा. म. जोशी यांच े‘ येय हाच दवे’ ह ेसू  घऊेन यावर येय 
हा दवे न ह,े कारण दवे हा आधीच िस  असतो. येय तसे नसते अशी टीका समी क करतात. 
पण वरील िवचारसरणीने ो. जोशी यां या सू ाची दु ती करावयाची ‘तर ती ‘दवे हचे येय’ 
अशी करावयास पािहजे. हा दवे, हा ई र सव यापी अस यामळेु समाजवादी याला मान य 
ि या समाज हणतात याचाही अतंभाव ई रात होतो. या मान याला, समाजाला, पोटात घऊेनच 
दवे ह े येय िस  करावयाला िहदंधुम सांगतो. मनु या या मनात सामािजक यापक अहभंाव 
असतोच, असे समी क गहृीत ध न चालतात. पण असा यापक अहभंाव साहिजकच असता 
तर मग जगात य ी य च,े वगावगाच ेकलह का झाले असते व समाजवादाचा अवतारच का 
झाला असता? िहदंधुम या िकंवा यापे ाही यापक अहकंाराच े हणजे िजवे रा या िमलनाच े
येय मानवापढेु ठेवतो व या येयाचा मागही सांगतो. भौितकवाद सामािजक मू यांची तरफदारी 
करतो, पण या मू यांना भ कम ताि वक आधार दते नाही. तो आधार िहदंधुम दतेो. ऐिहक 
मू या या योगाने शौयपरा मा या गो ी घड या आहते, मोठया ऐितहािसक घटना झा या 
आहते; पण ते सव परा म, या सव घटना मानवां या ख या िहताकिरताच हो या; दु पणा, 
वाथ, कपट, स ी यांनी या ेिरत न ह या असे दाखिवता येईल काय! या मू यांना धमाचा 
वरील कारचा यापक साि वक आधार असेल तेथेच या पिव  ठरतील, ते हा धािमक मू यांच े
मह व संपले नाही व के हाही संपणार नाही. ई र, आ मा या गो ी हा या धािमक मू यांचा 
गाभा होय.
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(३) ितसरा आ ेप भ ीवर आह.े िहदंधुमाने भ ी ह ेसाधन सांिगतले आह े ते वरील 
येयाकिरता आह.े य न सोड याकिरता नाही. (न ऋते आतं य स याय दवेाः ।) म 
के यािशवाय दवे साहा य करीत नाही असे वेद सांगतो. परमे र साहा य करतो ते मनु या या 
बु ीला ेरणा क न करतो. यात कायकारणभावा या िनयमाला कोठेच बाध येत नाही. ‘य न 
तोच दवे’ असे समथ हणतात. समथ ह ेदवेाची भ ी करीत होते व लोकांना करावयास सांगत 
होते. भ ी य निवरोधी नाही. उलट या य नांना जोर दणेारी आह.े भ ीने मनु याच ेअतंरंग 
शु  होते. ते शु  कर याचा भ ीइतका भावी उपाय भौितकवा ांजवळ नाही. भ ी हा वरील 
उ च येय गाठ याचा य नच आह.े मानवी जीवनापरुते पािह यास मनु याची बौि क व 
मानिसक उ नती हाच भौितकवाद व हाच अ या मवाद असे समी क हणतात. पण ती उ नती 
कर याच ेसाधन भ ी ह ेआह ेअसे अ या मवाद सांगतो. भौितकवाद या िवकासाच ेकोणते 
साधन सांगतो? भ ी मनाला एका ता आणते, ितने बु ी सू म होते व शु  होते. सवगणुसंप न 
ई रा या उपासनेने मनु याच ेअगं ते गणु उतरतात. ह ेगणु मनु याने ई राच ेिठकाणी कि पले 
असे जरी मानले तरी या गणुां या यानाने याची क पनाश ी उ नत होते व ते गणु या या 
मनांतील अवगणु दरू क न गणुांची वृ ी करतात. भौितकवादांच ेसाधन एवढेच की समाजात 
आिथक समता रहावी. पण ह ेसाधन य ी या आधीन नाही. य ीपढेु याच ेिनि त व प 
नाही. िशवाय ते साधन गणुांची वृ ी कर यास फारसे उपयोगी नाही. अिचं य, अनंत िव ापढेु 
भौितकवादी पराभवा या वृ ीने न  होतो, पण इकडे िनसगावर जय िमळिव याचा आिवभाव 
आणतो ही केवढी िवसंगती! सृ ीशी झगडा कर याची ही वृ ी मानवामानवांतील झगड्यांना 
ज म दतेे व सव  झगडेच झगडे उ प न करते. अ या मवादी या न  वृ ीची भ ीत पिरणती 
क न सव  िवनय, शांती, सहानभुतूी, सहकाय यांचा सार करतो. यांच े वतन ई राशी, 
िनसगाशी, मानवाशी ससंुगत असते. मा सवाद हणतो तशी भ ी ही िवकृती न ह.े भौितकवाद 
मानवी सखु भौितक जडव तूंत दडलेले आह ेअसे समजतो. अ या मवाद ते सखु मानवी मनात 
आह ेअसे समजतो. मानवी मनाचा िवकास व मानवाच ेसखु जडव तू या शोधात नाही. ते 
ई रा या आ या या शोधात आह ेअसे डॉ. पॉल केरल या पंिडताने ‘Man the Unknown’ 
या ंथांत ितपािदले आह.े

(४) चवथा आ ेप िनसगव तपुजूेचा. ही चाल िहदंुनं  रानटी लोकांतनू घतेली असे समी क 
सांगतात. यांना काही इं जी ंथांत रानटी लोकां या धािमक चाल च े वणन सापडले ते 
यांनी िहदंधुमाशी जोडून िदले यापे ा या आ ेपात काही त य नाही. रानटी लोकांना ई र 
सव यापक आह ेह े ान असण ेश य नाही. िहदंुनंा ते ान थमपासनू आह.े यांना रानटी 
चालीच े अनकुरण कर याच े कारण काय? िहदंलुोक या रानटी लोकांसारखचे एके काळी 
रानटी होते असा समी कांचा आशय अस यास तो काळ कोणता ह े यांनी सांिगतले नाही. 
आयलोकां या पवू ही याहून अिधक ससंु कृत लोक इिजि शयन,् समुिेरयन ्ह ेहोते असे िवधान 
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समी क करतात; पण यास काही परुावा नाही. झाड, नाग यांसार या िववि त पदाथात एक 
एक पु ष असतो असे रानटी लोक मानतात, यास Animism हणतात. हा व त ूपु षवाद 
हणजे गीतेतील िवभिूतपजूा असे समी क हणतात पण तो िवपयास आह.े सव िठकाणी चतै य 
आह ेतसेच िववि त ऊिजत पदाथात िकंवा पु षांत आह ेअसे िवभिूतवाद सांगतो, ह ेिहदंूं या 
त व ानाला ससंुगत असेच आह.े यात रानटी चालीचा अवशषे पहाण ेह े ांतीच ेल ण आह.े 
धम हीच याला ांती वाटते याला ही ांती हावयाचीच!६ या माण े ई रीश ीत य  
होणारा ई री संक पिनिणत के यावर िव ा या घडामोड त या ई राच ेकतृ व आह ेयाची 
ओळख पडते. ही ओळख ऋ वेदांतील ऋष ना होती हणनू यांनी केलेली दवेतांची वणने ही 
बा तः जरी सिृ चम कारांची वाटली तरी व ततुः ती सव यापक सवश ी ई राचीच होत. 
रानटी लोकां या िनसगव त ुपजूेसारखी ऋ वेदातील सू ांत विणलेली पजूा न ह.े िहदंलुोकांच े
सं कारही या सवशि मान ्ई रालाच उ शेनू असतात. रानटी लोकां या सं कारांत आिण या 
सं कारांत मोठाच फरक आह.े रानटी लोकांना व तगुत Mana व Taboo या सं कारात नाही.

(५) पाचवा आ ेप वणसं था, जाितसं था या संबंधाचा आह.े समी कांना मा सवादातील 
वगकलहाची ांती झा यामळेु यांना िहदंसुमाजा या इितहासात सव वगकलहच िदसला. 
पण तो का पिनक आह.े समाजरचनेची पे व याचा म मा स येणे माण ेसांगतो. (१) 
सा यवादी जनसमदुाय (२) िपतसृ ाक समाज (३) परुातन समाज (४) सरंजामदारी समाज (५) 
भांडवलदारी समाज (६) समाजवादी समाज. या मांत वणयु  समाज कोठेच पडत नाही. पण 
समाजवा ांना या मा या चौकटीतच सव समाजांना बसवावयाच ेअस यामळेु िहदंसुमाजाला 
ते चवथा िकंवा पाचवा मांक दतेात. समी क याला पाचवा मांक दतेात; पण हा यांचा म 
आह.े सरंजामी समाज हा ज मिस  िविश  ह कावर उभारला आह.े भांडवलदारी समाज हा 
यि वातं यवादावर उभारला आह.े वणसं था तशी नाही. ती ज मिस  कत यावर उभारली 
आह.े याज, नफा, खडं ह ेविर  वण अिधक घते होते या समी का या िवधानाला आधार 
नाही. समाजाकिरता या या मु य गो ची आव यकता लागते यांचा सवास लाभ हावा 
हणनू जी कत ये करावी लागतात ती वगवार वाटून दे याच ेकाम वण यव था करते. या 
यव थेने अथसंपादनाची साधने समाजा या मालकीची समजनू यांचीही वाटणी वगवार केली 
आह.े समाजवाद ‘अथाची’ यव था करावयास िनघाला आह.े िहदंधुमाचाही तो एक हते ूआह.े 
‘धमादथ  काम ’ असे यास सांगतात. लोकया ा हा धमाचा एक हते ूअसे ते हणतात. हा 
हते ुिनः येस ् हणजे जीवाच ेई राशी िमलन या हतेलूा िवरोधी न होईल िकंबहुना ह ेदोन हते ू
पर परांना पोषक होतील, अशा कारे योजना करण ेहा वण यव थेचा उ शे आह.े समाजरचना 
या माण ेिव ाशी संवादी अशी िहदंधुमानं बनिवली आह.े ती अनबंुधा या सिृ िनयमाला ध न 
आह.े िहदंधुम य ीला य छे या वाधीन करीत नाही. तो य ीला आ म वातं य दतेो. 
मी करीन ते होईल, माझ ेभिवत य मा या हातात आह ेही िशकवण तो य ीला दतेो. या 
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िशकवणीला ध न व कमा माण ेफल या ई री यायाला ध न ती समाजरचना आह.े अनीित, 
अस य या या गो ी वाथाकिरता मनु य करतो या ई राला वाथ नस यामळेु या याजवळ 
संभवत नाहीत. अथात,् तो स य व नीित यांच े थान आह.े याच ेरा य नैितक आह.े या या 
रा यांत ज म ही य छेने घटणारी गो  न ह.े ती नीती या कमा माण ेफल, या िनयमा माण े
घडणारी गो  आह.े वण यव थेस, कमफलाला अनसु न ज म, या िस ांताचा आधार आह.े 
ितला कत य या त वाचाही मु य आधार आह.े कत य या त वानं ह क पर पर सांभाळले 
जातात. याकिरता झगडावे लागत नाही. सवाना चिरताथाच ेसाधन ा  होते. बेकारी रहात 
नाही; पर पर सहकाय होते. कलहाचा उपशम होतो व आ याि मक उ नती होते. वण यव थेत 
समाजवाद व यि वाद तसेच वाथ, पराथ व परमाथ ही सव आ याि मक भिूमकेवर एक प 
होतात. समाजिहत व य ीची उ नती एकसमयाव छेदानं साधते. समाजवादात अनेक 
कार आहते. यात संघिन  समाजवाद (Guild Socialism) हा एक कार आह.े तो 
वण यव थेजवळ आह.े मा सवाद हा जडवादी समाजवाद आह.े वण यव था हा आ याि मक 
समाजवाद आह.े कत यांत वणधम व आ मधम या दोह चा अतंभाव होतो. वणधमाने वैयि क 
अहकंार समाज यापक होतो. आ मधमाने तो आणखी पढेु िव यापक होतो. ही कत ये हा 
एक यश आह.े याने ई राची आराधना होते. मा स या समाजवादात कुटंुबसं था, कुलसं था 
या समाजाचा वंश व सं कृती िटकिवणा या सं थांची काही योजना नाही. ती आ मधमात 
आह.े या माण ेसमाजाचा अ यदुय व िनः ये या दोह ची िस ी करणारा िहदंधुम आह.े यास 
व कणाद यांनी जैिमनी या धमल णाच े प ीकरण करणारी ल ण ेसांिगतली ती अ वथक 
आहते. मा स या समाजवादाहून िहदंधुमातगत समाजवाद पु कळ उ च कारचा आह.े

आयवंशांत भसेळ झाली आह ेअसे िवधान समी क करतात व याला मि त करचना 
इ यािद माणांचा आधार दतेात. पण ह ेआधार चकुीच ेआहते असे पा ा य मानववंशशा  
सांगतात.७ ‘मि त करचना’ वंशपरंपरेने तशीच रहात नाही. आयानी अनायाना िजंकले, 
यां यावर जलुमू केले या समी कां या िवधानांत स य नाही. आयानी अनाथांना िजंकले, पण 
ते शा ांनी नाही, तर यां या मनावर पिरणाम क न िजंकले असा िहदंधुमाचा ाचीन इितहास 
आह.े८ आयवंशांत अिभमान बाळग यासारख ेकाही नाही ह ेसमी कांच ेिवधान समाजवा ांना 
वंशाचा काह च अिभमान नसतो याच े ोतक आह.े

(६) व (७) िहदंधुम हा िव धम असनू यात एकसू ीपणा कसा आह ेह ेवर दाखिवले आह.े 
समी कांना मा सवादाने पछाडले अस यामळेु यांना िहदंधुमाच े िवपय त व प िदसले. 
िहदंधुमानयुायांना आप या धमाचा अिभमान असला तरी आपला धम दसु यांवर यांनी 
लाद याची कधी इ छा केली नाही. जो जो या सामािजक व धािमक वातावरणांत वाढला 
असेल याहून अ य वातावरणातील सं कार लादण ेह े या या मानिसक िवकासा या यो य 
नाही, असे िहदंूचं ेमत आह.े हणनू िहदं ूहा परमतसिह ण ुआह.े तो मानवाला मान दतेो. इतर 
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धम-ि ती, मसुलमान-ह ेमान याला मान न दतेा आप या िविश  धममतालाच मान दतेात. 
यामळेु ते चारक बनले आहते. ह ेधम चारक हणनू समी कांना िहदंधुमाहून अिधक शसंनीय 
वाटतात. इतर धम सटुसटुीत आहते, यात एक सं थापक, एक ंथ आह,े तसा िहदंधुमात नाही, 
हा यांचा आ ेप आह.े िहदंधुमाचा सं थापक कोणी एक य ी नसनू ई रच आह ेव तो एक 
आह.े िहदंधुमाचा ंथ वेद हा आह ेते चार असले तरी यांना वेद ही एकच सं ा आह.े इतर धम 
सटुसटुीत असले तरी अपणू आह.े माण िज ासा होते ती तृ  करणारे नाहीत यापणारे ांची ते 
उ रे दते नाहीत. ते मानवी सव यवहारांना यापणारे नाहीत. ते एकांगी, एकदशेी आहते. िहदंधुम 
पणू व यापक असनू याची पिरसमा ी ानात होते. बिु वा ांच ेजर कोठे समाधान हावयाच े
असेल तर या धमानेच होईल. पण याची बु ी पवू हदिुषत मा  असता कामा नये, समी कांची 
समी ा पवू ह त हणनू ांत व िवपय त झाली आह.े यांना िहदंधुमाच ेआकलन झाले नाही 
अशा पा ा यांची भिूमका यांनी वीकारली तीच चकुीची आह.े पा ा यांच ेधम व िहदंूचंा धम 
एक न हते. या धमा या ीने िहदंधुमाची समी ा यांनी केली अस यामळेु िहदंधुम यांना 
िवकृत िदसला! िरिलजन या ीला यांनी आणखी मा सवादाची जोड िदली. यामळेु या 
िवकृतीत भर पडून िवकृतीचा िवचका झाला. मनु य तीन िदशांकडे आपली ी फेकतो. याची 
बु ी तीन िदशांकडे फाकत जाते. बाहरे, वर व आत या या तीन िदशा होत. या ित ही िदशांकडे 
पहाणारी बु ी यापक असते. अशा यापक बु ीने पाहून िहदंधुमाला एकच त व िदसले ते 
आ मा ह ेहोय. इतर धम नसुते घरच पाहणारे आहते. यांना आ याच ेिकंवा ई राच ेपणू ान 
झाले नाही. भौितकवाद नसुता बाहरेच पाहणारा असनू घर पहा याची िज ासा मा न टाकणारा 
आह.े यालाही भौितक जगाच ेसखोल ान हो यासारख ेनाही व आतीलही नाही. इतर धमानी 
अपणू ानामळेु समाजरचने या ाला हात घातला नाही. समाजवादाने या ाला हात 
घातला तरी तो भौितकवादी अस यामळेु याला तो  सटु यासारखा नाही. िहदंधुमाला 
ई राच े यापक व िव ात, बा  जगात अतंयामात ात अस यामळेु याने समाजरचने या 

ाला हात घालनू सोडिवला आह.े या यापासनूच जगाला या कामी धडा यावा लागेल. 

संदभ :
1. Are we sure that what we call a physical world is after all a physical 

world? The preponderating view of science at present is that it is not. The 
very term ‘material world’ is a Misnomer the world is a spiritual world 
merely employing matter for its manifestation. – The Ascent of Man, p. 
420.

2. As we place behind the group of qualities a substance to which they 
belong so behind the particular elements of consciousness we place a 
unitary soul-an undefinable substratum with verious faculties – which has 
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feelings and sensations performs acts, but which is more fumdamental 
than any conscious process or a collection of conscious processes, which 
manifest it. – Modern Philosophy p. 29.

3. The materialistic conception of life has already become obsolute among 
the more advanced biologists. The vital concepation of this regards it as 
the primary force of all forces coming from the greatest Central source of 
all power. – Dr. Lind-Nature Cure.

4. This force permeates and animates the entire created universe. This is the 
expression of divine will. It is this divine energy which sets in motion 
the whirls in the ether, the elctric corpuseles and ions that make up the 
different atoms and elements of matter. These corpuseles and ions are 
positive and negative forms of electricity which is a force of energy. It 
is an intelligent energy, otherwise it could not move with that wonderful 
precision in the electrous of atoms as in the suns and planets of the 
sidereal universe – Nsture Cure.

5. Crude matter instead of being the source of life is a manifactation of that 
great creative intelligence which is called God or nature – Nature Cure.

6. When we have once arrived at the conception of force as an expression 
of will, the universal and constantly sustaining agency of the Deity is 
recognized in every phenomenon of the external universe. – Carpenter’s 
Physiology.

7. The method of indexes (cephalic etc.) in determining rate has been 
thoroughly discredited among microbiogist. They are not transmitted.

8. The history of Hinduism is the conqurst by the Brahmins not by arms but 
by minds, of the tribes Aryan And Non Atyan- (Ibid Index Vol. 2, p. 92.)

(समथ, नो हबर, १९४२, प.ृ ३३९ ते ३५२)
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१६

िहंदुधमसमी ेचे आलोचन (पूवाध)
- िव. िव. दीि त

• नैषा तकण मितरापनेया'- कठोपिनषद्

• अधम धमिमित या म यते तमसावतृा ।
 सवाथाि वपरीतां  बुि ः सा पाथ तामसी ॥ गीता (१८/३२)’

तकतीथ ी. ल मणशा ी जोशी यांनी १९४० साली नागपरू यिुन हिसटीत िदले या 
या यानांतनू ‘िहदंधुमाचीसमी ा’ हा ंथ बाहरे पडला. मा सची त व णाली व ऐितहािसक 
घटनांकडे बघ याची ी वीका न धमसं थांची, िवशषेतः िहदंधुमाची उपप ी लाव याचा 
यांनी वरील ंथांत य न ह ेकेला आह.े वमतपु ्यथ िदले या ंथसंभाराव न यां या दीघ 
पिर माची व िव चेी सा  पटते. वरील ंथ िलहून आपण ब याच धमिन ां या भावना 
दखुिव या, याची जाणीव यांना आह.े१ आधिुनक शा ां या बलावर आपाततः तकशु  
िवचारसरणीने धमसं थेवर केलेला हा ह ला अप व मता या लोकांचा िनःसंशय बिु भदे करील, 
कारण ंथांत काही िठकाणी िहदंधुमाचा व त व ानाचा गौरव क नही आज या पिरि थतीत 
धम ही अडगळी या खोलीत टाक यासारखी व त ुझाली आह,े गती या मागात धम ही ध ड 
आडवी पडली आह,े असा िन कष तकतीथ काढतात. धमसं थेचा व परंपरेचा जनक याणाथ 
वा गितिसद् यथ उ छेद क  पाहणारे वप म डनाथ काय यिु वाद लढिवतात ह ेपाहण े
आव यक आह.े ंथाची सव उभारणी पिह या ७५ पृ ांत, ‘धमसमी ेची भिूमका’ मांडली 
आह,े यावर आधारलेली आह;े हणनू मु यतः यातील िवधानांचा परामश या आलोचनात 
घणे ेयो य होय.

वतः तकतीथानी ी. चाफेकर यां या टीकेस उ र दतेाना थंाचा उ शे ‘बिु ामा य 
वीका न िहदंधुमाची ऐितहािसक समी ा करण ेअसा िदला आह.े धमसं था व धमापे ा 
मा सच ेत व ान कसे िभ न व े  आह ेयाच ेिववरण थसमथनाथ केले आह.े थपरी णाथ 
ते उपयु  अस यामळेु येथे उ तृ करतो.
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मा स, मा सवाद व मा सवादी -
(१) ‘मा सवाद ही मानवी िवचारसरणी हणनू त त दोष, वैगु य व अपणूता संभवते’ असे 

भाई मानतात. 
(२) मानवी तकबु ीच ेिनयमावर (Law of Universal Reason) आधारलेला आह.े
धमसं था, धम व धािमक
(१) धम ि कालाबािधत स यावर आधारलेला - (ई र िणत) हणनू धािमकपणू मानतात.
(२) संपणू ा हा धमाचा गाभा आह.े ा हाच धमाचा पाया व एकमवे आधार. याला 

तकाच ेपाठबळ नाही असा आशय.
ह ेमु य भदे दाखवनू ते हणतात, ‘यापढेु समाज गतीस अलौिकक िकंवा अ माण, अ  

व िद य ई र इ यािद व त ुयां या आधारावर उभारले या धमसं थेची आव यकता नाही.’ जण ू
काही मा सवादात तक ्या या य गणलेले अ  व अ माण नाहीच! मा सवाद मानवी 
तकबु ीवर आधारला आह ेयाला माण काय? की तकतीथाचा आदशे हणनू इतरेजनांनी तसे 
मानावे.  मा सवादात िनदान तीन अ  व त ुआढळतात : १ जागितक ांतीची अपिरहायता; 
२ ांतीनंतर वगरिहत व शासन सं थारिहत समाज व ३ ांती िहसंा मकच असली पािहजे असा 
आ ह. वरील तीन मयेे जागितक तकिनयमांनी िस  क न दाखिवता येत नाहीत हणनू या 
येय प व तूंना अ  हणण े म ा  आह.े मा सवाद ही एक धमसं थाच आह,े त व ान न ह े
असे िस  इितहासकार ो. टॉयनबी हणतो.

"Communism is not an applied philosophy of Hegel. Its explosive element 
is derived from Christianity and Judaism. The distinctive Jewish element in 
the Marxism is the apocalyptic vision, traditional, religious, inspiration of 
of a violent revolution, because it is a decree, and irresistible because it is 
the work of God Himself (historical necessity) and which is to inverse the 
present roles of Dominant Minority and Proletariat, which is to carry the 
Chosen People’ from the lowest to the highest place in the Kingdom of this 
world. Marx ‘Historical necessity’ as a Goddess in place of Yahweh."

'यहुदी समाजाच ेहात जगाच े वािम व येणार’ या वचनावर ा ठेवण ेव कामगारवग जगभर 
स ा ढ होईल असे मानण ेयात फरक कोणता? मा सवाद शु तकाने िस  करता आला तर 
सव जगातले तािकक याला संमती दतेील. बिु ामा याने मा सवाद रिशयन जनतेस पटला 
हणनू ितने ा ती केली नाही; तर लेिननसार या पढुा यावर गाढ ा ठेवणारे अनेक कत 
लोक िनघाले हणनूच ांती यश वी झाली.

मा सवादात दोष, वैगु य व अपणूता आह ेअसे मा य के यास मा स या अनयुायांनी 
ितप ािवषयी जी आसरुी व अनदुार वागणकू रिशयात व इतर  केली याची उपप ी लागत 

िहदंधुमसमी ेच ेआलोचन (पवूाध)
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नाही. धमसंघ आ ा करील तोच धमाचा अथ ा , इतर या य, हीच प त मा सवादातही 
िदसनू येते. मा सवा ातील लाथाळी जगापढेु येऊ न दे याचा तो सोपा माग लेिनन व टॅिलनने 
अनसुिरला व लाखो ामािणकपण माग चकुले या मा सवा ास यमलोक दाखिवला. येथे 
जागितक तकबु ीचा काडीइतका उपयोग होत नाही. याच ेहात बळ संघटना व स चे ेबळ 
याचा तकवाद शु , असाच अधं ेचा याय आजही रिशयन यवहारात िदसनू येतो.
केवळ बिु ामा यास े  क पनू तकतीथानी िहदंधुमाच ेसमी ण केले आह ेते यु  आह े

काय? धम हा ा व भावनांवर अवलंबनू आह.े बु ी माण ेभावनासु ा मनाचा एक भाग 
आह.े भावनािधि त धमावर बु ीची तकवादाची कु हाड चालवनू जे िन कष िनघतात तेच 
खरे कशाव न? या बिु वादावर तकतीथाची सारी िभ त, याच ेयथाथ व प व काय े  
काय याचा थम िवचार क . मानवी बु ीच ेसव यापार मरणश ीवर अवलंबनू असतात. 
मरणांत पवूजां या ब यावाईट वासनांच ेठसे उमटलेले असतात. (उदा. Racial and group 

Concience) पवूवासनारिहत मरण जवळजवळ दमु ळ मरणात दोष तता आ यामळेु 
बु ीच ेसव यापार दोषयु  असतात हणनू तकावर सव वी अवलंबनू राहण ेअयो य. जागितक 
तकापासनू िनघालेले िस ांत फारच थोडे (माि सझम यात येत नाही). बिु वादाच े े  
मयािदत आह.े ‘दहन संगी मतृप नी या त डात समु ाची थोडी वाळू िशरली ती पतीने हाताने 
काढून टाकली व नंतर शवास अ नी िदला’, या कृ याची समी ा बिु ामा याने के यास ते 
वेडेपणाच ेठरेल. हा भावनेचा  तकवादाने सोडव ूपाहण ेअ यंत गैर आह.े केवळ बिु ामा य 
वीका न संगीत, नाट्य, नृ य, िच कला, का य इ यािद शा ांची समी ा करता येत नाही. 
कारण तेथे भावनांना ाधा य आह.े हाच याय धमासही लाग ूपडतो. िशवाय बिु ामा यवाद 
वतं  व िनरपे  सदवै िफरत असतो; हणनू याच े ामा य नसतो; तो कोण या तरी भावने या 
क ेत गिणता या िस ांतासारख ेिनरपे  मानता येत नाही. उदा. रा वा ाचा, िनिर रवा ाचा, 
वंशवा ाचा, मा सवा ाचा बिु वाद वेगवेगळी पे धारण करतो व एकाच िस  व ात 
व तपूासनू िभ न िन कष काढतो. तािककांना शकंराचायानी नेमका हाच पेच घातला आह.े 
‘न च धानवादी तकिवदामु मः इित सव तािककैः पिरगहृीतः येन तदीयं मतं स य ानं इित 
ितप ेमिह’ (शां. भा.) धानवादीऐवजी मा सवादी िकंवा Scientific Materialist हा श द 
घालावा. हणनू बिु ामा य ह ेसाधन धमसमी ा कर यास पंग ुआह.े

सव इतर वासना व भावना मा न तकावर चालणारा मनु य नररा स पश ुबनतो. समाजातील 
पंग,ु दबुळ व वृ ांस सरसकट ठार मारण ेबिु ामा य ्या यो य व समथनीय होईल; पर त ु
ौयािद भावनांस यामळेु भलतीच चटक लागनू अ ती समाजघात ह ेफळ उगवेल. बिु वादाची 

कास ध न व भावनांस लाथाडून ‘ना  दा’ मि दरात च ांितकारकांनी बिु दवेतेची पजूा 
केली व समाजांत ानवृ ी कट केली.

भाई मा सच ेअनयुायी - बिु ामा याची कड घऊेन जगभर यायाच ेरा य थाप ूइि छतात. 
यांना उ शेनू असे हणता येईल, तु ही अ यायाचा नायनाट क न सवास याय दऊे इि छता. 
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अथात ् तु हाला इतर लोकां या यवहारात जबरद तीने ह त ेप करण े भाग आह,े सव 
समाजाची पनुघटनाही पाशवी बलाने केली पािहजे. नेमकी येथेच आसरुी मह वाकां ा तमु या 
अतं:करणात वेश करते, ित या मागोमाग दु कमाच ेथवे या थवे लोटतात. हते ुसो वळ 
पण करणी मा  कसायाची! रिशयांतील ह याकांड व बिु ामा यवा ांची िनदयता यांची 
उपप ी वरील माण ेलागते. धमसं था या य ठरिव यावर याच ेजागी िव ानज य जडवाद 
(Scientific Materialism) तकतीथ थापन क  इि छतात. कारण तो बिु ामा यावर 
अिधि त आह ेअसे यांच े हणण.े परंत ुया जडवादा या बडुाशीसु ा बु ीला अतीत अशी 

ा आह ेअसे दाखिवता येईल. "A Scientific Materialism based on mechanism 
is conjoined with unwavering belief in the world of men and of higher 
animals as being composed of self- determining organisms." वतःच ेभिवत य 
ठरिव यास पणू वतं  व समथ आह,े या बिु वादाला अग य असले या ेवरच Scientific 
Materialism चा डोलारा उभा केला आह.े

आता ंथांत तकतीथानी केले या िवधानांचा परामश घऊे. तावनेत ते हणतात (प.ृ 
३-४) ‘‘ह ेजनेु जग ग यातील लोढण ेबननू गतीस अडथळा करीत आह.े याचा िवनाश 
शा पी िवचार िनमाण क न...... मानिसक व भौितक दा याचा यात मागमसूही नाही..... 
सग याच घटकांना सारखचे वातं य ा ... नवे जग...’’

जनेु जग मा न तेथे जे नवे जग कर याच े येय तकतीथानी ितपािदले भौितकशा  व 
मानसशा ्या उ प न होण ेश य नाही. (शा ीबवुांना मानसशा ाच ेसामा य िस ांतही 
अवगत नसावेत असे एकंदर थाव न िदसते.) मानसशा या बु ीने व गणुांनी अितशय 
े  य ी अगर यि समदुाय गती करीत असता िनमाण झाला, तर तो सव पृ वीवरील हीन 
जेवर स ा चालवील. सयू हमालेला आप या वजना या जोरावर जसा सभोवार गलुामा माण े
मण कर यास लावतो, त त ् े  मानसश ीचा भाव दबुळ मना या य वर व गटांवर 

पडून या े  मानवाकडे आकिष या जाणार, यांना वातं य व समता कशी िमळणार? यांच े
मानिसक दा य कसे चकेुल! न या जगांतही मानिसक गु वाकषणाचा िनयम बदलता येणार 
नाही. समाजांतील सग या घटकांना सारखचे वातं य दे याची क पना शा िव  व ामक 
आह.े

धमसमी ेची त वे
धमसमी ेची त वे सांगताना ते हणतात: ‘‘मानवी मनांतनूच धम िनमाण झाला हणनू 

धमसमी ेच ेमानवबु ी हचे साधन होय’ (प.ृ २). मनातनू धम उगवला हणजे काय? मना या 
कोण या भागापासनू तो उ वला! मन व बु ी यांची सम या ी धर यास (मन = बु ी) बु ीला 
आप यातनूच कट झाले या धमाच ेपरी ण तट थपण ेव यो य रीतीने करता येणार नाही. मन 
बु ी या क ांतील श ी असेल तर, मनाने केलेली कृती बु ीला पटणारी अशीच होईल व 

िहदंधुमसमी ेच ेआलोचन (पवूाध)
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धमात या य व तचू ितला आढळणार नाही. ितसरा पयाय मन व बु ी या वतं  श ी आहते. 
मग बु ी मनःकृत धमाच ेपरी ण क  शकेल. परंत ु ितचा िनणयच का यो य मानावा याच े
समपक उ र बु ी दऊे शकणार नाही. या मनाने (भावना, अतंर, उम , संवेदना) धम िनमाण 
केला ते बु ीहून वतं  अस यामळेु हणले ‘तझुा िनणय मला पटत नाही. मी धमालाच स य 
हणनू िचकटणार’’, बु ीलाच स याचा म ा कोणी िदला? ाइड, युंग अ◌ॅडलर यांनी मनाच े
सू म अ ययन क न असा िनणय केला की ‘तािकक बु ी ही या मनःश ीपासनू धम उपजला 
या गढूश ीचा एक लहानसा क ब आह’े हणनू धमाची स यता पारख याची ितची कुवत 
नाही.

दसुरे त व ‘धम ही एक सामािजक व त ूआह.े समाजिनिमत समाजा या इितहासाबरोबरच 
िजचा इितहास बनतो.’ वरील िवधान धमा या सव अगंांना लाग ूपडत नाही. आचार ह ेधमाच े
बिहरंग आह.े कालमाना माण ेह ेबिहरंग बदलते ह े मतृीसही मा य आह े(अ ये कृतयगुे धमाः 
ेतायां ापरेऽपरे... मन.ु १.८५) दसुरे अगं त वमलूक. ह ेमा  ि थर असते. उदा. जीव, जगत ्व 
ई र यांच े व प व त सतू नैितक िस ांत यांत बदल होत नाही. ती सनातन असतात.

धमसं थे या िवनाशासंबंधी ते िलिहतात, ‘िविश  वगाच े वाथ या सं थे या अि त वावर 
अवलंबनू आहते. वग यव था जे हा न  होईल व जे हा सामािजक जीवनातील बेबंदशाही न  
होईल ते हाच ितच ेसमाजांतनू उ चाटन होईल... िव ान ीचा लाभ झा यािशवाय सामा य 
जनते या ीवरील धम ा तीच पटले न  होणार नाहीत’ (प.ृ ११). हा ए ज सचा उतारा 
तकतीथाना संमत आह.े तो अ यंत पोचट आह.े जीवनातील बेब दशाही हणजे काय! सु यव था 
व बेब दशाही (Order and Disorder) बिु ग य आहते की भावनाग य आहते? अर यांत 
व सावजिनक उ ानांत जी वृ यव था असते यापैकी पिहलीला बेबंदशाही हणतो. इतर 
अनेक पंिडतांनी या या व दसुरीला सु यव था हणता येईल काय! हे ी बगसांच े‘Creative 
Evolution’ शा ीबवुांनी वाचनू पाहावे हणजे बेबंदशाही ही वैयि क व मनःकि पत व त ु
आह ेितला आधारलेला; अथात ्उभयतांची वाढ िनरपे  अि त व नाही ह े यांना कळेल. भाईनंा 
जी बेब दशाही वाटते ती इतरांना सु यव था वाटण ेश य आह.े भाईचंी वगरिहत यव था व 
मजरूवगाची सोटेशाही! (Dictatorship of the Proletariat) इतरांना नरकतु य भासते. धम 
ही ा त क पना आह ेह ेगहृीत ध न िव ान ीचा अमकु य ीला िव ान ीचा लाभ झाला 
ह ेकोण ठरिवणार? िव ानशा  पढूनही यांचा धमावरील अढळ िव ास न  होत नाही यांची 
ह या करणार काय? रिशयात वग बडुिवले व सामािजक बेबंदशाही न  झाली, तरी धमावर ा 
ठेवणा यांची सं या का वाढली? (ती वाढली ह े िदस ूनये हणनू िशरगणतीतील ते कलमच 
गाळ यात आले.) दवेिव वंसक सं था काढ याची का ज र भासली? धमाचा िव वंस हो यास 
तो या गढू मानिसक श ीमळेु उ वला ती न  झाली पािहजे, िव ानाची थापेबाजी मा न 
िनभाव लागणार नाही.
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इतर सां कृितक अगंांबरोबर धमाचाही िवकास होतो. आजपयत एकंदरीत ‘सं कृती व धम 
यांचा िवकासच झालेला िदसतो’ (प.ृ १६). वरील िस ांत सवथा अस य. कारण िव ानाची, 
भौितकशा ांची वाढ १९ व २० या शतकांत अतोनात झाली. माणात धम, नीितम व व 
भावना पिरणत झा या नाहीत हणनूच आज जगात अनेक अनथ झालेले िदसतात असे ो. 
मॅ डुगल मताला पु ी िदली आह.े िव ानिवकास तकबु ी या सू मतेवर अवलंबनू, तर धम 
आतंरउम  व भावना यां या शु तेवर बरोबर होते ह े िवधान तकदु  होय. ‘पा ा य सधुारणा 
सग या जगा या अ थानी जाऊन बसली’ यव था सवच जगा या अ थान आहते असे 
जे हा ते हणतात (प.ृ १५) ते हा पाि मा यांची नीित, धम, समाज यव था सवच जगा या 
अ थानी आहते असे तकतीथा या िस ा तास अनसु न तोडगा ितजवर योजावा असे भाई 
हणतात. हणावे लागेल, ते िस  आह ेअसे पाि मा य त व सु ा हण ूशकत नाहीत.  तथािप 

‘सधुारणचेी पातळी िजतकी उंच िततकीच धमसं थाही उंच असते ‘ (प.ृ १८) असले अिस  
िवधान यांनी केले आह.े आज पि म यरुोप, उ र अमिेरका, या दशेांत सधुारणा उ च कोटीला 
पोचली आह.े अथात,् धमही तेथे उ च व पात आढळावा. ततु महायु ांतील यु यमान 
रा ांच ेवतन पािह यास, यरुोपांत धमसं था फार अधोगतीला गेली असेच कोणी अनमुान 
काढील. कारण येशचूा शांितमय धम अगंीकृत केलेली रा ं सैतानासही लाज ये यासारखी 
अधम कृ ये पर परां या संहाराथ करीत आहते व बेशरमपण ेजगा या वातं याथ व क याणाथ 
आपण लढत आहो असे यांच ेपढुारी बोलत असता, याला मकूवृ ीने जनता न संमती दते आह.े 
पाि मा य सधुारणा इतर सं कृत तील जमात शी कशी दु पण ेवागत आह ेयाच ेवणन टॉयनबी 
करतो : ‘Western Civilization is playing the mythical role of Mephistopheles 
towards every other exant civilization.’ पाि मा य या सं कृती या सैतानी दु कृ याची 
कबलुी या सं कृतीत वाढलेला इितहास  दतेो. याव न धमाची तेथे कशी वाताहत झाली 
आह,े याची क पना करावी.

पढेु धमसं थेचा िवकास कसा होतो ह ेसांगताना तकतीथ िलिहतात, ‘गणधम, रा धम व 
िव धम या माने धमसं थांची पिरणती झाली आह.े’ वा तिवक, गणधम व रा धम एकाच 
कोटीत बसतात. ५०० लोकांची जमात व ४ कोट ची जमात (रा ) जो धम पाळतात तो 
वाथमलूक व व. संर णाथ उ प न होतो, हणनू रा धम गणधमाच ेपिरणत व प गणु ्या 
हणता येत नाही. िव धम रा धमातनू उ वला ह े हणण े तकास ध न नाही. िव धम 
जागितक क याणासाठी वृ  झाला आह.े तो रा धमाला त वतः िवरोधी आह.े रा धमाचा 
नाश झा यािवना िव धम भावी ठरत नाही. िव धम े  व रा धम किन  असे गहृीत धरले 
तरी, िव ानाची वाढ झाले या जमनी, इं लंड इ यािद दशेांत ि त िणत िव धमाची उ च 
कोटी सटूुन किन  रा धमाची थापना कशी झाली? िव ानवृ ीबरोबर धम नीचाव थेस का 
पोचला? उलट िहदंु थानांत बु धम (जागितक) थािपत झाला ते हा व ि ती धम यरुोपात 
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जा व य होता ते हा तेथे िव ान आजपे ा उ च कोटीला पोचले होते काय? म ययगुात तर 
(५०० ते १५००) वै ािनक ्या गाढ अधंकार, यरुोपभर जागितक धम असनूही, कसा पसरला?

धमात एकदवेवादी व अनेक दवेवादी असे दोन िवभाग क पनू शा ीबवुा सांगतात : ‘एक 
दवेवादी समाजांच े िव ान व सं कृती उ नत असते’ (प.ृ २२). यांच ेमते अनेक दवेवाद ही 
ाथिमक व हीन अव था व यातनू िनघालेला एके री धम े . अथात,् एके रवा ांची 
सं कृतीही उ च असणार. ाचीन ीस व रोमम ये लोक ‘अनेक दवेवादी’ होते. यांची सं कृती 
म ययगुीन एके री यरुोपपे ा िकती तरी उ च होती. अनेक दवेवादी िहदंूचंी सं कृतीही म ययगुीन 
एके री यरुोपपे ा े  होती. पेनमधील एकदवेवादी मरू यांची सं कृती समकालीन यरुोिपअन 
रा ांइतकीच उ नत असावी; कारण दोघहेी एके रवादी. परंत ुमरू लोक िव ानात व सं कृत त 
ि ती यरुोप या िकती तरी पढेु होते. उदा. वेढ्यांस वागिव याच धािमक औदाय याबाबत त मरू 
लोक ि यांपे ा शतपट े  होते असे यरुोिपअन पि डत मा य करतात. ता पय, एकदवेवाद 
व सं कृती यांची भलतीच सांगड तकतीथान  बांधनू वतःची व इतरांची िदशाभलू मा  केली 
आह.े

सं कृतीची सव अगें सारखीच वाढत नाहीत. पाि मा य रा ात िव ानवृ ी फार झाली; 
परंत ु याबरोबर आ याि मक, नैितक व धािमक उ नती न होता अवनती मा  होत आह.े 
टॉय बी हणतो "In the perversion of the press we see the drive of Western 
Industrialism & Democracy being employed to keep the mass of Western 
Humanity culturally depressed at or below preindustrial spiritual level."

मा सचा िस  िस ांत तकतीथानी पढुील श दांत मांडला आह े: ‘आिधभौितक सं कृती 
ह ेआ याि मक सं कृतीच ेअिध ान आह.े’ ‘भौितक तळमजला व पाया आ याि मक दसुरा 
मजला’, भौितक सं कृती उ च तर आ याि मकही उ च. यालाच Historical Materialism 
अथवा Economic Interpretation of History हणतात. मनु य तास ३०० मलै वेगाने 
चडं िवमानातनू जगभर िहडूं लागला की, बैलगाडीने ३ मलै वेगाने वास करणा या जु या 
समाजातील मनु यापे ा १०० पट याची आ याि मक उ नती झाली असे मानावे लागेल. नीती, 
स दय, स य, याय, येस,् धम यांचा आ याि मक सं कृतीशी िनकट संबंध आह ेअसे तकतीथ 
हणतात. वरील गो ीत आपण िव ाना या अ ग भ अव थेप ा फार मोठी गती केली आह,े 
असे पाि मा य पंिडत हणत नाहीत. नीती व धम या आपण फार खालावत आहो, अशी 
यांची ओरड आह.े
आ याि मक सं कृती मानिसक िवकासावर अवलंबनू असते. भौितक सं कृतीच ेअिध ान 

अशंतः मनच आह.े मनापासनू उ वलेली हा भौितक सं कृती हा पाया ध न मना या दसु या 
भागापासनू िनमाण झालेली आ याि मक सं कृती हा भौितक सं कृतीवरील दसुरा मजला असे 
कसे हणता येईल. Aldous Huxley हणतो, "Phenomena investigated by science 
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(भौितकशा ) are to a great extent constructs of investigating consciousness. 
Mind cannot be determined by a matter which (pheno- mena and its 
constructs (भौितकशा ) is itself in part a creation of mind." (Ends & Means) 
एवंच, भौितक सं कृतीव न मानिसक िवकास ठरिव याचा य न हा या पद व अ तामलूक 
आह.े भाई ं या Scientific Materialism चा वीकार के यास या जडवा ांच ेबिु ामा य 
कवडीमोल ठरेल. चतै य (जीव) जर जड यांनी सवथा घिटत असेल, जर बु ी, अ न व लिगक 
उपभोग िमळिव याचचे एक यं  असेल, तर अशा बु ीने उ प न केलेले कोणतेही त व ान 
सवकष, जागितक माण होऊ शकत नाही.

 (पढेु चाल)ू

सदंभ :
१. अधं  = धािमक. तावना प.ृ ३ ‘या या यानांतील िवचार अधं ां या िज हारी 

लागतील.
(वाङ् मय - शोभा, माच १९४३, प.ृ ४३७ ते ४४४)
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१७

िहंदुधमसमी ेचे आलोचन (उ राध)
 - िव. िव. दीि त

• ‘नैषा तकण मितरापनेया’ – कठोपिनषद्

• अधम धमिमित या म यते तमसावतृा ।
 सवाथाि वपरीतां  बुि ः सा पाथ तामसी ॥ - गीता (१८३२)

समाजवादी ांतीचा उदो उदो कर या तव तकतीथ िलिहतात, ‘समाजवादी ांतीनंतर 
समाजात िव ानाच े वच व व यामळेु जंगलीपणा व पशु वाचा नाश होईल’ (प.ृ ४८). 
िव ाना या सं काराने पशु व न  होणार हणजे काय? सव मनोिवकार व भावना िव ाना या 
तालावर नाच ूलागणार काय? राग, षे, लोभ, ौय, म सर या मानिसक वृ ी िव ानामळेु मनु य 
ता यात ठेव ूशकेल असे हणण ेयु  नाही. कारण या मानिसक वृ ी (पशलूा समान असले या) 
वतं  आहते. िव ानाचा यावर अमंल चालत नाही. िव ान नैसिगक वृ ना दा यात ठेवील 
हा भाईचंा िस ांत सॉ े िटस या ‘ ान झाले की मनु य स णुी होतो’ (knowledge is virtue) 
या ामक िस ांताचा नतून अवतार आह.े जीवनशा  साँडस हणतो : ‘Men are and 
will remain animals on certain sides of their nature.’ मनु यात पशु वाचा अशं हा 
अखरेपयत राहणार, तो न  करण ेअश य. ‘िन णातोऽ िप च वेदा ते वैरा यं नैित दजुनः’ हाच 
याय िव ान कोळून याले या, परंत ुउपजत दु  वृ ी या य ीला लाग ूपडतो. मनोिवकार 
राहतील भाईनंा अिभ ेत असले या िव ान हणामळेु लगाम ठेवता येणार नाहीत. मनोिन हाच े
माग िभ न आहते. कामगार ांतीतनू इिं य दमन (पशु वाचा नाश) व साधवुिृ  (जंगलीपणाचा 
नाश) िनघले ही आशा रिशयन ांतीनेच खोटी पाडली आह.े 

धमाच ेरह य सामािजक जीवन व समाजधारणा होय. या प ाच ेख डनाथ तकतीथ हणतात :  
धािमक उपासनेचा िवषय सामािजक त व वा सामािजक आ मा असतो ह े हणण ेअ ा ! (प.ृ ६३). 
ई र सामािजक आ मा नाही असे यांच े हणण.े उपा य ई र समाजाने वर णाथ िनिमला; 
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याला सामािजक आ मा का हण ूनये? इं -व णािद उपा यदवेता आयाचा सामािजक आ माच 
होय. पढेु ते हणतात, ‘Social Soul’ ही काय चीज जे हॉ सने समाजशा ात आणली आह?े 
(प.ृ ६४) ६२ पृ ावर ‘अमर व सापे तेने समाजालाच असते’ असे ते मा य करतात. अथात,् 
समाजाचा आ मा ई र मानण ेसयिु क िदसते. मानसशा ाच ेअ ययन के यास Social Soul 
ही काय चीज आह ेयाचा शा ीबवुांना बोध होईल. यात गढू त व ते कसले! धािमक उपासनेचा 
िवषय सामािजक आ मा हणण ेअ ा  ठरवनू, ७० पृ ावर ‘यु मान जमात चा दवे (धािमक 
उपासनेचा िवषय) सेनापित असतो, आभीरांचा गरुाखी असतो’ असे तकतीथ सांगतात. जसा 
समाज तसा दवे ह ेत व मा य के यावर दवे सामािजक आ मा नसतो ह ेवचन कसे यु  ठरते ?

धम व वगिव ह (Class-War) यांचा िन यसंबंध क पनू तकतीथ हणतात, ‘वगिव ह व 
अतंःकलह जोपयत समाजात िवकार राहतील तोपयत समाजात धम राहणारच’ यामळेु (प.ृ ७३). 
धम व स ाधारी वग यांची सांगड घालनू, या वगाने धम वतः या वाथर णाथ बिु परुःसर 
िनमाण केला असे यांच े मा स मतृीस अनसु न हणण.े मा स यहुदीपरंपरेत वाढ यामळेु 
याला पिरिचत ि तीधम व सं कृती उखडून काढ याची ती  सडूबु ी उपजावी ह ेसाहिजक 
आह.े ि ती सं कृतीचा षे या या नसानसांतनू सळसळत होता हणनूच तो धमाला ‘अफूची 
गोळी’ हणतो. पवू ह सोडून धमाचा िवचार क  लागले की, धमाच ेअिध ान मानिसक स य 
(Psychic Reality) व िव ानाच ेअिध ान बा िे यज य य  स य अस यामळेु धमाच े
िस ांत योग म य  स या या कसोटीस लावले तर खोटे ठरतात. उलट िव ानास संमत 
असले या गो ी धािमक ि कोनातनू पाहता अस य वा या य ठरतात. िव ान व धम यांचा 
पर परिवरोध वरील कारचा आह.े िव ानवादी धािमकांना वेडे हण ूशकतील, वाथ  हण ू
शकत नाहीत.

रिशयात वगिव ह न  झाला तरी तेथे धमावर ा ठेवणारे लोक आहते. मनु यास जोवर 
भावना आहते तोवर अतंःकलह भाई ं या वगरा यांतसु ा धमुसणार. ( टॅिलन- ॉट् की 
-झगडा, पहा).

िव ात न उकलता ये यासारख े  व गढू श ी आहते तोवर वगरिहत व शांितमय 
भाईरा यांतही धमबु ी राहणार ह ेमानसशा ीय स य तकतीथाना प चारा या भरात िदसत 
नाही. समाज वगरिहत झाला की अतंःकलह आपोआप शमले ही शु  भलू आह.े िशवाय 
भाईरा यातही जु या कारच े वग न  झाले तरी न या कारच े वग िनमाण होत आहते ह े
प  िदसते. वगरिहत समाज हा भाईचंा ेय िवषय आह.े याला तकाचा व ‘Historical 

Materialism’ चा सु ा आधार नाही, असे ो. सेिल मानने ‘Economic Interpretation 
of History’ या ंथांत िस  केले आह.े ‘Socialism is a theory of what ought to be, 
Historical Materialism is a theory of what has been, the one is teleological, 
the other is descriptive. The one is a speculative ideal the other is a canon 
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of interpretation’ (P. 108). Historical Materialism ने सव सामािजक जीवनाची 
व घडामोडीची उपप ी लागत नाही असे ो. सेिल मानसु ा मा य करतो. तो हणतो, ‘The 
search for ultimate principles of life and thought as we find it in great Greek 
thinkers has no conceivable relation with actual economic conditions.’ 
मा सवा ांचा हा आवडता िस ांत एकदशेीय व लंगडा ठरतो. ‘Historical Materialism’ 
मा य करणारा मनु य समाजस ावादाला िवरोधी अस ूशकतो. मा सने यांची एक  मोट बांधली 
हणनू अधं ेन भाई उभयतांचा िनकट संबंध कि पतात इतकेच!
धमाचा के हा लोप होईल ह े भिव य वतिवताना ते हणतात, ‘समाजवादी प तीने 

समाजाची पनुघटना झाली... ांतीिशवाय सामािजक बेबंदशाही व दरुव था यांचा कायमचा 
िनकाल लागणार नाही. ांतीनंतर धािमक मनःि थतीच िश लक राहणार नाही; कारण 
धािमक मनःि थती य ी या जीिवतावर गढूरीतीने स ा चालिवणा या सामािजक श ीच े
िवकृत ितिबंब, ांतीनंतर िबंबच नाही तर ितिबंब कोठून राहणार?’ (प.ृ ७४-७५). वरील 
अवतरणाव न प ािभिनवेशाने मनु य झपाटला हणजे कसा उ म ासारखा बरळतो ह े
िदसनू येते.

मा स या प तीत ांतीनंतर कुटंुबसं था पणू उद् व त होईल. यामळेु नैितक ्या समाज 
नीच दशलेा जाईल; यात पशु ववृ ी भयंकर वाढीस लागेल. (न  होण ेतर दरूच रािहले.) 
अखरे अ तः कलहाने यादवांचा जसा अ त झाला, तसा याही समाजाचा शवेट होईल. समाजच 
न  झाला हणजे तेथे बेब दशाही उरणार नाही ह ेमा  खरे! धािमक मनःि थती सामािजक 
गढूश ीच े ितिब ब न ह.े ा तीने फार तर बेकारी व दािर ्य न  होईल. तथािप, िनसगिस  
वंशगत गणुभदे व िनसगातील गढू श ी कायम राहणारच. यापासनू उ वलेली धािमक 
मनःि थती कशी न  होईल? या सामािजक िव ानाने सामािजक श ीच ेगढू व न  होणार असे 
ते हणतात, या िव ानाच े व प गिणतशा ासारख ेसवास सारखचे पटणारे नाही. मा सने जे 
सामािजक िव ान चिलत केले, ते सव जगांतील पि डतांना मा य नाही. मा स या मृ यनू तर  
या या अनयुायांतच या िव ानाच े व प काय, यावर रण े माजली. नवसमाजस ावादी 
डॉ. एम.् तगुन बॅरनॉ हिरक हणतो, ‘वगिव हामळेु समाजात गती घडून आली ही क पना 
घोडचकू आह.े मा स या ऐितहािसक प तीतनू वगिव हज य गतीचा िस ा त. तक ्या 
िनघत नाही.’ तकतीथ सांगतात, ‘सामािजक श ीच ेगढू तर पणूपण ेउकलले आह.े या माण े
अमंलबजावणी के यास (कोणी टॅिलनन) धमापे ा उ च दजाची मानिसक सं कृती समाजात 
अवतरेल’ (प.ृ७५).

ि ती परुाणात ‘ दवेरा य’ अवतरेल असे भिव य आह.े यात आिण भाई ं यावरील 
भिव यात फरक काय? पिहले जर अ  व ा त, तर दसुरेही तसेच का मान ूनये? दोन हजार 
वषापवू  सव धमाच ेसार महाभारतात वणन केले आह ेअसे तकतीथ सांगतात. (य ूतिहतम य तं 
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तं वै धम िवदजुनाः) ‘वैचािरक िवकासाच ेह ेथोर िशखर गाठ यावर’ यापे ा ‘उ च मानिसक 
सं कृती’ कोणती याचा तकतीथानी कोठेही उ लेख केला नाही. सारांश, समाजशा , 
नीितशा  व मानसशा  या िवषयांत मा सवादी तकतीथानी आप या गु माणचे सावळा 
ग धळ माजिवला आह.े

तकतीथा या भिूमकेच े येथवर िववेचन केले. आता यांनी धमावर केले या शवेट या 
ह यात िकती कुतक भरलेला आह े ते पाहू. ते हणतात ‘ई र, अमर व, , माया, अ  
इ यािद क पनांचा िन य सधुारलेला बिु वाद व िनरोगी मनाचा अनभुव क  शकत नाही’ 
(प.ृ २२२). 

तका या भाषते वरील िस ांत मांडून काय चम कार होतो तो पहा :
१ याच ेमन िनरोगी याला ई र-अ ािदकांचा िन य ( ान) होत नाही. 
२ तकतीथाच ेमन िनरोगी आह.े 
३ हणनू यांच ेमनाला ई र... िन य होत नाही. उलट याला याला ई र अ ािदकांचा 

िन य होतो या वस तािदकांच ेमन िनरोगी नाही; रोग त, िवकृत आह.े हणजे जगातील सव 
धािमक मनु यांची मने िवकृत व रोग त असा िन कष िनघतो. धािमक नागिरकांना वंशिहत ्या 
व गतीसाठी वेड्यांच े णालयात पाठवावे, ख ची करावे अथवा यमसदनास पाठवावे, 
(भाई ं या भाषते liquidate करावे) महामखू टॅिलनने रिशयांत सव नागिरकांस पणू धािमक 
वातं य आह,े अशी नवी घोषणा क न गती या मागात कायमची दलु य धो ड उभी केली! 
िह दु थानांतील भाईनंी पढुाकार घऊेन ती लवकरच बाजसू सारावी, नाही तर मा सवादाच े
िदवाळे वाजेल! धम िशरजोर होऊन सव  हाहाःकार माजेल!

सधुारलेला बिु वाद कसा असतो! Law of Universal Reason पवू  रानटी, अडाणी 
होता. मा स आ याबरोबर सधुारलेला बिु वाद उपजला असे तकतीथ हण ूइि छतात काय ?

पढेु २२८ ते २३४ या पृ ांत िव ानिस  भौितकवादाची श ती व धमाची यथे छ िन दा 
केली आह.े ात िव ा यापोटी गिभत क पनांचा आरोप क न बनिवलेले िनराळे का पिनक 
िव  हणजे धािमक त वे’ ‘धम ही व नमय िवकृती’ (प.ृ २२८). 

'आ म यितिर  व तशु या कायकारणभावा या िनयमांनी ह े(िव ) बनले आह ेव बनत 
आह ेअसे िव ानिस  भौितकवाद (Scientific Materialism) सांगतो’ (प.ृ २२८).

धािमक त वे ह ेका पिनक िव  न ह ेअथवा व नमय िवकृती न ह.े मनु यांतील धािमक 
वृ ी हणजे परमो च स य, येस ्व सौ दय यांच ेअनभुवासाठी उपजत आकां ा. वरील 
गो ी अिधकािधक माणात ात हा या हणनू मानव झटत असतो. िव ानिस  कोण याही 
स याइतकेच ह ेस य य  िस  आह.े भौितकशा ांतील संशोधनही वरील स य जाण या या 
य नाचा एक अशं आह.े Empirical method (शा ीय योगप ती) खरेीज स य जाण याच े
इतर वतं  माग आहते. ‘स य, येस ्व सौ दय यांचा िवकास कर याची वृ ी हा मानवी 
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वभावांतील उ च भाग आह.े’ ह े स य, योग व िव ानाच े साहा यािवना सवजनसंमत 
अ तः फुरणाने नैितक मू यां या उ चनीच कारांव न मनु यास अवगत झाले, िव ानिस  
भौितकशा े उपज यापवू  हजारो वष जगाने ते स य हणनू वीकारले व जगा या अ तापयत 
ते िटकेल. उलट भौितकशा ांच ेरंग प रोज पालटते. जीवनशा ांतील संशोधनाने िव ानिस  
भौितक वादाचा पायाच उखडला आह.े िव ा या रंगभमूीवर आ याला - मनाला - ाधा य आह.े 
आ म यितिर  शि  गौण आहते असे ठरते. ‘Creative evolution and orthogenesis 
admit mind as an essential agent in evolution (not a by product)'– Macduggal 
चावाक अथवा जडवादी भाई हणतात या माण,े मन अथवा आ मा पंचमहाभतूां या 
संयोगापासनू शरीरात उ प न झालेले फालत ूत व न ह.े भौितक जडिव  वतं  व त ुनसनू 
आ याने घडिवलेली व आ याच े ितिबंब असलेली व त ुआह.े म डुगल हणतो, ‘If the 
laws of reason are primary, intrinsic in mind, the congruity between them 
and the laws of the physical world shows that the physical world has been 
shaped by and is an expression of spirit: वेदा ती तरी दसुर काय हणतात?'

आ याि मक आकां ा व मू ये भौितकशा ांनी जे जगत ्भासमान होते यापे ा े  आहते. 
िव ानिस  भौितकशा ांच ेिस ांत हणजे संपणू स य न ह.े भौितक ानाच े े  संकुिचत व 
मयािदत असते. मानवी जीवनाच ेसव भाग ते याप ूशकत नाही. ‘The world, as known 
to science, is an abstract conception because it ignores for its own purposes 
all aesthetic and moral Judgments.’ स दय व साधु वाचा िवचार भौितकशा े क  
शकत नाहीत. डॉ. जे. एस.् हॉ डेन हा िस  शरीर िव ानशा  प  सांगतो की, यथाथ 
स य सांग याचा मलाच अिधकार आह ेअसा जो भौितकशा ाचा तोरा, तो तक ्या मा य 
करण ेअश य आह.े ‘Physical science cannot express or describe biological 
phenomena, so that its claim to represent objective reality cannot be admitted.'

िव ाकडे पाह याचा भौितकशा  हा एक अपणू व हणनू िवकृत ि कोन आह.े यांना 
धान क पनू आ याि मक त वांना धमाला व न हणण ेजड वाच ेल ण होय. रा वाद 
व समाजस ावाद बु ीला, तकाला कशी िवकृती आणतो याच ेतकतीथ ह ेमिूतमतं उदाहरण 
आह.े Aldous Huxley हणतो ‘Nationalism and Communism are partial and 
exclusive idolatries that inculcate hatred, pride and hardness; it cramps 
‘intelligence.’ सा याच भाईचंी बौि क ी िवकृत का? षे, अहकंार व ौय उ कट रीतीने 
ते का य  करतात? याची उपप ी वर िदली आह.े सां कृितक या परधमसिह ण ुमिूतपजूक 
भाई ं यापे ा शतपट े  ठरतील.

भौितकशा ांच े े  लौिकक जगत ्व यवहाराचा एक भाग एवढेच. अ  व अलौिकक 
गो त योगावर आधारले या िव ानाच े काहीच काय नसते; हणनू धमावर व या या 
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िस ांतावर भरमसाट िवधाने कर याची मकटचे ा तका या व भौितकशा ां या बलावर 
तकतीथान  क  नये. केवळ भौितक िव ानाची कास धर यास िनमाण होणा या िव ांत बु ी 
कवडीमोल ठरते ह ेपवू च दाखिवले आह.े ‘Reason becomes an irrational excrescence 
upon a mechanistic universe, complex but void of creative activity.’ अथात,् 
अशा जगतात बिु ामा यवादी जे स य सांगतील ते तु छच असणार. िशवाय िनरिनरा या 
क पनांतील े -किन भाव व हयेोपादये व ठरिवण ेअश य. कारण तकासह सव क पनाजाल 
जड कृतीची पडछाया असे िव ानिस  भौितकशा  सांगते. ‘Ideas are quasireal 
shadow's cast by the mechanical events of the brain.'

धम हा मानवी मनापासनू उ प न झाला असे तकतीथ ंथारंभी सांगतात. या मना या श ी 
काय आहते ? मनात काही गढू श ी अस ूशकतात की नाही ! बु ी व अतंः फुरण यांच े व प 
काय आह े ? या वतं  अतंः फूत पासनू धम िनघाला तो व नमय ठरिव याचा अिधकार 
बु ीला पोचतो की काय? चतै य, जड यांचा पर परसंबंध काय ? इ यादी ांचा सू म 
अ यास शा ीबवुांनी केला असता, तर धम वृ ीवर इतके गरळ ओक याची आव यकता 
नाही असे यांना कळून येते. जग क याणाथ यांनी आपली मते उघड मांडली ह ेयो य. परंत ु
यां या पांिड यपणू िववेचनाने अ  व अधवट ाळू जनांचा बिु भदे होईल व ते गीतेत 
सांिगतले या आसरुी संप ीच ेउपासक बनतील, तसे होण ेअिन  हणनू तकशा ाचा अवलंब 
क न विचत ्कडक श द योजनूही ‘यथा य तथा बिल:’ या यायाने यांची त व णाली 
कशी वांझोटी व तकदु  आह ेह े िस  कर याचा य न केला आह.े पु यातील एका िस  
समाजवे याने तकतीथाचा ंथ वाचनू ‘It is a stupid book’ असा अिभ ाय िदला तो िकती 
सहतेकु व अथपणू आह ेएवढे िज ास ूलोकांस कळले तरी परेु. मनमुहष नंी अशा जाती या 
वावदकूांश  कसे वागावे यािवषयी जो बहुमोल उपदशे केला आह ेतो उ तृ क न ह ेआलोचन 
संपिवतो :

‘पाषि डनो िवकम थान ्बैडाल ितकान ्शठान ्
हतैकुान ्बकवृ  वाङ् या ेणािप नाचयेत ्॥’ (अ. ४-३०)

(वाङ् मय - शोभा, एि ल १९४३, प.ृ ४७२ ते ४७८)
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१८

शा ीज ची िहंदुधमाची समी ा
- म.े पुं. रेगे 

‘िहदंधुमाची समी ा’ या पु तका या पिह या आवृ ी या ा तािवकात तकतीथ हणतात, 
‘‘ ा या यानांत िहदंधुमाची समी ा ऐितहािसक प तीने ऐतीहािसक समाजशा ा या ीने 
केली आह.े या या यानातील िहदंधुमावरील टीका अनेक िहदं ु िशि तांना पटणार नाही... 
धम ही मानवजातीची अफू आह.े या िवचाराने ेिरत होऊन ह ेसमी ण केले नाही, तर धमाची 
समी ाच सव समी ेचा खरा ारंभ होय... ा (काल मा स या) िवचाराची ेरणा ा समी े या 
मळुाशी आह.े’’ (प.ृ १) ा तािवकाचा शवेट व ृ वपणू आह.े ‘‘ वतः या परंपरे या िव  
बंड करणारा बिु वादच वतः या रा ात व समाजात उ चतर ि थ यंतर घडवनू आण ूशकतो. 
परंत ुपवूपरंपरेच ेलंगडे समथन करणा या िवचारसरणीसच भारतीय समाजात अ पजूेचा मान 
आह.े परंपरागत मू यांची तपासणी करणारी जु या सं था, जनेु िवचार आिण जनेु आचार यांची 
दयामाया न ठेवता शा ीय रीतीने छाननी करणारी, चाल ूसमाजरचना आिण धम यां यावर 
बौि क ह ला करणारी व सामािजक नवजीवनास सिवणारी िचिक सा सोस याइतके मानिसक 
बल फार थोड्या भारतीयां या िठकाणी िश लक आह.े.. शा पी श ांनी जु या जगाशी 
लढतालढता जु या व वतमान समाजातील मानिसक व भौितक दा याचा यात मागमसूही 
नाही असे, सग या समाजघटकांना सारखचे वातं य ा  क न दणेारे, सव समाजघटकां या 
कतृ वा या पणू िवकासास अवसर दणेारे नवे जग घडवायच ेआह.े या क या लोकां या सेनेत 
दाखल झालेला एक पाियक एवढाच ततु व याचा दजा आह.े हा व ा ती िवचारश े 
घडिवणारा एक सा ेपी कामगार आह.े’’ (प.ृ ३) सवाना सारखचे वातं य ा  क न दणेारा हा 
समाज हणजे मा सला अिभ ेत असलेला सा यवादी समाज ह ेसांगायच ेकारण नाही. 

पण ी मा सवादी आह े ह े ा पु तकाच े जसे एक उ लेखनीय वैिश ्य आह े तसे 
िततकेच उ लेखनीय वैिश ्य असे की, िहदं ू धािमक परंपरेची सखोल आिण तपशीलवार 
मािहती यांना आह.े लोक थांम ये जे आिदम िवधी आिण संकेत ितिबंिबत झाले आहते ते 
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जसे यांना सा ात ् िनरी णाने माहीत आहते या माण ेवेदांपासनू १८ या शतकात रचलेला 
धमशा ावरील एखादा ंथ यापयत या धमशा ांवरील ंथांच ेदशने, परुाण,े महाका ये, सम  
सं कृत सािह याच ेसू म अ ययन यांनी केले आह.े अिधकारी पंिडताने िलिहलेले ह ेपु तक 
आह.े याचा ितकूल ि कोन जर काही वाचकांना खटकला तर याच ेकाहीसे िनरसन यांनी 
तावनेत केले आह.े

धमल ण व धम माण
धमल ण हणजे धमाची या या. ‘धमा या या या व धममलूभतू क पना यांची समी ा 

कर याची भारतीय था फार ाचीन आह’े ाचा शा ीजी काहीशा अिभमानाने उ लेख 
करतात (प.ृ ७७). ‘‘पिहला िव धम (Universal Religion) जो बौ धम तो येथेच थमतः 
उदयास आला.’’ (प.ृ ५७) बौ  धमा माणचे ि ती धम व इ लाम हहेी िव धम आहते; 
सव माणसांना खलेु असलेले, सव माणसांना सामावनू घऊे शकणारे धम आहते. शा ीज या 
मते िव धम ह ेधमाच ेपिरणत व प आह.े ‘‘ ा पिरणतीनंतर धमात अनेक सधुारणा होतात 
पण याच े मौिलक व प कायम राहते.... जर धमात यानंतर मौिलक पिरवतन झाले तर 
धमाच ेधमत वच न  होते. िव ाकडे व जीवनाकडे पाह याचा िव ानशु  ि कोन हणजे 
िव धमा या पढुील गतीची पायरी. ा पायरीवर आ यावर धमसं थेच ेमळूच न  होते. कारण 
धमसं थेच े मळू िद य ी (Supernatural Form of Thought) होय. िव ानाशी याचा 
िवरोध आह.े’’ (प.ृ ५७-५८)

धमाच ेसामा य ल ण ( या या) शा ीजी असे करतात : ‘‘अलौिकक श ी या क पनेवर 
आधारलेले व ये कर मानलेले आचरण हणजे धम होय... ह ेआचरण वैयि क िकंवा 
सामदुाियक असे दो ही त हचे ेअसते. तसेच ह ेआचरण हणजे शारीिरक िकंवा मानिसक अशी 
दो ही त हचेी ि या होय. येस हणजे य ीच,े वगाच े िकंवा समाजाच े िहत होय. ह े िहत 
अलौिकक श ी या सा ाने ा  होते, ही क पना सव धािमक आचरणा या मळुाशी असते.’’ 
(प.ृ ५८)

ही या या सव धमाना लाग ूपडते. ‘‘वेदांतील य धमा या मळुाशी इ , व ण, जापती, 
पषून,् िव ण ु इ यादी दवैी श ची क पना आह.े (सामािजक जीवनाच े िनयमन करणारे 
मतृीतील कायद,े हणजे ा व पाच)े मिृतधम पारलौिकक क पनांनी अवगुंठीत आहते. 
वणा मधमाचा मरणो र होणारा कमिवपाक मतृी सांगतात… वणा म धमाने दो ही लोक (इह 
आिण पर) िजंकता येतात अशी धमशा ाची फल तुी आह.े.. यहुदी, ि न, पारशी, मसुलमान 
यांच ेधम ई रक पनेवर व वगनरकावर भर दतेात.’’ (प.ृ ५९)

‘अलौिकक श ी’ हणजे कोण या कारची श ी िकवा अि त व ? ‘‘लौिकक हणजे 
सवसाधारण असले या य ाने व अनमुानाने िस  होणारी व त.ू अनभुव व योग यां या 
योगे व इि यां या साहा याने यांच ेगणुधम अवगत व िनि त करता येतात या लौिकक 

शा ीज ची िहदंधुमाची समी ा
वाय १९०-१२
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व त ूहोत. तकशा ा या िनयमां या आधाराने बिु ारा िकंवा अनभुवाने व योगाने व तूंची 
तपासणी किरता येत नाही, अशा व त ूअलौिकक होत. मृ यनंूतरही राहणारा अमर आ मा, 
दवेता, जग कारण ई र, िनगणु िकंवा पणू , कमज य अपवू, मं साम य, वग, नरक व मो  
ा धमशा ाे  व त ूबिु ग य नाहीत. हणजे, पदाथिव ान, इिं यिव ान, रसायन, योितष 

गिणत इ. िव ानांतील व तूं या अवगतीकिरता जी बौि क प ती वापरावी लागते, ितचा या 
अलौिकक व तूं या अवगतीला काही उपयोग होत नाही. शकंराचाय व कुमािरल भ  यांनी या 
मु ाच ेउ म समथन आप या ंथांत केले आह.े.. काही त ववे  ेवरील व तूंची बौि क िस ी 
कर याचा य न करतात पण यांचा तो खटाटोप यथ असतो. िद य ीच ेऋषी, ि काल  
महा म,े योगी, ई र ेिषत, अवतार हचे या व तूं या बाबतीत माण होत.’’ (प.ृ ६०)

सारांश, वै ािनक िवचारप ती हणनू आज जी ओळखली जाते ितचा िनकष लावनू जे 
स य हणनू ठरते. तेवढ्यात िस  स य असते आिण कोणतीही धािमक ा अशा स या या 
पलीकडे जाते. कोण याही धमात जे िस ा त मांडलेले असतात यांच े ामा य ‘अलौिकक’ 
ीवर आधारलेले असते. ई राने वतः कट केलेली िकंवा ेिषतांमाफत कळिवलेली स ये हा 

धािमक ेचा आशय असतो असे मानले तरी ई र आिण याच े ेिषत हहेी अलौिकक पदाथ 
आहते. वै ािनक परुा या या आधारावर यांच ेअि त व िस  करता येत नाही.

कुमािरल भ  आिण शकंराचाय ांची भिूमकाही अशीच आह ेअसे शा ीज नी हटले आह े
आिण ते अगदी यो य आह.े य  आिण य ािधि त अनमुान ांना अवगत न होणारे माण 
आिण उपयु  ान अलौिकक, िन य अशा वेदांपासनू िमळते असे कुमािरल भ ाच े हणण े
आह.े दहेाहून िभ न असलेला अमर आ मा आिण याच े त वाशी असलेले ऐ य ह े माण 
िस ा त तुीपासनूच (वेदांचा भाग असले या उपिनषदापासनू) ा  होतात ही शकंराचायाची 
प की भिूमका आह.े

सारांश, धािमक िस ा तांच े ान य  आिण अनमुान ां या पलीकडच ेअसते आिण 
‘अलौिकक’ माणांनीच ते िस  होतात ह ेल ण सव धमाना लाग ूपडते. हणनू ह ेधमाच े
सामा य ल ण आह ेअसा िनणय शा ीजी करतात. यांचा पढुचा मु ा असा की, समाजाची 
गती होत जाते तशी धमाचीही गती होत जाते. आिदम समाजात धम यावहािरक गरजांपरुता 
मयािदत असतो. पु , पश,ू रा य, पाऊस, अ नधा य इ. िनवाहाला आव यक असलेली साम ी 
या अलौिकक िवध च ेआचरण केले असता लाभतात या िवध परुताच धम मयािदत असतो. 
पण उ पादनाची अिधक समथ साधने घडिव याने समाज जे हा गत होतो व उ पादन वाढते 
ते हा समाजात (सामा यत:) दोन वग िनमाण होतात. एक केवळ राबणा यांचा वग. तो आप या 
मांनी सबंध समाजाला परुतील एवढ्या आव यक भौितक व त ूआिण सेवा ांच ेउ पादन 

करतो. दसुरा, अ पसं य वग वतः म करीत नाही पण िमकांनी उ प न केले या संप ीतील 
मोठा िह सा वतःसाठी घतेो. म कर या या ज रीतनू याची मु ात झालेली असते, बौि क 
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काम, िचतंन, मनन इ. कर याची सवड याला असते. ामळेु हा वग या अनेक गो ी िनमाण 
करतो (कला, सािह य इ.) यात, ‘उ च धमसं था’ही येतात. अशा उ च धमात ‘िव िवषयक 
त व ान’ अतंभतू झालेले असते. अशा उ च धमात शा ीजी िहदं,ू बौ , जैन, िचनी, पारशी, 
य,ू ि न, मसुलमान इ यादी धमाचा अतंभाव करतात.

ा ‘सधुारले या’ धमाची एक समान भिूमका असते असे यांच े हणण ेआह.े ती अशी: 
‘‘ह ेसगळे सधुारलेले धम, िव  ह ेएक नैितक रा य आह ेआिण धम हा या नैितक रा याचा 
कायदा होय, असे मानतात. बौ  व जैन ई र मानीत नाहीत पण िव ा या मळुाशी असलेला 
सकृुत-दु कृतांचा अ  कायदा िहदंधुमा माणचे मानतात. कमिवपाकवादातीत कम हणजे य 
मानवी आचरण न ह ेतर मानवी आचरणाचा अ  पिरणाम होय. यासच अपवू िकंवा अ  
असे पवूमीमासंक हणतात. जगातील सव घटना या अ  कमश चा पिरपाक होय असा 
कमिवपाकाचा िस ा त आह.े

‘‘या ज मातील शरीर, बु ी, मन, कुल, धन, जाती इ. पवूज मातील कमाच ेफळ होय, 
असे कमवाद सांगतो. ा िस ांताच ेमळू वेदांत व उपिनषदांत सापडते… य साम य हणजेच 
अ , अपवू, सकृुत िकंवा पु य होय… कमवाद िकंवा दवैवाद पवूमीमांसकांनी वतः या 
क पनेने िनराधार असा काढला नाही. वेदांचाच तो खरा मिथताथ आह.े कमिस ांत व त मलूक 
पनुज मवाद हा िहदं ूधमाचा आ मा होय. कमिवपाक िस ांत न मान यास िहदंधुम िश लक 
राहत नाही. वेदांतील य , मतृीतील वणा मधम िवशषेत: सं कार आिण ायि त, परुाणांतील 

 ेव या ा, आगमतं ातील उपासना या सवाच ेअिध ान अपवूवादच आह.े’’ (प.ृ६२) ‘अपवू’ 
हणजे थोड यात असे की, धािमक ंथात जे कम करा असे सांिगतलेले असते ते के याने एक 
अ य अशी श ी िनमाण होते. आप या अनभुवाला न जाणवणारी अशी ही श ी हणजेच 
अ  िकंवा अपवू होय. ह ेअपवू या स कमा या क याला या कमाच ेयो य फळ आपोआप 
ा  क न दतेे. शा ीजी हणतात, ‘‘म वािद मतृी, महाभारत व भगव गीता यांतील नीितशा  
कमिवपाकिस ांतावरच अवलंबनू आह.े’’ (प.ृ६२)

हा कमिवपाकिस ांत ह ेभारतीय धमाच ेिहदं,ू बौ  जैन इ. धमाच ेवैिश ्य आह.े ‘‘जगातील 
इतर धमसं था ई रवादी आहते. ई रसंकेताने सगळे िव  व मानवजीवन आह,े असे ते मानतात. 
धम वा अधम हणजे ई री संकेत होय असे ि न, पारशी, य ूव मसुलमान मानतात.’’ 
(प.ृ ६२,६३) सारांश, भारतीय धम आिण इतर धम ह ेदो ही अलौिकक श ी या क पनेवर 
आधारलेले आहते.

आतापयत शा ीज नी धमाची वत: केलेली या या िकंवा धमल ण काय आह े ाचा 
ऊहापोह केला. ानंतर िहदं ूपरंपरेत धमाची या या काय मान यात आली आह े ाच ेिववरण 
ते करतात. यां या मते, ा या या मु यतः पवूमीमांसेचा सू कार जैिमनी, महाभारतकार 
यास आिण वैशिेषकदशनाचा सू कार कणाद ांनी केले या आहते.

शा ीज ची िहदंधुमाची समी ा
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जैिमनीने केलेली या या अशी आह े : ‘‘उपदशेाने, आ ेने िकंवा िवधीने ात होणारी 
ये कर ि या (अथ) हणजे धम होय’’ (चोदना णोऽथ  धम:।) ाचा अथ असा की, धम 
हणजे उपदशेपर िकंवा आ ापर असे वा य असते. अमकु करा िकंवा अमकु क  नका असे 
सांगणारे ते वा य असते. ह ेवा य अथात अलौिकक वाणीने सांिगतलेले वा य असते आिण 
कोणतीतरी ये कर इ  फल दणेारी कृती करा िकंवा कोणतीतरी अिन जनक कृती क  नका 
असे ते सांगते. अमकु कृती ये कर आह ेिकवा अिन  फळ दणेारी आह ेह ेअलौिकक वाणीने 
सांिगत यामळेु माणसाला कळते; वतं पण,े य -अनमुानाने माणसाला ते कळू शकत नाही. 
अलौिकक वाणीच े ामा य ेने वीकारावे लागते. जैिमनी या मते, ‘‘धमाची आ ापक 
वाणी वेदच होत. ते वेद शा त व अनादी आहते, ते कोणी केलेले नाहीत. यांचा कता मनु य, 
दवे इ यादी कुणीही नाही, ते वयंभ ूआहते. ई रवादी त ववे  ेही धम पदशे करणारी वाणी 
ई राची असते असे मानतात…. काही धािमक सं दाय, योगसाम याने संप न असे ऋिष-मनुी 
हचे धमापदशेाच ेमु य णतेे होत, असे मानतात.’’ ‘‘ते हा जैिमनीची धम या या जगातील 
सव धमास नीटपण ेलाग ूपडते’’ असा िन कष शा ीजी काढतात.

ा या उलट यासाने धमाची बिु वादी या या िदली आह ेअसे यांच े हणण ेआह.े
‘‘धारणा म इ याहुः धमण िवधतृाः जाः ।

 यः याद ्धारणसंयु ः स धम इित िन यः ।।’’
‘‘धारण करतो हणनू धम असे हणतात. कारण धमानेच जेच ेधारण होते; हणनू जो 

धारणसंयु  असतो तोच धम, असा िस ा त आह.े’’ ‘‘अिहसंा व भव (िव तार, वाढ, 
साम य) ही धमाची ल ण ेलगेच पढुील ोकात सांिगतली आहते. या जगात लोकया ा 
हणजे लोक यवहार नीट चालिवण ेहचे धमाच ेखरे योजन होय, असे यासाने पनुः एकदा 
सांिगतले आह.े.. या यासा या िवचारावर अथशा  बहृ पती या व उशना या िवचारांची 
छाप पडलेली िदसते... लोकया े या त व ानाचा िवचार करणा यां या ीने धािमक आचार 
हणजे लोकांना स मागाला लाव याची यु ी होय, यात पारलौिकक त य काही नाही. 

(संवरणमा ं यी लोकया ािवद इित।) ...शांितपवातील ह ेधमिवषयक िवचार असे सिूचत 
करतात की, या वेळी धममीमांसा ही समाजधारणाशा  बन या या मागास लागली होती.” 
(प.ृ ६६-६७) ा िवधाना या समथनासाठी शा ीजी अनेक मु  ेपढेु करतात. उदा. - ‘‘...आगम 
हणजे ऋष नी गोळा केलेले अनेक लोकांच े िवचारच होत... वणसं था व वणधम ह ेशा त 
नसनू ते एका िविश  कालीच समाजात अि त वात आले आहते... चार वेद नसतानासु ा 
समाज उ च ि थतीत रािहला होता…. वेदांतील पशयु सं था, पापी व लोभी माणसांनी वृ  
केली आह.े.. इ.’’ (प.ृ ६७)

याव न शा ीजी असा िन कष काढतात की, ‘‘भारतीय मीमांसा दोन हजार वषापवू  
वैचािरक िवकासा या ब याच वर या पायरीवर गेली होती.’’ (प.ृ ६४) मग  उपि थत होतो 
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तो असा की, “भारतकारांची धममीमांसा पणूपण ेबिु वादी व व तिुन  िवचारसरणीवर उभारली 
गेली होती असे का हण ूनये?’’ शा ीज या हण या माण े‘‘याच ेउ र अगदी सोपे आह.े 
महाभारतात,... परलोक, पनुज म, कमिवपाक, दवेता, ई र,... पापपु य, वगनरक इ यादी 
अलौिकक पदाथाची भरमसाट वणने कमी नाहीत... मो धम करणात सांिगतलेला वेदा त 
व गीतेतील त वचचा पारलौिकक व अलौिकक क पनांच ेमह व थािपत करते.’’ (प.ृ ६८) 
हणजे यासांचा धमिवषयक बिु वाद महाभारतातील केवळ एक धागा ठरतो.
भारतीय परंपरेत िवकिसत झाले या या ितस या धमल णाचा िवचार शा ीजी करतात 

ते हणजे, वैशिेषक दशनाचा सं थापक कणाद याने िदलेले, ‘यतोऽ यदुयिनः येसिसि ः स 
धमः’ ह ेहोय. ‘‘ या या योगे अ यदुय व िन: येस यांची ा ी होते. तो धम होय... अ यदुय 
हणजे ऐिहक िकंवा पारलौिकक आनंद व याची साधने.... िनः येस हणजे मो  शा त िकंवा 
सव च अिंतम सा य… ही दोन सा ये या साधनांनी ा  होतात तो धम होय.’’ (प.ृ ७५)

शा ीजी हणतात की ‘‘ह ेल ण फार गाजले आह.े अ यदुय आिण िनः येस ा  क न 
दणेारा हा जो धम आह ेतो अ च होय.... सदाचरणाच ेव असदाचरणाच ेअ  पिरणामच 
मनु यास िकंवा जीवास ा  होणा या सिु थतीच ेव दःुि थतीच ेखरे कारक होत, असे सगळे 
आि तकवादी मानतात. यांत षड्दशनकार आचाय आिण बौ  व जैन आचाय ह े येतात. 
चावाक, बहृ पती इ यादी दहेा मवादी नाि तकच तेवढे अ  मानीत नाहीत.... ई रकृपा 
हीसु ाअ ाचाच पिरणाम होय, असे शवै व वै णव आचाय मानतात. वैशिेषकां या ा 
ल णात मानषु बु ीस ग य असा कमाचा कायकारणभाव गहृीत धरला नाही. धम े  मानषु 
बु ीस अ  आह,े असेच यांच ेता पय िनघते. मा  वैशिेषक दशनाचा मु य िवशषे हा आह े
की, यात िव ा या वभावाची व कायकारणभावाची बौि क उपप ी अ यंत यापक रीतीने 
मांडली आह.े’’ ाव न शा ीजी असा िन कष काढतात की, ‘‘ यामळेु धमा या चचचा 
बौि क पाया तयार केला; परंत ु य  धमचचा करताना अ ाचा याग केला नाही.’’ सारांश, 
ाचीन भारतात बिु वाद एका मयादपेयत िवकिसत झाला पण तो पिरणत अव था गाठू शकला 
नाही.

भारतीय परंपरेत धमाची या या (धमल ण) काय होती ाच ेिववेचन आतापयत झाले. 
आता शा ीजी धम माण काय आह,े हणजे धमाच े ान हो याच ेसाधन काय आह े ा 

ाकडे वळतात. ा संबंधात दोन प  आहते ह े ते नमदू करतात : (१) लौिकक माणवाद 
आिण (२) अलौिकक माणवाद.

लौिकक माणवाद असे मानतो की, “धम हा मानवबिु ग य आह.े धमाधम मानवबु ीच 
ठरिवते... वेद, अवे ता, बायबल, कुराण इ. धम ंथ मनु यबु ीचाच साद आह.े.. मनु या या 
यावहािरक िकंवा लौिकक बौि क यापारा माणचे याच े धािमक िकंवा आ याि मक 
मानिसक यापार आहते.’’ अलौिकक माणवादाची भिूमका अशी की, ‘‘धमाधमाची अवगती 

शा ीज ची िहदंधुमाची समी ा
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असाधारण िकंवा अलौिकक अशा बौि क िकंवा मानिसक यापारानेच होते. या अलौिकक 
साधनास... िद यदशन, अपौ षेय श द, आ याि मक सा ा कार, अत ि य योिगक ा... असे 
संबोिधतात.’’ (प.ृ ७६-७७)

लौिकक माणवादात एक ऐितहािसक प  आह.े ाच े हणण े असे की, ‘‘ ाथिमक 
ि थतीपासनू तो आधिुनक सधुारले या काळापयत समाजात जशी पिरवतने झाली आहते, 
या माण ेधमातही झाली आहते. कारण या सामािजक िवकास मातच मनु या या मनाची व 
बु ीची पिरणती झाली आह;े व मानिसक पिरणती माणचे धमातही पिरणती झाली आह.े’’ (प.ृ 
७७) ही भिूमका शा ीज ना ित या मा सवादी व पात मा य आह.े

अनैितहािसक लौिकक माणवादाच ेउदाहरण हणनू ते कै. िव न के. ल. द री यांचा 
उ लेख करतात. या प ा या मते, ‘‘धम हा ग भ मानवबु ीचा िवषय आह.े संयमी, 
मननशील, िनः वाथ  साधलुोक समाजधारणा िकंवा मनु याच े उ च सखु यानात घऊेनच 
वेळोवेळी धम थापना करीत असतात. या ताि वक बु ी या ि थत  साधूनंाच धमिनणयाचा 
व धमपिरवतनाचा अिधकार आह.े’’ िुत मिृतपरुाणो  धमाला द री आधिुनक पे दते पाहत 
आहते. शा ीज नी ाचा गौरवाने उ लेख केला असला तरी, यांना ह ेमा य नाही. ाची यांनी 
अनेक कारण ेिदली आहते (पहा. प.ृ ६८-७४) यांतील मखु अशी की, धमातील अलौिकक 
असा जो घटक आह े याच े प ीकरण द री दऊे शकत नाहीत. ाचीन मतृीत अनेक िठकाणी- 
िवशषेतः शू ांना उ शेनू िवषम आिण िनघणृ अशी वागणकू कर या या आ ा आिण अनु ा 
दे यात आ या आहते. ‘संयमी, मननशील, िनः वाथ ’ साधलुोकांच ेह ेल ण न ह.े

ाचीन भारतातही लौिकक माणवादी प  होता. ‘‘िहदंु थानातील बहृ पती, चावाक 
उशना इ यादी ाचीन अथशा  धमाची उ प ी मानवी बु ीतनूच झाली आह ेअसे ितपािदत 
असत. चावाक व काही बहृ पतीच ेअनयुायी असे ितपािदत असत की, सग या पारलौिकक-
अलौिकक धािमक क पना मानवी ांती, माद व िव िल सा लोकांना फसिव याची इ छा 
यातनूच ज म या आहते. धािमक ंथ हणजे अनतृ, याघात व पनु ी यांच ेजडजंबाल 
आह.े’’ (प.ृ ७८)

‘‘नीती हाच धमाचा पाया आह.े संयमज य ये आिण सवभतूसखु हचे मनु याच े े  ये 
आह ेअसे मानणारे त ववे  े ाचीन काळी होते असे महाभारताव न िदसते. ा त व ा या मते, 
धमिनणयास अलौिकक शा माणाची आव यकता न हती. हा भारतो  प  ाचीनकाळी 
होता, ाची दखलिगरी कुमािरल भ ांनी पवूमीमांसे या ोकवाितकात घतेली आह.े.. 
ोकवाितकात उ लेिखलेला यासप  महाभारतातील शांती आिण अनशुासन पवातील 

धमचचत ितिबंिबत झाला आह.े.. या चचच ेथोड यात व प असे आह े : दीघकालपयत 
त परतेने कायकारणभावांच ेअवलोकन व मनन क न धमाचा िन य करता येतो... आचार केवळ 
परंपरेने चालत आले हणनू माण नाहीत; यां यासु ा कारणांची िचिक सा केली पािहजे... 
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धमाधमिनणयाकिरता बु ीचचे अवलंबन करण ेज र आह.े.. बु ीने खोटे ठरणारे शा वचन 
िनरथक होय... दसु याने आपणाशी जसे वाग ूनये असे आपणांस वाटते, तसे दसु याशी न वागण े
आिण आपणाशी दसु याने जसे वतन करावे असे आपण इि छतो, तसेच दसु यांशी वागण ेहचे 
धमाच ेसार आह.े.. संगिवशषेी पिरणामांचा िवचार क न िन य नैितक त वांनासु ा अपवाद 
करावा लागतो... महाभारतातील हा धम िववेचक बिु वादावर आधारलेला नैितक धम आह.े 
धमातील ौत मात कमका डाला गौण व दणेारा हा िवचार आह.े’’ (प.ृ ७९-९०)

परंत ु यासांनी िनखळ बिु वाद सांिगतला नाही असे शा ीज च ेमत आह ेह ेआपण वर 
पािहलेच आह.े ‘‘एकीकडे पौरािणक भाकड क पनांचा फोलकट पसारा आिण दसुरीकडे 
मान याच ेव िव ाच ेगहन िस ा त असा दखेावा भारतात िदसतो.’’(८१)

वेद माण आहते, ते िन य आहते. ‘अपौ षेय’ आहते अशी सनातनी िहदंचूी ा असते. 
‘अपौ षेय हणजे कुणाही पु षिवशषेाने, ई रानेसु ा ते रचलेले नाहीत. यायशा  इ. ई रवादी 
दशने वेद ही ई राने केलेली रचना आह ेअसे मानतात. माण अशा अलौिकक ानाचा मळू 
उगम वेदांत आिण फ  वेदांत आह.े यािवषयीही दो ही प ांच ेएकमत आह.े शा ीजी असे 
दाखवनू दतेात की, वेदांतील अनेक मं  आपण रचलेले आहते. असे या या मं क या ऋषीने 
वतः हटलेले आह.े

‘‘…ह ेमं  आ ही मनाने बनिवले आहते व मखुाने उ चािरले आहते (ऋ वेद १।१७।२, 
२।३५।२, ६।३२।१ ) एक मं कवी हणतो, हा अमकु मं  मला सापडला (ऋ. १०।६७।१). 
दसुरा हणतो, सोमरस यथे छ ाशन के यावर आले या तं ीतील ही एक उ कृ  फूत  आह े
(ऋ. ६ ।४७।३). काही काळाने यापे ा िनराळे िवचार मं  ेसांग ूलागलेने असे मान ूलागले 
की, ‘कवी या बु ीस दवे जागतृ करतो. िम ा माण ेसाहा य करतो’ (ऋ. १।३७।४, ६। ४७।१०, 
७।८८, ८।५२।३). शवेटी तर ह ेऋषी असे समज ूलागले की, दवे वतःच  ेव कवी आहते 
ते दवेच माणसाला कवने िशकिवतात, व मनु या या त डून ती बाहरे पडतात (ऋ.१।१७९।२, 
७।७६।४).’’ (प.ृ ८१)

‘‘परंपरेने चालत आलेले वैिदक मं  व िविधिनषधेाची मािहती सांगणारी वा ये हणजे 
ा ण ंथ हा वेद होय. ही वेद प श दराशीच अनािदिन य आह े अशी समजतू याि क 

परुोिहतांनी ढ कर यास सु वात केली… वेदांच ेअलौिकक ामा य वैिदक आचायानी का 
थापन केले हा मह वाचा  आह.े वेद ह ेमाणसांनी केले आहते या उघड गो ी या समथनाथ 
फारसा अ हास कर याची मळुीच ज री नाही... (या ाच)े उ र सामािजक पिरि थती या 
मीमांसेत सापडते. वैिदक ैविणक आया या धािमक चालीरीत च ेव सामािजक काय ांच ेमळू 
वेदांत आह.े वैिदक परुोिहतवगाच े हणजेच ा णाच े े व आिण शू ाच ेदा य ह ेिजच ेमु य 
ल ण आह ेअशा समाजसं थेला थैय आण याकिरता वेदांस अलौिकक ामा या या पदवीस 
पोचिवले.’’ (प.ृ ८२-८३)
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ह े अथात मा सवादी प ीकरण आह.े पवूमीमांसेच े सू कार जैिमनी आिण भा यकार 
शकंर वामी आिण कुमािरल भ  ांनी ‘मनु यबु ीस अग य कायकारणभाव सांग यास वेद 
वृ  झाले आहते’ ह ेमत मोठ्या समथतेने मांडले आह.े केवला तैच ेसव े  आचाय हणजे 
शकंराचाय यांनीही या मताचा वीकार केला आह.े ‘‘कुमािरल भ  व शकंराचाय यां या 
पवू  ई र, आ मा, पनुज म, अ  इ यादी धममलूभतू क पनांच ेयिु वादाने समथन करणारे 
आचाय पु कळ होते. परंत ुही त वे मानवग य नाहीत, ही गो  कुमािरल भ  व शकंराचाय यांनी 
बिु वादा या यापक व सू म त वा या आधारे िस  केली.’’ (प.ृ ८४) ‘‘परंपरागत धमसं थे या 
थैयाकिरता व वतःस पणूपण ेमा य असले या अ या मवादा या समथनाकिरता दसुरा प  

( ह. अलौिकक ानाचा आशय केवळ वेदग य आहते हा प ) वीकारला.’’ (प.ृ ८४)
पण भारतात हा प  सवमा य झाला असे नाही. शा ीजी हणतात, ‘‘िहदंु थानात वैिदक 

परंपरेइतकेच जनेु अवैिदक धमसं दाय अि त वात आहते. या अवैिदक परंपरेतच शवै, वै णव, 
बौ , जैन इ यादी सं दाय उ प न झाले. शवै व वै णव य  ई रच धम पदशे करतो असे 
मानतात. धम हा उ चतम, शु  व पणू पिरणत मानवबु ीनेच अवगत होतो असे बौ  व जैन 
मानतात. शवैवै णवांचा ई र व बौ जैनाचा पिरणत  सव  अि त वातच अस ूशकत नाही 
असे कुमािरल भ ाने ोकवाितकात िस  केले आह.े’’ (प.ृ ८५)

ा या उलट बौ जैनानी वेद ामा याच ेखडंन केले. यांनी ‘‘वेद ही मनु यकृती ठरिवली. 
याही पढेु जाऊन यांनी असे ठरिवले की, काम ोधादी िवकारांनी त अशा हीन मनाचीच 
वेद ही कृती आह.े हणनू वेद ह ेधम माण न ह.े’’ (प.ृ ८५) सारांश, वैिदक आिण अवैिदक 
सं दायांनी एकमकेां या िस ा ताच ेसमथपण ेखडंन क न अलौिकक माणवादाचा पायाच 
उखडून टाकला. ‘‘... (कुमािरल भ  व शकंराचाय) या आचायानी जैन बौ ािदकां या 
िवचारसरणीवर ह ला करीत असता बिु वाद िनकष वापरला आह,े तो वेद माणा या बाबतीत 
वापरला नाही. तसेच जैन-बौ ांनी वैिदक मागाच ेखडंन करताना जे े  तकशा  वापरले याचा 
वप मडंनाथ कमी उपयोग केला आह.े दो ही प ातील बिु वाद एक  केला तर धमसं थेच े
अिध ान असलेले अलौिकक माणच न  होते, मग ते अपौ षेय वेद, ई र, ..... वीतराग मनुी 
यांपैकी कोणतेही असो.’’ (प.ृ ८६)

ाचा अथ असा की, धमसं थेच े ामा यच संपु ात येते. धमसं थच ेिवसजन करावे लागते. 
ह े शवेटच े पाऊल ‘सधुारले या’ वैिदक धमाने िकवा अवैिदक सं दायांनी उचलले नाही. 
शा ीज या मते ते लडुिवग फॉयरबाखने टाकले. धमाच े िवसजन झाले असता धमसं थेची 
जागा कोण घतेे? ाच े फॉयरबाखने िदलेले उ र असे की, ‘‘िव ान (Science) आिण 
त व ान (Philosophy) यां या आ याने मनु यजातीच ेजीवन यश वी व दै यहीन बनिवण े
हचे खरे येय होय. ा येयाला फॉयरबाख िव ानशु  मान यवाद (Scientific humanism) 
असे हणतो... फॉयरबाख पणू भौितकवादी आह.े जीवाच,े आ याच े िकंवा अतं:करणाच े
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दहेा यितिर  वतं  अि त व याला मा य नाही, या मनु यजातीचा संसार सखुी, सो वळ 
होऊन मनु या या सग या स णुांची वाढ हावी, मानवजात एका िजवाभावाने नांदावी आिण 
सामािजक वगदा याचा अतं हावा या येयाचा याने परु कार केला आह.े’’ (प.ृ ९८.९९)
फॉयरबाख या भिूमकेत शा ीज ना एकच वैगु य आढळते. ते असे की, ा ‘िव ानशु  
मान यवादा’ला तो ‘धम’ हणतो. अलौिकक श ीची क पना यात नाही या सं थेस धम 
कसे हणता येईल? ते हा िव ानशु  मान यवाद ह ेधमाच ेपिरणत व प न ह.े तर धमाच े
िवसजन क न िवधायक सामािजक िनयमनाच ेजे काय पारंपिरक धम करीत होता ते काय आता 
िव ानिन  मानवतावाद करील.

धमल ण आिण धम माण ांच े िववेचन के यावर शा ीजी िहदं ु धमाच े व प ा 
िवषयाकडे वळतात. िहदं ुधमाच ेपरंपरेत सा य काय आह े ा ांिवषयी तीन िम  प  आहते 
ह े ते थम नमदू करतात. एक प  ऐिहकवादी आह.े ‘‘ऐिहक मानवी यवहाराची यव था, 
लोकया ा िकंवा समाजधारणा या याने िस  होते असा िनयमसमु य िकंवा कायदा (Law) 
हचे िहदं ूधमाच ेवा तिवक व प होय असे हणणारा प  आज अि त वात आह.े असा प  
महाभारतकाळी सु ा अि त वात होता.... ा प ाच ेकाही लोक असेही ितपादन करतात 
की, ई र, परलोक, पापपु य, ....... इ यादी पदाथ केवळ सांकेितक क पनांनी िनिमले आहते. 
सामा य लोकांनी समाजाच ेकायद ेयो य रीतीने पाळावे हणनू संकेत आहते.’’ (प.ृ १०१)

ा प ाच े हणण ेशा ीज ना पणूपण ेअमा य आह.े ‘‘ या प तीने आिण या अथाने 
पिहला प  समाजधारणा मकच िहदंधुम आह ेअसे िस  करतो ती प ती व तो अथ चकू आह.े 
अित ाचीन काळापासनू आतापयत या िहदं ुलोकां या आचारात व िवचारात ा प तीचा व 
ा अथाचा धम के हाही अमलात न हता... िहदंधुमाच े वतक, उपदशेक, ंथ व गु वरील 

प ा या िव  असले या क पनांच ेव त वांचचे ितपादन करतात.’’ (प.ृ १०२-१०३)
दसु या प ाच े हणण ेअसे आह ेकी, ‘‘इह व पर, िकंवा पंच व परमाथ साध याचा माग 

हचे िहदंधुमाच े व प होय. या ज मात योग ेम चालावा आिण मरणो र ि थतीत येस ा  
हावे या उ शेानेच िुत मिृतपरुाण े िहदंधुमाच े ितपादन करतात.’’ (प.ृ १०१-१०२) ितसरा 
प  असे हणतो की, ‘‘िहदंधुम हा पणू आ याि मक धम आह.े आ म ा ी, िनवाण, मो  िकंवा 
पारमािथक क याण ाच मु य उ शेाकडे नेणारा माग, हचे िहदंधुमाच े व प होय. अथ, काम, 
..... समाजधारणा इ यादी ऐिहक येये ह े िहदंधुमाच ेगौण उ शे आहते.... संसाररा  सरावी 
आिण ा ीचा िदवस उगवावा, हचे िहदंधुमाच ेसा य आह.े’’ (प.ृ १०२)

ा दोन प ांत, िहदंधुम इह-परवादी आह ेअसे मानणारा प च शा ीज ना मा य आह.े 
(तोच) ‘‘िहदंधुमा या वा तिवक व पाच े आकलन करतो.’’ (प.ृ १०५) िहदं ु परंपरेत 
सांिगतलेले काही िवधी (कृती) ‘ ाथ’ असतात. हणजे या साधनांच ेफळ य  कळणारे 
असे असते. उदा. कृषी िकंवा वािण य. पण काही कृती अ ाथ असतात. यां यापासनू जे फळ 
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लाभणार असे सांिगतलेले असते ते फळ यां यापासनू कायकारणभावाला अनसु न िन प न 
होते ह ेआप याला य  आिण अनमुान यां या आधारे कळू शकत नाही. उदा. य , जप, इ. 
कृती. यां यापासनू काही फळ लाभते ह ेश द माणचे कळते. ‘‘या अ  कायकारणभावा या 
िवचारसरणीत पापपु य, वगनरक, .... मो , आ मा, पनुज म इ यादी क पनांचा अतंभाव 
होतो.’’ (प.ृ १०६) ितस या कारच ेिवधी उभयाथ  असतात. उदा. िववाहधम. ाने वैवािहक 
सौ य ह े  फळ लाभते पण िपतऋृणमु ी ह ेअ  फळही लाभते. पापपु य, परलोक इ. 
क पना ह ेऋिषमनु नी संकुिचत वृ ी या, कृतीची फ  निजकची गोड फळे यानात घऊेन, 
दीघ ीस जाणवणा या अिन  फळांकडे दलु  क न अयो य कृती करायला वृ  होणा या 
मढू जनांना आवर यासाठी केलेले केवळ संकेत आहते अशी एक भिूमका वीकार यात येते. 
पण ती शा ीज ना ा  वाटत नाही. ‘‘....अलौिकक श ी गहृीत ध नच शा ात अनेक िवधी 
सांिगतले आहते. असे न मान यास शा ो  िविधिनषधेांचा फार मोठा भाग यथ ठरतो.’’ 
(प.ृ १०७) ‘‘िहदंधुमशा ातील बराच भाग परलोकसंबंधी ांती झाले या य नीच िलिहला 
आह;े एवढेच न ह ेतर िविश  वगाचा वाथ साधणा या स ाधा यांचाही यात बराच भाग 
आह.े’’ (प.ृ १०७-१०८)

िहदंधुम केवळ आ याि मक मागाच ेिववरण करणारा धम आह ेअसे मानले तर ा या येत 
सबंध िहदंधुमाचा समावेश होऊ शकत नाही ह ेनमदू क न शा ीजी ा अ या मपरायणतेवर 
व ृ वपणू ह ला चढिवतात. ‘‘ ा प ा या गढू व पारलौिकक क पनांच ेिनराकरण करण ेह े
आजच ेमोठे सामािजक कत य होय. यािशवाय िहदं ुसमाजा या वा तिवक पिरि थतीच े हणजे 
भौितक व मानिसक जीवनाच ेसमी ण कर या या मागातील अतंराय दरू होणार नाही. वगा या 
समी ेतनू भलूोकाची समी ा व धमा या समी ेतनू यायाची, ह काची िकंवा अिधकाराची 
समी ा िनमाण होते. कारण या आ याि मक-पारलौिकक पिरि थती या आभासाखाली 
वा तिवक जीवनाची दगुती लपलेली असते. ा आभासामळेु मनु याने वतःची व वजातीची 
फसवणकू केली आह.े... अ ान, दा य आिण दै य यां या खोल गतत क हत पडले या 
मानवां या कंटिकत व खडतर जीवनावर आ छादन घालणारी ही लटकी पु पराशी आह.े ह े
शराने जखमी झाले या चकोराच े ांितमय चांदण ेआह…े’’ (प.ृ १०८-१०९) िव ानिन  
मान यवादा या थापनेच ेिदवस आता आले आहते.

पण ह ेठाम मत शा ीज नी पढंु सोडून िदलेले िदसते. ‘िहदंधुमाची समी ा’ मळू या याने 
१९४० साली िदलेली आहते -(ितसरी आवृ ी) आिण ‘सवधमसमी ा’ (पिहली आवृ ी) ा 
दहुरेी काशनाला १९८४ साली िलिहले या तावनेत ते हणतात, ‘‘अणरुचने या गणुांचा 
अ यास करणा या त ववे यांना आिण वै ािनकांना असे वाटते की, अतंः थ नारायणामळेु 
अनु प संघटना कणांना ज म दतेे. कणांपासनू सजीव घटना िनमाण होतात; सजीव घटनेम ये मन 
कट होते. मन ह ेकाय आह.े अजनू कळायच ेआह.े ा सवात दवेाचा हात कुठेतरी िदसतोच. 
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जे अजनू उलगडत नाही िकंवा के हाही उलगडणार नाही असे वाटते, तेथे दवेच असावा असे 
वाटू लागते; यामळेु मनाला शांती लाभते. मन हा दवेाचा चम कार आह.े एकंदर िव च हा 
दवेाचा चम कार आह ेअशी खोल जाणीव उ प न होते आिण मन न  होऊन हात जोडते. मा  
हा िव ान आिण धम यांचा सम वय परंपरागत धमापे ा अगदी वेगळा आह.े यातनू कसलेही 
कमकांड िनघत नाही...’’ (प.ृ ५)

िहदंधुमाच े वैिश ्य िकंवा ल ण काय आह े ‘हा मोठा िबकट  आह ेअसे आधिुनक 
िहदं ु पंिडतास वाटते’ असे नमदू क न शा ीजी ा ाच ेउ र असे दतेात की, ‘‘िहदंधुम 
ही िविश  कार या केवळ पारलौिकक िकंवा आ याि मक िवचारसरणीवर अिधि त 
अशी व त ू नाही. िहदंधुम ही एक िविवध सामािजक आचारिवचारांची गठडी िकंवा एक 
सं ह आह,े आिण पर परिवस श आ याि मक व पारलौिकक िविवध क पनांचाही यात 
भरणा आह…े धमिवकासा या िनरिनरा या पात यांवरील धमक पनांच े सामा यपण े
तीन थर िहदंधुमात सापडतात…..(१) जाद,ू िनसगव तपुजूा, भतूरा सपजूा िकंवा िपतपृजूा,
(२) मानवस शदवेतासमहूपजूा व शि पजूा, (३) एके रवाद, वाद व त ववाद.’’ (प.ृ 
११२-११३)

“अथववेदातील व गृ सू ातील धमात जादू या ि येस थान आह.े इतर तीन वेदातही जाद ू
िकंवा त स श ि या सांिगतले या आहते. काही य  जादसूारखचे आहते... िनसगव तपुजूा हा 
िहदंधुमाचा दसुरा ाथिमक ि थतीतील अवशषे होय. नमदतेील तांबडा गोटा,.... गंगा, यमनुा,..... 
इ यादी न ा, उंबर, िपंपळ इ यादी वन पती यांची पजूा कर याची प ती िहदं ूधमात आह…े 
िनसगव तपुजूा ाथिमक रानटी ि थतीत (Totemism) कुलल णपजूा िकंवा दवेकपजूा हणनू 
अि त वात येते..... भतूपजूा िकंवा िपतपृजूा हा ितसरा धम िहदंधुमात आह.े िहदंधुमात ा ाला 
फार मह व आह.े’’ (प.ृ ११४-११८)

हा िहदंधुमातील धािमक क पनाचा सग यात खालचा थर. ‘‘ यानंतर दसूरा यापे ा उ च 
असा िहदंधुमाचा एक कार आह.े यात मानवस श अनेक दवेतापजूा व अनेक शि पजूा यांचा 
अतंभाव होतो. इ , सिवता, व ण इ यादी ऋ वेदातील दवेता ा केवळ िनसगातील िवल ण 
अलौिकक श ी नाहीत... इं  हा परा मी व वीर राजा आह.े सिवता व व ण कायद ेकरणारे 
व याया यायाचा िनवाडा करणारे अिधपती आहते... दवेते या बाबतीत यापे ा अिधक े  
क पना िहदंधुमात आहते. या हणजे व ततूील भाव प त वे होत... व ततूील चतेन पश ी 
िकंवा त व हीच दवेता होय. ही क पना वेदांतच उ वली. इं  ही बलदवेता, व ण हणजे 
सा ा यदवेता,... ा हणजे िनमाणश ी, िव ण ू हणजे र णश ी...’’ (प.ृ ११९-१२०)

िहदंधुमसं थेचा सग यात विर  व े  असा एक थर आह.े यात वाद, एके रवाद व 
त ववाद ह ेतीन कार येतात. ‘‘ वादाच े व प असे आह े : सव दवेता एकाच सव यापी 
त वात सामावले या आहते. िप ड व ा ड एकाच स वातनू उ वतात, तेथेच ि थर होतात 
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व तेथेच लीन होतात. ते त व िव प आह…े. याच े ान झाले हणजे मनु याच ेजीिवत कृताथ 
होते. या या ानाथ  कमकांडापे ा संयम, शांती, उदारता इ यादी गणुांचीच ज री आह.े’’

‘‘एके रवाद ह ेधमाच ेउ चतम ल ण िहदंधुमात आह.े सव जगाचा शा ता व सवशि मान 
अतंरा मा एकच एक परमे र आह ेव बाकी या सव या या आधीन आह,े या िस ांतास 
एके रवाद हणतात. शवै व वै णव सं दायांचा हाच िस ा त आह.े परमे राची भ ी 
अन यभावाने करण ेिकंवा याला सवथा शरण जाण ेहाच मनु या या उ ाराचा एकच माग आह.े 
स य, अिहसंा, दया, परोपकार, इि यदमन यां या योगाने परमे राची खरी भ ी साधते. हणनू 
ही नीितत वे धमाचा गाभाच होत. वैिदक कमका डाशी उपिनषद- ानमागाशी असंब  असे 
अवैिदक सं दाय ाचीन काळी होते. यातनू वै णव, शवै, शा  इ यादी एके रवादी सं दाय 
उ प न झाले.’’ (प.ृ १२१-१२२)

‘‘ितसरी िहदंधुमाची उ चतम शाखा त ववाद होय. किपलसां य हा ाचीन सं दाय याच 
वादाचा मु य ितिनधी आह.े.. मनु याचा आ मा िव ा या त वाची अवगती क न घऊेनच 
मु  होतो, ह े याच ेमु य सार आह.े त वाची अवगती िच शु ीने होते. िच शु ी साि वक 
आचरणाने, संयमाने व स य, अिहसंा अ तेय इ यादी नैितक आचरणानेच होते. याच त ववादी 
सं दायात जैन व बौ ांचा अतंभाव होतो.

‘‘िहदंधुमा या वरील उ चतम शाखा कमका ड, वणा मधम, पजूा, ते, तीथ, मिंदर, या ा 
इ यािदकांना गौणच मानतात.’’ (प.ृ१२२)

िहदंधुमा या या संकीण, अनेक तरीय व पाच े अनेक िहदं ू पंिडत कौतकु व समथन 
करतात. अनेक सं दायांचा ससंुवादी सं ह क न एका ‘धमा’ या सू ात यांना गोव यात 
परमतसिह णतुा आिण उदार बु ी िदसनू येते असे ह ेसमथक मानतात. पण शा ीजी ह ेमत 
खोडून काढतात. ‘‘िहन धमक पनांचा संभाळ करण े िकंवा वीकार करण ेही उदारता आह,े 
असे हण यापे ा दबुलता आह ेअसे हणण ेअिधक यु  आह.े कारण हीन क पनां यायोगे 
मनु याची अधोगती होत असते. या क पनांचा नाश करण ेह ेपिहले कत य होय. परमताब ल 
असिह ण ूअस यापे ा पर ा तीब ल सिह ण ूअसण ेहा मोठा गु हा आह.े बौ , ि न व 
मसुलमान यांसारख े चारकी धम इतर परुातन धमाचा नायनाट कर यास जे हा ब पिरकर 
झाले, ते हा यांनी अनंत खु या क पनांची मिलन पटेु मानवी अतं:करणाव न न  क न 
टाकली. िहदंधुमाने या अपधमाचा सं ह केला, यात पु षाथ केला नाही; यात याच ेदौब यच 
िनदशनास आले.’’ (प.ृ१२३-१२४)

‘‘िहदंधुम उदार नाही, कृपण आह.े उपासना सं दायातील िशिथलतेला उदारता ह े नाव 
आह.े िहदंधुमा या जाितसं था व वणसं था या अनदुारते या मतू  आहते. उदारता असती 
तर शू दा य, अ पृ यता जात ची ज मिस  उ चनीचता, इ यादी हजारो वष िटकून रािहलेले 
अनदुार व जलुमी कायद ेिहदंधुमाच ेमु य भाग बनले नसते.’’ (प.ृ १२५)
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येथे शा ीज ची भिूमका पालकवादी (Paternalist) आह.े मागासले या, अ गत, असं कृत 
समाजांना अिंकत क न घऊेन यांना स ीने ससंु कृत करण,े गती या मागावर आणण ेह े
ससंु कृत, गत समाजाच ेकत य असते, असे कर याचा याला ह क असतो अशी ही भिूमका 
आह.े सा ा यवा ांनी आप या वतनाच ेसमथन कर यासाठी ितचा नेहमी वापर केला आह.े 
वतःच े िनयमन क  न शकणा या ‘रानटी’ टो यांना िजंकून यांना ‘रोमन शांतते’त (Pax 

Romana) सहभागी क न घणे ेह ेरोमच ेकत य होते. १९ या शतकात यरुोिपअन रा ांनी सारे 
जग आप या छ ाखाली आणले ते असं कृत लोकसमहूांना गत पा ा य सं कृतीत समािव  
कर यासाठी. हा धडा मा सवा ांनी उ साहाने िगरिवला. आप या परंपरागत जिमनी या 
तकुड्याला आधं या भावाने िचकटून राहणा या सरंजामी वृ ी या शतेक यांच ेस ीने ‘िश ण’ 
क न शतेीला आधिुनक तं ानावर आधारले या उ ोगाच े प दऊेन समाजवादी समाजा या 
थापनेत यांना सहभागी क न घणे ेहा बो शिे हकांचा अिधकार आिण इितहासद  कत य 
होते. िहदंधुमाने ा व पाच ेआपले कत य वतःम ये समािव  क न घतेले या असं कृत 
जमात या संबंधात पार पाडले नाही ाचा खदे यांनी य  केला आह.े

पण तावनेत यांनी ा या नेमकी िव  भिूमका घतेली आह.े ते हणतात, ‘‘वतमान 
जागितक धमाचा इितहास पािहला तर यात दोन पर परिवरोधी प  िदसतात : (१) परंपरागत 
धमसं थांना न  क न वतःच े रा य थापन करणारे धम. उदा. ि न धम वा इ लाम. 
(२) परंपरागत धमसं थांना समािव  क न यां यावर उदार भावनांच ेसं कार करणारे धम. उदा. 
बौ , वैिदक, शवै, वै णव िकंवा िहदं ूधमात समािव  झालेले अनेक परंपरागत त व ानिन  धम… 
शवै धम का वेदपवूकालीन धम. वैिदकांनी िशव हा महे र हणनू पिूजला. अजनूही िशवाचा 
भाव भारता या पवू-पि म व उ र-दि ण सीमांपयत ि थरावलेला आह.े पांचरा ागमाने 
वृ  केलेला िव ण-ुराम-कृ णांचा पजूक वै णव धम थम वेद ामा य नाका न उभा रािहला. 
हा वै णव धम वैिदकांनी वीकारला आिण िहदंधुमात समािव  झाला… वै णवधमातील व 
शवैधमातील िस  असे दोन ाथना ोक आहते. याम ये ही सवसमावेशक त विन  भावना 
उ कृ  रीतीने य  झाली आह.े ते असे :

यं शवैा: समपुासते िशव इित िेत वैदाि तनो
बौ ा बु  इित माणपटव: कतित नैयाियका:।
अहि त यथ जैनशासनरता: कमित मीमांसका:

सोऽयं वो िवदधात ुवांिछतफलं ैलो यनाथो हिरः॥

अथ : शवै िशव हणनू, वेदा ती  हणनू, बौ  बु  हणनू, माणिव ाच ेपंिडत नैयाियक 
िव कता हणनू, जैन अहत हणनू आिण मीमांसक कम हणनू याची उपासना करतात तो 
ैलो याचा वामी हिर वांिछत फल ा  क न दवेो!
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यी सां यं योग: पशपुितमतं वै णविमती
िभ ने थाने परिमदमद: प यिमित च।
चीनां वैिच या जकुुिटल नानापथजषुां

नणृामकेो ग य वामिस पयसामणव इव॥
अथ : वेद, सां य, योग, शवै, वै णव असे िभ निभ न माग आहते; या या मागातील लोक 

‘हा सवात िहतकर’ िकंवा ‘तो सवात िहतकर’ हणनू ऋिचभदेा तव सरळ िकंवा व  नाना 
मागाचा वीकार करतात. िनरिनराळे जल वाह जसे समु ास जाऊन िमळतात या माण ेही सव 
माणसे तु याकडेच येत असतात. 

 ‘‘…भगवद ्गीतेने ाथिमक धम व धमसं था यांपासनू तो उ चतम धम आिण धमसं था 
यांच ेत व ान सांगनू मू यमापनाच ेिनकषही सांिगतले आहते… जे जे कम सावि क आ मौप य 
बु ीने घडते तोच धम होय. सव ा यांचा िम  परमे र आह ेह े याला समजते तोच परमे राला 
ि य होतो. असा ई र या या धमाने पिूजला आह ेतोच धम े  होय, असा भगवद ्गीतेचा 
अिभ ाय आह.े.. सव धमाचा महासम वय करणारे त व ान थम भगवद ्गीतेने सांिगतले आह.े 
यानंतर अ तै वेदा ताम ये याचा िनरा या प तीने परु कार केला आह.े’’ (प.ृ ८-९)
ह ेगौरववाचक उ ार आहते. सव समाजांना स ीने आप या क पने माण ेससंु कृत क  

पाहणा या पालकवादापासनू पर परसंवादातनू वतःची आिण इतरांची उ नती साध या या 
मागावर शा ीजी येऊन ठेपले आहते. मा सवादापासनू एम.् एन.् रॉय यां या नवमानवतावादापयत 
शा ीज नी जो वैचािरक वास केला तोच ा ि थ यंतरात ितिबंिबत झाला आह.े पण एवढेच 
हणण ेपरेुसे नाही. मा सवाद ह ेजडवादाच ेएक प आह.े आिण नवमानवतावादी जडवादी 
आह.े हणजे अलौिकक पदाथ आिण श ी याच े ामा य ा िवचार णाली पणूपण ेनाकारतात. 
मा सवाद ऐितहािसक जडवाद (Historical Materialism) वीकारतो. हणजे या या ीने 
धम, त व ान, सािह य इ. या केवळ िवचार णाली (Ideology) असतात. यांना व तिुन  
ामा य नसते. िविश  सामािजक पिरि थतीत भौितक उ पादनाची जी प ती असते आिण 
ित यावर जे उ पादनसंबंध- वग यसंबंध- आधारलेले असतात यांनी धम इ. िवचार णाली 
िनधािरत असतात. हणजे ा उ पादनसंबंधांपासनू धम इ. उ वतात आिण समाजाची जी वग य 
घडी िकंवा रचना या काळी अि त वात असते ितला, िवशषेत: उ पादनसाधनांची मालकी या 
वगाकडे असते या या िहतसंबंधांना, पोषक, यांच ेसमथन करणारी मू ये आिण िवधाने ा 
िवचार णालीत समािव  असतात. ‘िहदंधुमाची समी ा’ ा ंथात ा ऐितहािसक ीतनू 
शा ीजी िहदं ुधािमक परंपरेकडे पाहतात. ही परंपरा पढुील अव थांतरांतनू गेली आह ेअसे 
यांच े ितपादन आह े: १. पथृक् पथृक् संघधम (Tribal Religions); २. वेदपवू भारतीयांचा 
अनेकदवेतावादी धम; ३. वैिदक आयाचा ौत मातधम; ४. शवै, वै णव, बौ , जैन इ यादी 
िव धम; ५. िुत- मिृतपरुाणो  िहदंधुम. पण कोण या िभ न कारां या उ पादन यव थेतनू 
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िकंवा भौितक (वग य) अिध ानातनू ह ेिभ न सं दाय उ वले, त कालीन कोण या िहतसंबंधांना 
यांनी तोलनू धरले, आिण ा अिध ानात झाले या कोण या ि थ यंतरामळेु धमा या ि थतीत, 
व पात कोणते पिरवतन घडून आले ा कार या ांना ते अिजबात हात घालीत नाहीत. 
ा ण े वाच ेआिण शू  किन वाच े समथन हा धम करीत होता एवढेच ते मोघमपण े
हणतात. पण उदा. मण परंपरेतील बौ , जैन, सां य इ. पंथ कोण या. काही अशंी समान 
आिण काही अशंी असमान असले या िभ न भौितक अिध ानातनू उ वले, बौ -जैनांनी 
वेद ामा य नाकार यात आिण सां यांनी ते, औपचािरकपण ेका होईना, वीकार यात कोणते 
वग य िहतसंबंध गुंतलेले होते असे  ते उपि थत करीतच नाहीत.

ाचा दोष यांना दतेा येणार नाही. कारण यांची उ रे दे याएवढा तपशीलवार परुावा उपल ध 
नाही. िकंबहुना ऐितहािसक जडवाद ठामपण े वीकार यािशवाय ह े  अथपणू आहते, यांची 
उ रे शोधता येतील, सापडू शकतील असे आहते असेही कुणी हणणार नाही. शा ीज सार या 
िचिक सक पंिडताने मा सवाद परुा या या िनकषावर घासनू न पाहता वीकारला याव न या 
सामािजक पिरि थतीत मा सवादाच ेबौि क दडपण केवढे होते याचा अदंाज येतो.

पण जडवाद ही वेगळी गो  आह.े पा ा य आिण भारतीय परंपरांत जडवादाची परंपरा 
ाचीन काळापासनू आह ेआिण मा सवादाचा भाग हणनू का होईना ‘िहदंधुमाची समी ा’ ा 
पु तकात शा ीज नी जडवाद ढपण े वीकारला आह.े नवमानवतावादही जडवादी आह.े पण 
वर उ तृ केले या उता याव न असे िदसनू येते की, शा ीज ची अखरेची भिूमका िनखालस 
जडवादी नाही. ती सं मवादी आह ेिकंवा अिधक िति त श द वाप न ती ‘अ ेयवादी’ आह े
असे हणता येईल. ा भौितक िव ात चतै यत वाचा आिव कार झाला असण ेश य आह.े 
‘तेथे दवेच असावा असे वाटू लागते; यामळेु मनाला शांती लाभते’ (प.ृ ५).

जे अिंतम  माणसू िवचारतो यांची िनणायक उ रे िमळू शकत नाहीत हाच माणसाला 
िमळालेला खरा शाप असेल.

(तकतीथ ल मणशा ी जोशी : यि व, काय व िवचार - सपंा. वसतं 
पळशीकर, ा पाठशाळामंडळ, वाई, २६ फे ुवारी, १९९६, प.ृ१२७ ते १३७)



शा ीज ची िहदंधुमाची समी ा





भाषणसं ह

िहंदुधमाची समी ा आिण सवधमसमी ा

वाय १९०-१३
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19

Renaissance and Enlightenment
- Sharad Patil

The notion that materialism is immoral and mysterious spiritualism is 
moral is utterly false. In fact mysterious spiritualism contains in it a vulgar 
and vase materialism, while scientific materialism is full of ideal spiritualism. 
(p. 134)

TARKTEERTH LAXMANSHASTRI JOSHI, who passed away at the 
ripe age of 93en May 27, 1994, was not only an eminent Indologist, but being 
a Royist, was also a Marxist scholar, a rare combination indeed. He makes his 
traditional historical materialist methodology clear at several places (pp 7. 
18, 19, 196, etc) in the book under review His present work is comparable to 
B R Ambedkar's The Buddha and His Dhamma. (1956), in which Ambedkar 
compares all the prominent religions in India with the Buddhist religion in 
order to show why he prefers Buddhism to all other religions. Joshi was 
a younger comptemporary of Ambedkar (1890-1956). Joshi thought that 
religion would come to an end with the end of class struggle (pp 40-41), i e, 
with the socialist revolution, for the accomplishment of which be visualises 
a renaissance. In order to preclude misinterpretation 1 quote him verbatim. 

Buddha and the Teerthankars did not accept the class system, however, 
even when the age of their influence on the Indian society dawned; the hold 
of Chaturvarnya system or class system was as firm as ever. One can even say 
that Manu's rule survived and got consolidated... The idealist philosophers 
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like Ramakrishna, Vivekanand, Mahatma Gandhi, Aurobindo Ghosh, 
Radhakrishnan, Vinoba Bhave, Jayprakash Narayan, etc, were struggling 
to find meaning of the humanist social structure, fit for the new age, in 
the 'Mokshavadi spiritualism. It is, however, quite doubtful, as to how far 
successful would they prove in changing the authoritative social structure in 
India. An intellectual revolution, severing all relations with the entire Indian 
tradition, alone will break the dawn of social revolution in India. Without 
it, there is no hope of ending this long night of deep darkness (pp 186-87),

Firstly, all the personages listed by Joshi, however, had no intention or 
programme of abolishing the caste system. On the contrary. all of the the 
except Jayprakash Narayater were supporters of the system to a greater 
lesser extent. Secondly, Joshi finds nothing the entire Indian tradition that 
will be careful for forging the intellectual revolution enlightenment. Thirdly, 
in spite of his immense erudition, he is not decided as to whether the thing 
to be abolished is a caste system or a class system, the reason being that he 
has not severed his umbilical cord from the class methodology of historical 
materialism. Indian Marxist scholars study the caste system of India, past 
and present, with the help of their class methodology. That is why Joshi 
says on the one hand that the Upanishads and the darshan philosophies 
accomplished an intellectual and social revolution in putting an end to the 
Vedic concepts and society (p 81), while on the other hand he argues that 
Buddha's time was that of a social transition (p 118), implying thereby 
that Buddha was a social reformer and not a revolutionary. As against this 
Ambedkar affairms that Buddha was a social revolutionary, meaning that he 
achieved a social revolution. A social revolution needs an enlightenment, 
while a social transition need not go beyond renaissance. That is why the 
untouchable Ambedkar wanted an enlightenment, a revolution in thought, 
to prepare for the caste-annihilatory democratic revolution, while the elite 
Joshi wishes his book to serve the purpose of renaissance. It should be noted 
that Joshi does not even mention the names of Phule and Ambedkar. the 
greatest revolutionary philosophers of modern India. 
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Joshi cites the definition of religion given by various authorities. There is 
general agreement on the proposition that religion emerged out of primitive 
magic of primitive social groups (pp 44, 47, 74, 145). But was primitive 
magic itself the primitive religion? Though Joshi notes that religion is 
different from primitive magie (p 161), nevertheless, he identifies religion 
with primitive magic (pp 88, 103), which prevents him from tracing the 
passage of primitive magic (maya) to religion. This historical transition 
can be different for different countries due to their having different kinds 
of primitive societies. There is enough evidence in ancient Indian literature 
to trace this passage. I have shown in Dasa-Sudra Slavery, (p1), that the 
pre- religion term 'dharma' for primitive magic meant 'ritual promiscuous 
copulation' resorted to by the Indian primitives for the reproduction of their 
society and nature. This society was pre-tribal and it conducted its affairms 
through one-tier democracy. When this society (or social groups) turned into 
a gynocratic tribe through agriculture, it practised the two-tier democracy of 
'samiti' (parishad) and 'sabha', of which the former came to be known as the 
periodic yajna tribal assembly Joshi makes a passing reference to matriarchy 
(p 39) but does not mention that there in maya was performed exclusively 
by priestesses. His statement that Aditi was the sky-deity is incorrect. The 
Vedic sky- deity was the male Dyo. According to Nighantu (1114) Aditi is 
a synonym of the earth mother, Pusha, according to Joshi, was the sun god 
(p 106), while Nighantu (1119) shows that Pusha also was a synonym of the 
earth mother. The transformation of Pusha into a male god and then into the 
celestial sudra varna during the Upanishadic period shows that males had 
usurped the most important function of maya from women and that maya 
had turned into sacrificial 'karma- kanda' of the new tribal varna slavery. 
When a caste (varna) of priests performs maya not on behalf of the whole 
tribe but for prosperity and domination of the high castes of the tribe, maya 
turns into religion. 

Nonetheless, the central objective of both maya and religion was the 
reproduction of the society and universe, which is best illustrated by the 
Purusha-medha hymn of the Rgveda (X 90). This is the basis on which rose 
the universal religion and philosophy of the Upanishads. 
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TWO-FOLD CHARACTER OF INDIAN HISTORY
Though it is agreed that the transcendental world common to all religions 

arose out of the dream perceptions of the dead ancestors by the primitives, 
Joshi does not explain how these two worlds became mutually antagonistic 
opposites, The conception itself implies that once they were in a mutually 
non-antagonistic unity, but was the other world' then celestial? The ancient 
Indian literature again helps us out. The great mother goddess, 'Mater Matuta', 
being the deification of the earth, resided in the cemetery, the habitat of the 
manes, the sacred grove of the 'pitr-lok', where she dallied with her sacred 
consort, Aryan patriarchy wrenched this pitr-lok from its earthly abode 
and transported part of it to the celestial regions called paradise to which 
admission became restricted to the higher varnas, while the transcendental 
gynocracy proper was pushed down to the nether world to form the hell 
presided over by the Naraka-devi Nirrti, the primal mother goddess of the 
Sindhu civilisation, and ruled by the rebel Rakshasa priest-king Bali due to 
which the 'preta-lok' was called Bali-sadma." 

Joshi correctly notes that the institution of sramanas and the last two 
asramas, viz, vana-prastha and sanyasa, were the creation of the Sindhu 
civilisation, which he calls 'non-Vedic highly cultured communities' (pp 
107, 113). He includes the bhikshus and parivrajakas (renouncers) in the 
sramana tradition and goes on to say that the two waiversal religions of the 
Jainas and Bauddhas belonged to this non-Vedic tradition. But. he does not 
explain as to why these sects of renouncers or dissenters belonged to the 
non-Vedic tradition or the Sindhu civilisation, though his observation that 
the pre-Aryan civilisation was more highly cultured provides the answer. It 
means that the protest of the sramanas, bhikshus and parivrajakas originated 
not in the Vedic period but before it, and it also means that the varna system 
originated not with the Aryans but with the pre-Aryans. These meanings give 
us a better understanding of the difference between the two traditions. the 
brahmanic and the sramanic. The Brahmanas lived within the Aryan varna 
systern as the highest varna and hence they did not revolt against it, while 
the Jain sramanas and the Buddhist bhikshus lived outside the varna system 
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and hence they could revolt against it. But, though the beretics lived outside 
the varna system, they lived in the varna society. Then, how is it that they 
evoked respect even among the Brahmanas? Joshi could not further probe 
this vital problem due to his non-tribal understanding of the initiation ritual 

There is a purificatory rite called initiation. This rite is performed generally 
when the child develops the ability of intelligent apprehension. It is considered 
to be a rebirth of a person, which endows the person with divine powers... The 
notion behind the rite of Upanayan is that the adolescent boy is reborn from 
the preceptor. That is why after the Upanayan rite the boy is called a Dvija 
(twice-born) Anthropologists have found this rite both in the primitive as well 
as advanced societies. The rite bestows membership rights, and prohibitions 
of the society on the individual. (pp 163-64. emphasis mine, SP). 

Joshi misses the crucial fact that a non- member. by undergoing the rite, 
was initially admitted not to the society in general, but to the tribe. The 
initiated got full membership rights of the tribe-religious, social, civic and 
military-while initiation gave only pre- eminence, and that too only to the 
brahmana jati, in the post-tribal feudal society. (Was there such a rite in pre-
tribal social formations is a question still not answered by anthropology). 
Joshi again generalises the custom by which only brahmana preceptions could 
confer initiation. This custom was in vogue only in the brahmanical rajakas 
(mosarchical tribal republics having four varnas). But in the non-brahmanical 
rajakas Gaving three varnas in the order kshatriya. brahman and dasa), a 
person desiring Admission to such a tribe had only to take ritual bath in the 
tribal pond (daha. Sokkiais, pushkara), thus dispensing with any peecepins, 
brahmana or non-brahmana and that is why it was called 'abhisincana'. Thus, 
ancicat tribal India had two initiation rites, one brahmanical and the other 
non- brahmanical. The remains of the Sindhu civilisation show a pushkara 
from which we can infer that abhisincana was far older. The sramanas or 
bhikshus or parivrajakas, who were not invariably celibates, had undergone 
the initiation rite called upa- sampada, which conferred on them a status 
higher than the householders. Their privileged status could be used for 
opposing the varna system, though not without serious risks. 
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Joshi takes ancient Indian literature at its face value and hence misses 
its internal and real meaning. He thinks that the Mahabharata war (900 
BC) almost annihilated the kshatriyas as a result of which the brahmanas 
achieved pre-eminence (p 112). Exactly the opposite took place. The war 
weakened the power not of the kshatriya varna but of the rajaka system 
which was already in mortal crisis. Out of this crisis had emerged the first 
non-monarchical tribal slave state of the yadava oligarchs (janapadins) led 
by Krishna before the war. It abolished the sacrificial Srauta religion and 
the priestly varna as inevitable consequence of the killing of the priest-
king Kamsa in the Dhanuch-makha (bow sacrifice). The sacrificial religion 
had now turned into its opposite. By indiscriminate slaughter of agrestic 
slaves and cattle in sacrifices it was hindering further growth of agriculture 
and trade. The only twice-born varna in the new a-rajaka tribal slave state 
was that of the kshatriyas. The oligarchy espoused the anti-Vedic religion 
and philosophy of Sankhya with the difference that the subordinate and 
ephemeral Purushas (souls) were made dominating and eternal, while the 
universe-creator eternal Prakrti was made a 'ganika' prostitute like Amita 
past. Joshi incorrectly charac Sankhya as Vedic and materialistic (12 while 
early Sankhya was anti-Verlic and the philosophy as a whole was realime 
(bahyartha-vads). It is this ran-brahmanica social system espousing the 
Sankhys religion and philosophy that spread and arose over the corpses of 
rajaka Hanes, th flourished up to the time of Makarica and Buddha (600 BC).

TWO-FOLD CHARACTER OF INDIAN RENAISSANCE
Joshi brackets the lain and the Buddha religions together to the extent 

that he attributes the omniscience of Mahaviras Buddha (pp 46, 177), which 
prevents fim from discovering the fundamental difference between them. 
No attention is paid to the fact that the nigantha (nir-grantha, taket religion 
being a product of the Sankhya religion was already a part and parcel of the 
oligarchic system. That is wiry Mahavir could not put forward a positive 
solution the general crisis of the oligarchic varna slave system, while Buddha 
could provide it. To quote Dev Raj Chanana refigion was already a part and 
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parcel of the oligarchic system. That is whry Mahavira could not put forward 
a positive solutions the general crisis of the oligarchic vana slave system, 
while Buddha could provide it. To quote Dev Raj Chanana. 

He (Buddha) advises a good master treat his serving folk (dasa-
karmakaras, by assigning them work according to the strength, by giving 
them food and waga by tending them is sickness, by sharing them unusual 
delicacies, by granting thes leave at times! 

Buddha himself convincingly explains the efficacy of his religious 
asceticism to be Magadhan king Ajarasartu in the "Samany phala Sutta' of 
Digha-nikaya. That is y while Mahavira's religion was one of the status quo. 
Buddha's was of the social revolution of the time. This was realise only 
by Ambedkar, though he could point out the specific nature of the socal 
revolution. That is why he attributed the Following 'grave omission' to 
Buddha's religion.

But there was no separate Dhamma-Diksha for those who wanted to 
be initiated into the Dhamma but did not wish to become members of the 
Sangh..." 

If Buddha had permitted upasampada to the desirous in the laity, the 
sangha, would have lost its casteless and equalitarian identity and thus its 
guiding capacity. The laity lived in the caste system and abided by its new 
Srauta-Smarta religion. The Brahmana caste already had the monopoly of 
the upanayana rite, and armed with the second initiation rite of upasampada, 
it would have dominated the sangha. The reason why the Buddhist religion 
remained unaffected by the caste system and retained its equalitarian 
character as compared to all other Indian religions, includ- ing the Jain, was 
that it was not a religion of the laity but of the monks and nuns. Joshi has 
nothing to say on this crucial religious matter. On the contrary, he equates 
the Bud- dhist nirvana with the brahmanical moksha (p 174). To look at a 
phenomenon historically means to apprehend it relatively and not absolutely. 
Though the Buddhist religion accepted karma-vipaka and rebirth, it did not 
accept eternality of individual souls which went through transmigrations. 
Incalling them purushas it specifically opposed the oligarchic Sankhya." The 

Renaissance and Enlightenment / 151



तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय : खडं - १८ /  152 

paradise and hell admitted by the Buddhist religion were meant only for the 
laity, while the monks and nuns who attained arhat-hood (released in life 
itself) gained nirvana by which they ceased to exist after death. As for the 
law of karma, Buddha reduced its domination on human life to such an extent 
that his religion could develop the sciences of the time unprecedentedly. 
Nagasena (2nd century BC) expounds the Buddhist theory of karma to king 
Milind as follows:

If, Oh king, all diseases were really derived from karma then there would 
be no characteristic marks by which they could be distinguished one from 
the other. When the wind is disturbed, it is so in one or the other 10 ways-by 
cold, or by beat, or by hunger. or by thirst, or by over-eating, or by standing 
too long, or by over-exertion, or by walking too fast, or by medical treatment, 
or as the result of karima When the bile. O king. is ranged, it is so in one or 
other of three cys-by cold, or by beat or by improper food. When the phlegm 
is disturbed, it is to by cold, or by heat or by food and drink When either of 
these three morbid matters are disturbed or mixed, it brings about its own 
special distinctive pain (dukkha). Then there are the special pains arising 
from variations in temperature, avoidance of variations in temperature, 
avoidance of and external agency. And Bere is the act that has karma as its 
fruit and the past brought about arising froof the set de So what arises as the 
fruit of karma is much less than that which arises from other causes...'" 

Joshi applies the term Hindu even to the pre-Arab brahmanical religion 
and philosophies. Hindu means the whole Hindu community, lumping 
together even the non- brahmanical sections following non- brahmanical 
religions and sects, which brings grist to the mill of the present-day Hinduists. 
Though Joshi trenchantly attacks the caste system and the domination over 
it by the brahmana varna and jati (pp 64, 98, 100. 110), he gives the credit 
of founding and developing all religions based on universal philosophies to 
the commanding classes' (p 46). Jesus was a carpenter's son and the Sankhya 
religion and philosophy was founded by a woman Kapila. Muhammad no 
more belonged to the commanding class of Arabia, but embraced life-long 
penury when he founded Islam. Buddha was no more a Sakya oligarch but 
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already an ascetic when he established his religion. This applies to most of 
the founders of the universal religions and philosophies. Joshi's subconscious 
plays truant when he extols the brahmanical 'Brahma-parinama-vada'as 
the greatest (p 12) and Sankara's 'Brahma- vada' as conducive to the 
development of logic (pp 95-96), equates the Brahma-vada with Buddha's 
'Pratitya-samutpada' (pp 138- 39), and lauds the tolerance and non-violence 
of the Hindu religion as peerless (ppix. 175). Mahabharata tells us that the 
Brahmanas burnt alive the first known Carvaka (XII 38. 22-27), Brahmanical 
kings like Pushyamitra (BC 184) and Sasanka (AD 700) massacred countless 
Buddhist and Jain monks and destroyed their monumental edifices. How can 
a religion which is incomparably inhuman to its own sudras and ati-sudras. 
especially women, be tolerant and non- violent to other religions. 

Being a tarkteerth. Indian philosophy and logic were Joshi's special 
subjects. Nonetheless, he imputes the philosophy of momentariness of the 
school of Dignaga (500 AD) to Buddha (p 117). Buddha's philosophy preached 
impermanence of everything (sabbam aniccam') and not momentariness. 
Like all other scholars, including Debiprasad Chattopadhyaya, Joshi makes 
no distinction between the Vedantic Brahma-vada and the Tathata-vada 
of Asvaghosha. Sunya-vada of Nagarjuna and Vijnana-vada of Asanga-
Vasubandhu. I have shown at length in my forthcoming book Caste Feudal 
Servitude, quoting Stcherbatsky and Satkari Mukerjee, that the Buddhist 
Tathata, Sunya and Vijnana meant Buddha-kaya, the universal body of 
Buddha. and drawing on K B Krishna, I have shown that the Sunyavadin 
philosopher Santideva (700 AD) was the first utopian socialist of India, 
Joshi characterises the Sautantika Vijnanavadin Dharmakeerti, considered 
the greatest philosopher of India, to be a Brahma- vadin, though Joshi is 
constrained to show his anti-caste identity from a verse in his magnum opus 
on logic Pramana vartika.

Dharmakeerti, a seventh century Bauddha philosopher, has severely 
criticised the preterhuman quality of Vedas, existence of god and his 
handiwork: caste distinctions, expiatory cleansing and rituals and penance 
mortifying the body. He was an advocate of Dnyanamarga - deliverance 
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through the knowledge of Brahman. He wrote a book. Pramanvartika, with 
his own criticism on it. In one stanza of it he says. "The five things which are 
symbols of ignorance of the dunces are: (i) Self-evidence of Vedas because 
they are preterhuman, (2) theism that postulates a creator of the universe. (3) 
the desire to accumulate merit through rituals like expiatory baths. (4) the 
vanity that caste distinctions are real, and (5) belief that mortifying the body 
by fasting and other penance can destroy sin? (p 191) 

The Buddhist religion did not surrender to the brahmanical Brahma-vada 
through its Tathata-Sunya-Vijnana philosophies, but they were the means 
of its counter-attack against the brahmanical religion which had revised 
its strategy by compiling the sutras of the realistic philosophies of Nyaya, 
Vaiseshika and Purva-mimamsa, apart from the Vedanta, by 200 AD. Thus, 
the basic conflict among the Indian philosophies was not between materialism 
and idealism as understood by Joshi, but between non- brahmanism and 
brahmanism. Fernando Belo's. A Materialist Reading of the Gospel of Mark 
(1981), has become the textbook of the liberation theology movement of 
the exploited and oppressed Christians world over because he goes beyond 
historical materialism in order to find out the revolutionary content of the 
Gospel. With the anti-caste discontent of the Muslim OBCs taking the form 
of mass movement, similar study of Islam may be undertaken.

Notes
1. Sharad Patil, Dasa-Sudru Slavery, pp i. 81. 1982
2. Ibid. 'Democracy. Brahminical and Non- Brahminical. Frontier. 
    September 30- October 21, 1995.
3. Sharad Patil, op cit, 'Sacrifice', (chapter 9). 
4. Ibid, p 321. 
5. DD Kosambi, Myth and Reality, p 79, 1962 
6. Sharad Patil, op cit. "Oligarchy". (chapter XIV), pü, 1991. 
7. Ibid. 
8. DR Chanana, Slavery in Ancient India, p61. 1960. 
9. BR Ambedkar, The Buddha and His Dhamma p 451. 
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२०

िहंदुधमाची समी ा आिण  सवधमसमी ा : 
समथ ानमीमांसा

- डॉ. यशवंत मनोहर

तकतीथ ल मणशा ी जोशी या बिु वादी िवचारवंताच े ‘िहदंधुमाची समी ा’ ह ेपु तक 
१९४० साली हणजे वातं यपवू काळात कािशत झाले. १९७० या समुारास मी ह ेपु तक 
िवकत घतेले. याची पिहली आवृ ीही संपली न हती. याची िकंमत एक पया होती. अजनू 
ह ेपु तक मा याजवळ आह.े मा या ज मा या तीन वष आधीच ह ेपु तक कािशत झाले होते, 
पण पढेु ज मभर ते मा या िवचारिव ाची सोबत करीत आह.े

सािह य सं कृती मडंळ, िव कोश, धमकोश ह े चडं काय करणारे महापंिडत ही शा ीज ची 
ितमा िवराट आह.े िशवाय ‘जडवाद’, ‘िहदंधुमाची समी ा’, ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ 
आिण ‘ योितिनबंध’ ही वजनदार ंथसंपदा डो यापढेु आणली तरी कोणताही जाणकार 
वाचक चिकत होतोच. िशवाय एम. एन. रॉयसार या ावंताने ‘द बे ट ॉड ट ऑफ इिंडयन 
रेनेसा स’ या श दात केलेला यांचा गौरव! मी ह ेसव डो यात घऊेन या बिु वादी पंिडताच े
वाचन करीत होतो. पढेु वसंत या यानमालेत यां या अ य तेखाली वाईला कृ णकेाठी माझ े
या यान झाले. मुबंईलाही बँक ऑफ इिंडयात यां या अ य तेखाली मी बोललो. दोन िदवस 
वाईला राह याची संधी मला िमळाली. नागपरुात मोहन कडे ते आले होते. मला यांनी आवजनू 
बोलािवले. या बैठकीत मीही यांना काही  िवचारले. बिु वादिवहीन ानाला यांनी या 
बैठकीत वापरलेले ‘एनसाय लोपीिडआ ऑफ इ नोरंस’ ह ेश द मा या कायम ल ात रािहले.

‘वैिदक सं कृतीचा िवकास'नंतर यां याशी काही मलूभतू मतभदेही मी न दवले, पण यां या 
गाढ पांिड यािवषयी मला नेहमीच आदर वाटत आला आह.े जडवाद, िहदंधुमाची समी ा ही 
यांची पु तके मी पनुःपु हा वाचली आहते. गोवधन पारीख यांनी ‘िहदंधुमाची समी ा’ या 
पु तकाच ेइं जी भाषांतर केले. एकूण हा अ यंत मौिलक असा वैचािरक बंध आह.े 

'िहदंधुमाची समी ा’ या पु तकात एकूणच धमसं थेची चचा जागितक पातळीव न 
तकतीथानी केली आह.े धमाची िनिमती माणसू के हा करतो, धमाचा उपयोग वतः या 
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वच वासाठी धरुीण कसे करतात आिण मू य ्या धमाचा हास कसा होतो याची आिण 
सं कृतीचीही अ यंत रेखीव चचा तकतीथानी या बंधात केली आह.े ती करताना जगात या 
त व ां या आिण वै ािनकां या सा ी न दिवले या आहते. भारतीय त व ान आिण पा ा य 
त व ान या दो ह चा यांचा तल पश  यासंग होता. िव ाना या त यांशी आिण आधिुनक 
ानमीमांसेतील स यांशी भारतीय त व ान कुठे आिण कसे जळुते ते पाह याचा यास 
शा ीज नी घतेला होता. या ानमीमांसेच े यंतर आप याला ‘िहदंधुमाची समी ा’ या 
पु तकात येते. एम. एन. रॉय यां या रेिडकल डेमॉ ॅ िटक प ात ते सि य होते आिण मा स या 
वग य मीमांसाप तीचा भाव यां यावर होता. ‘िहदंधुमाची समी ा’ या पु तकावर मा सवादी 
िवचारसरणीचा आिण वगिव हा या त वाचा भाव अिधक आह.े या बौि क पु तकाच े
हणण ेअसे की ‘धमसं थेपे ा उ चतर सामािजक सं था आज िनमाण होत आहते. पवू या 
धमसं थेला माहीत नसले या सामािजक यव थेची गरज उ प न झाली आह.े आता सवाना सव 
िव ाकला िशक याची मभुा दणेारी समाज यव था हवी आह.े सरंजामदार आिण भांडवलदार 
वग नसलेली, लोकशाही समाजवादी रा यघटना असलेली समाजसं था आता हवी आह.े असे 
उ च सामािजक जीवन िनमाण कर याची जबाबदारी भारतीय माणसावर आह.े भतूकाळातील 
पिरि थतीला उ च येय समजनू जे वतमानकालात य न करतात, यांना भिव यकाळ नसतो. 
न या काळात नवी येये व नवी - साधने िनमाण करणारे लोकच थोर भिवत य िनमाण करतात. 
भतूकालीन िवचारांची पायरी पायाखाली घात यािशवाय नविवचारांच ेउ चतर थान गाठता 
नसते.’ ह ेया पु तकातले अ यंत उदा  ममिवधान आह.े

या येयिशखराकडे नेणारी वाट पढुील मयेातनू शा ीजी मांडतात. यातनू िवचाराची 
पनुरचना ते सांगतात. कोणतेही िवचार संपणू नसतात. िवचारसरणी िवकास या खाल या 
अव थेतनू वर या अव थेत जात असते. ितला पणूता कधीच येत नाही. पाया आिण इमला 
या मा स या सू ानरुोधाने उ पादनप तीनसुार मानिसक संबंध बदलतात. हा पाया आिण या 
पायावर उभा राहणा या समाजा या इम याच े हणजे भाषा, वा य, कायदा, रा यप ती आिण 
धम यांच े व प ठरतात. भौितक ि थतीमधील बदलानसुार समाजरचना बदलते, असे सांगनू 
मा सने मानवी जीवनातील ि थ यंतरे मांडून दाखिवली. समाज सतत बदलतो, ही भिूमका 
शा ीज नी या पु तकात मांडली आह.े

धम बदलतात. सं कृती बदलते. धम ारंभी ऐिहक गरजांसाठी उ प न होतो. पारमािथकता 
धमाना नंतर ा  होते. आह े या समाजापे ा े  समाजसं था िनमाण क  शकतो, अशी 
क पना माणसा या मनात िनमाण होईपयत धमसं था ि थर राहते. माणसात ही ऊजा िनमाण 
हो यासाठी समाजवाद आिण वै ािनक ी यांची गरज आह,े असे शा ीजी सांगतात.

िहदंधुम आिण वैिदक धम ह े वेगवेगळे आहते ह ेएक उप मये शा ीज नी चचला घतेले 
आह.े वेदपवू काळात भारतीय सं कृती होती. ती िसंध ुनदी या काठावर वाढली होती. िसंध ु
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सं कृतीमधील वा भारतीय सं कृतीमधील वारसा िहदंधुमात चालत आला आह.े आयाचा 
धम ौत मात हा होता. वेदािधकार नाही वा यां या चालीरीती वैिदकधमावर आधारले या 
नाहीत असे शकेडा ७० लोक िहदंसुमाजात आहते. पण पढेु िहदंधुमाला संकीण प ा  झाले, 
यात अनेक सं दाय िनमाण झाले. शा ीज या मते परुोिहतवगच या धािमक ग धळास व 
जाितसं थेस जबाबदार आह.े हणजे मळुात िसंधसंु कृतीमधील भारतीय धम, िहदंधुम, वैिदक 
धम आिण वैिदक धमामळेु िहदंधुमाला आलेले संकीण व प असा हा वास आह.े आयपवू 
भारतीय धम मळुात ऐिहक, वणिवहीन आिण िनसगमय असाच होता. या या जागी अ या म, 
परलोक, वणसं था असा धम पढेु साकार होत गेला. या वैिदक धमाने वैिदकांच ेविर व िचरंतन 
कर याच ेकाम केले. या धमािव  सां य, चावाक, बु , जैन यांनी उठवलेला आवाज कमी 
होताच ‘ ा ण परुोिहतवगाने जु या मतृ च ेपनुः सं करण क न ा णी धािमक कायदा’ 
पनुः थापन केला.

आिदसां य, लोकायत, आिदजैन आिण बु  ह ेवैिदकपवू भारतीय धमाच ेत व  होते. या 
भारतीय धमाम ये आिण वैिदक धमाम ये झडलेला मू यसंघष मा  शा ीजी मांडत नाहीत. 
अनैितहािसक आिण अतािकक प तीने ते वैिदकपवू भारतीय धमाला व सं कृतीला वैिदक 
सं कृतीचा िवकास मानतात. हा सम वय भारतीय धमाची इहवादी आिण समतावादी मू य ितमा 
न  करणारा आह.े

शा ीज या या पु तकात वादा या अशा जागा नाहीतच असे नाही, पण तरी ऐिहक 
सामािजक मू यांची बाज ूघणेारा भौितकवाद आिण बिु वादावर आधारलेली येये आिण 
मू येच यापढेु पािहजेत, ह े यांच े हणण े सवानी खु या आिण पवू हरिहत मनाने ल ात 
घे याची गरज आह.े

(* दैिनक महारा  टाइ स, लॉग, िद. ८ जानेवारी, २०१८)
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२१

योित-िनबंध
- मुकंुदराव पाटील, सपंादक, सा ािहक ‘िदनबंधू’

हा ३५ पानी लघिुनबंध तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां यासार या िव ान पंिडता या 
कसले या लेखणीतनू अतंरलेला असनू यात यांनी सामािजक गलुामिगरीतील बंड पकुारणारा 
पिहला वीर असे महा मा फुले यांना हटले आह ेव महा मा फु यांची िशकवण व यो यता आिण 
स यशोधक समाज यांच ेमािमक िववेचन केले आह.े याव न महा मा फुले यांची यो यता इतर 
राजकीय पढुा यांपे ाही े  आह,े ह ेयांनी स माण िस  क न दाखवले आह.े महा मा फुले 
व बिु वाद हा यां या िनबंधातील एक मह वाचा उतारा याच अकंात दसुरीकडे िदला आह.े 
याव न यां या िनबंधाची वाचकांना क पना येईल. येकाने ह ेपु तक अव य वाचावे, अशी 
आमची आ हाची िशफारस आह.े इतका भारद त िनबंध िस  के याब ल आ ही तकतीथाच े
अिभनंदन करतो व असेच आणखीही िनबंध िलहून यांनी महा मा फु यां या चिर ावर अिधक 
काश पाडावा, अशी सचूना करतो.

- संपादक

(सा ािहक ‘दीनबंधू’ २८ नो हबर, १९४७. प.ृ ५)
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२२

‘तकतीथाची तकटे’ : एक परामश
- रा. ना. च हाण

ना. यशवंतराव च हाणांच ेगु  (?) हणनू यांना िक येकजण ‘रामदास’ असे समजतात, 
या तकतीथानी ‘महा मा फुले सम  वा य’ या महारा  रा यशासना या परु काराने िस  
झाले या ंथाला तावना िदली आह.े ५४८ पानांचा हा ंथराज ‘महारा  रा य सािह य 
आिण सं कृती मडंळ, मुबंई’ यां या वतीने ी. धनंजय कीर व स. गं. मालश ेयांनी संपािदत 
क न िस  केला आह.े महा मा फुले यांच ेसम  वा य दशन आता घतेा येते.

तकतीथानी केले या िवधानांचा िवपरीतपणा खु  यां याशी सम  चचा क न नंतर येथे 
िनदशनास आणला आह.े माझी समी ा यांनी मा य केली, अ यासकांना बोध हावा हणनू 
तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांची िवधाने व यांच ेखडंण ‘रा वीर’ ारे सवाना उपल ध 
क न दते आह.े समी ा िस  हावी असा तकतीथाचाही मनोदय यांनी गट केला.

तकतीथ िलिहतात, ‘‘जोितराव फुले यां या चिर ाची बरीच पु तके अनेकांनी िलिहली 
आहते. काही चिर कारांनी ा णतेर वादा या मळुाशी असलेला अिंतम येयवाद बराचसा 
डो याआड के यामळेु या चळवळीला १९१९ या समुारास वरा य चळवळी या िवरोधीही 
वळण लागले होते.’’ (तकतीथकृत तावना पान नं. १)

खडंण : सन १९१९ या पवू  िकंवा समुारास म. फुले यांची फारच थोडी चिर े उपल ध 
होती. कै. यशवंतराव फुले यांनी ‘सावजिनक स यधम’ या म. फु यां या पु तकात जोडलेले 
लहानसे असे चिर च फ  थम उपल ध होते; सन १९११ साली पु यास पिहली स यशोधक 
पिरषद झाली व यानंतर ‘गलुामिगरी’ ा महा  मा फुले यां या पु तकाला या आधारे चिर  
जोडले गेले. याच े व प लहान होते.

ी. गवंडी यांनी िलिहले या चिर ानंतर सन १९२५ साली माननीय पंढरीनाथ पाटील 
(िचखली-व हाड) यांनी बरीच मािहती उपल ध क न पिहले मोठे चिर  िलिहले. ी. कीर 
यां या महा  मा फुले चिर ाचा हाच मळू पाया होय. सन १९१९ साला या समुारास व या 
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अगोदर जी. महा  मा जोितराव यांची चिर े, वरील माण े यां याच दोन पु तकाला जोडली 
आहते; यातनू वरा यिवरोधी असा मजकूर आढळत नाही! तकतीथ जोशी यांच े िवधान 
या माण ेपट यासारख ेनाही. पढेुही म. फुले यांची ‘चिर े’ व वरा य चळवळी या िवरोधी 
वळण यांचा फारसा संबंध आढळणार नाही: चिर े ही चिर नायकाची मािहती अिधकािधक 
उपल ध क न दे यासाठी झाली व पढेुही होतील. वरा यिवरोधी असा पिव ा घऊेन कोणी 
चिर  लेखकाने महा  मा फुले चिर  िलिह याचा खटाटोप केला असे आढळत नाही.

ी. ल मणशा ी िलिहतात : ‘‘गलुामिगरी’’ म ये जे स य दाखिवले आह े ते अधस य 
आह.े याची दसुरी बाज ूल ात घतेली नाही तर ते भयानक ठरेल अशी यांची ( हणजे म. 
जोितरावांची) भिूमका होती’’ ( तावना प.ृ ७).

तकतीथ जो यां या तावनेतील वरील वा यच खु  भयानक आह!े ई रद  व ई र िणत 
ंथ आहते, असे इतरांना समजावयास लावनू व हा िवचार ढ क न, शू ाितशू ावर विर  
गणले यांनी ‘गलुामिगरी’ लादली. शू ाितशू ांना ( हणजे शतेकरी -हिरजनांना) िपढ्यान ्िपढ्या 
विर  िपळत आहते. नाना े ांत व सवागीण जीवनात क करी व मजीवी ह ेदिलत असनू 
यांच ेिव  हरण केले जात आह.े शतेक यांची, मजरुांची दै याव था आह.े यांना आसरा, अ न 
व व  नाही, िव ा नाही, अशा कारचा स यिवचार महा  मा फुलेकृत ‘गलुामिगरी’ पु तका या 
मागे व पायाभतू हणनू आह.े या पु तकाने स यशोधक समाजाची सं थापना केली, तेच पु तक 
भयावह ठरेल असे महा मा जोितबा फुले वतःच कसे हणतील? आम या वाचकांनी व सवानी 
या तकतीथा या तकटावर जा ती िवचार करावा व धळूफेक ल ात यावी.

योित-िनबंध - जोितराव फुले
वतः तकतीथानी सन १९४७ साली वरील िनबंध िस  केला. या िनबंधात गलुामिगरी 

पु तका या रह याच ेिद दशन कर यासाठी एकूण १५/१६ पाने िदली होती. ी. ल मणशा ी 
जोशी यांनी िनबंधमालाकार िचपळूणकर यांची महा  मा जोितबा फुले यां या पु तकावरील 
टीका कशी फोल आह,े यासंबंधी चांगले िववेचन केले होते. महा  मा जोितराव आपले िवचार 
उ रो र प के करणारे होते. िववेक व प  िफरिवण ेहा तकतीथाचा व त सम पंिडतांचा वभाव 
असतो. महा  मा फुले िभड त न हते. िनभय होते. ‘सावजिनक स यधम’ पु तक मानवी धमाच े
यापक िववेचन करणारे आह.े पण यात जोितरावांनी ‘गलुामिगरी’ पु तकात जे िवचार सन 
१८७३ साली मांडले होते; यांचा पनुः चाराथ अतंभाव आहचे; गलुामिगरीत मांडले या अनेक 
मु ांच े प ीकरण ‘सावजिनक स यधम’ ा महा  मा फु यां या शवेट या पु तकात िमळते; 
पण पवू  मांडलेला भाग चकुीचा होता, भयानक होता असे म. फुले यांनी कोठेच हटले नाही. 
वतः तकतीथाची सन १९४७ सालची बु ी िफरली व यांना वतःलाच ‘गलुामिगरी’ ह ेपु तक 

‘भयानक’ वाटू लागले एवढे खरे! गलुामिगरी नािहशी करण े िव वंसक काय? असे ते हण ू
लागले. ददुव आह!े

‘तकतीथाची तकटे’ : एक परामश
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“जोितिनबंधात” तकतीथ जोशी यांनी ‘गलुामिगरी’ पु तकाचा मिहमा अपवूपण ेसांिगतला 
होता. आता या तावनेत ‘सावजिनक स यधम’ पु तकाचा नंतर यांना वाटणारा मिहमा 
िव ततृ सांिगतला आह;े पण ही ि या सांगताना गलुामिगरी पु तक ह े ‘अधस य’ हणनू 
भयानक हणतात यांच े वत:च ेआतील चाण य कारण समजत नाही! महा  मा जोितरावांची 
सवच पु तके िचं य व सारखी अ यासनीय असनू ती संशोधनाला व सामािजक अ यासाला 
मागदशक आहते. गलुामिगरी पु तकाच ेजमीन नांगरली. सावजिनक स यधम पु तकात या 
नांगरले या जिमनीत कोणते चांगले पीक पेरावयाच े याची बीजे आह.े ‘सावजिनक स यधम 
पु तक’ स यशोधकांच ेबायबल (शा ) आह.े पण नांगरट करणारे व पडीक जिमनीत फाळ 
घालनू ती नांगरणारे ‘गलुामिगरी’ पु तक अधस य आह,े भयानक आह ेह ेकोणाही संशोधकाला 
पटणार नाही. ी. ल मणशा यां या ितगामी बु ीची सा  पट यास यां या ा तावनेत 
भरपरू परुावा िमळतो. तकतीथाच ेह ेएक लेखणीच ेकसब; कावा आह.े
भारताचा अ ािहम िलंकन

 शू ाितशू  (शतेकरी-कामकरी), आिदवासी, अनाय व ाकृत सवसामा य साधारण जनता 
यांची बाज ूमांड याच ेकाय म. फुले यांची सव पु तके एकसारख ेकरतात. या पु तकां या 
पाठीमागील पायाभतू गाभा सवानी समजावनू घतेला पािहजे. ‘गलुामिगरी’ पु तका या 
पाठीमागील ताि वक ि कोन व गलुामिगरी िवमोचनाची झालेली तयारी पाहून पु कळ 
िवचारवंतांना महा  मा फुले ह ेभारताच े‘अ ािहम िलंकन’ वाटले व वाटतात. महा मा फु यां या 
येक पु तकामागे वैचािरक गाभा आह.े उ शेा मक भाग पणू स य सांगतो. गलुामिगरी 

पु तका या आठ नऊ आवृ या िनघा या.
िपळवणूक

या या वेळी, कोण याही धमात, परुोिहतशाहीकडून होणारी िपळवणकू अमाप होते, 
वाढते यावेळी ‘गलुामिगरी’ पु तकातील िवचारसरणीचा िव वंसक फाळ जिमनीतनू िफरवावा 
लागतोच. ा णतेर स यशोधक चळवळीने म ा  हणनू हा फाळ िफरिवला. मु लीम-िहदंी 
समाजात परुोिहत मु लामौलव च े थैमान चाल ूआह े हणनू "स यशोधक मु लीम मडंळ" व 
स श चळवळ िनघाली आह.े ोटे टंट चळवळी सव  पिह यापासनू सव धमात होत आ या 
व ज री माण ेहोतीलही! िपळणारे व िपळले जाणारे असे दोन वग (पर परिहतसंबंधात िवरोधी 
असणारे) समाजात असतात. असा मा सचा िवचार महा  मा फु यां याम येही बीजभतूाने सापडू 
शकतो. मा  तो येथील ‘जाितभदे सं था धान’ अशा थािनक लोकसमाजा या व तिु थतीनसुार 
मांडला आह.े जाितभदे हा आयानी िवडांपासनू घतेला असे तकतीथ हणतात. सोव या-
ओव याची क पना मळूची मानवसमाजात सव जगभर होती असे पंिडत ल मणशा ी 
ितपािदतात. अ पृ यता हीदखेील मळूची येथीलच. जाितभदे-अ पृ यता इ यादी त सम 
चालीरीती मतृीने िनमाण के या नाहीत; तर या येथील मळू या जातीजमात या हो या, असे 
मत तकतीथानी आयाची (विर ांची) बाज ूघऊेन मांडले आह े( तावना पान ११)
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महा मा फु यांचा नेमका ह ला 
मतृीने वरील चालीरीती ंथब  के या. यांचा कायदाकोड केला व ंथ ई र िणत, 

ई रद  आहते, पिरवतनीय नाहीत असे दवैी वलय िनमाण केले व िपढीजात गलुामिगरी िनमाण 
केली. िनमाण केलेली गलुामिगरी बहुजनसमाजाने िशरसावं  व धम ंथ माण बु ीने वतःच 
पढेु मानली. ‘गलुामिगरी’ पु तक िलहून ंथां या ई र िणत त वावर, अवतारवादावर व िवराट 
पु षा या िवषम क पनेवर महा मा फुले यांनी भयंकर व शा ीबवुा हणतात या माण ेभयानक 
ह ला चढिवला व गलुामिगरीची मळेु कोणती ते दाखिवले. पढेु डॉ. आबेंडकरांनी पढुच ेपाऊल 
टाकून, मनु मतृी जाहीरपण ेजाळली. ंथब ता िझडकारली.

तकतीथाचा वैचािरक झोपाळा!
चिलत िहदंधुमावरील जोितरावांचा ह ला अचकू होता असे तकतीथ याच तावनेत 

हणतात. खु  बहुजनसमाजाला न पटणारे िवचार हणजे न पेलणारे मु  ेमहा  मा फु यांनी अनेक 
मांडले आहते. बहुजनसमाजाला म. फु यांच ेिवचार पेलले नाहीत, हणनू ते बहुजनसमाजा या 
अिहताच ेआहते! असे तर तकतीथाना हणावयाच ेनाही ना? तकतीथ िलिहतात-

‘‘गलुामिगरी’’ ‘‘सावजिनक स यधम’’ पु तक यात जोितराव फुले यांच ेधम, सं कृती, 
इितहास, िहदंधुम यावरील खर ह ले, नवी मानवतावादी येये, बहुजन समाजाची दःुि थती व 
यातनू बाहरे पड याच ेउपाय, सव मानव यापी स यधमाचा िवचार आिण मानवाच ेमौिलक व 
अिंतम ऐ य या सव मु ांच ेिववरण सापडते.

असे तावने या आरंभी सांगनूही तकतीथानी ‘गलुामिगरी’ पु तकाला नंतर गौण व 
आण याचा य न केला आह ेव या अिन  कामाला महा  मा फु यांचीही संमती आह!े असे दु  
व समाजघातक तकट लढिवले आह!े मळूच ेरॅिडकल असनूही काँ ेस या स ावादी मोहपाशात 
मायेने गरुफटून गे यामळेु वैचािरक अधःपतन कसे होऊ शकते याचा हा एक चांगला-नमनुा 
अलग अशा ा णतेर चळवळ ची कारण े फारशी रािहलेली नाहीत. तरीपण जोितरावांच े
गलुामिगरी पु तक यादवीला कारणीभतू होणारे व ोभक आह ेअसा तकतीथाचा दावा 
िदसतो. पण यादवीची कारणचे जर रािहली नाहीत. तर यादवीचा  यापढेु पवूवत उरणार 
नाही. तो काळ आता गेला! गलुामिगरी पु तकाने िवल ण जागतृी घडवनू आणली. गलुामिगरी 
पु तकाचा लोकमानसावर भाव पडू नये, तो नाहीसा हावा अशी शा ीज ची इ छा िदसते! 
‘गलुामिगरी’ या पु तकासंबंधी शा ीबोवां या मनात धा ती िनमाण झालेली आढळते; पण 
तकतीथानी तावने या शवेटी महा  मा फु यांचा ह ला ( िति या) ‘'समथनीय आहचे" 
अशीदखेील वाही िदली आह.े महा  मा फु यां या िवचारांचहेी यो य वागत व मापन केले 
आह.े तावना मननीय व अ यासनीय आह.े खडंणीय भाग िदला आह.े

पवू  िनबंधमालाकारांनी महा  मा जोितराव फुले यां या ‘गलुामिगरी’ पु तकावर िति या 
य  केली होती. पण ‘दीनबंध'ूने यां या टीकेच ेवै यथ िनदशनास आणनू िदले. मग पु कळ 

‘तकतीथाची तकटे’ : एक परामश
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मु  े वतः िव णशुा ी िचपळूणकरांनी मा य केले. ह े आजही अ यासपवूक यांची टीका 
वाच यास िनःप पात वाचकांना कळून चकेुल. तकतीथानी या तावनेत िव णशुा ी 
िचपळूणकरांचा छुपा अवतार अगंी संचा न घे याचा य न केला आह.े ह ेसू म अ यासकांना 
कळून येईल. पनुः ‘गलुामिगरी’ या पु तकाब ल हणजे यां या पाठीमागे असले या पायाभतू 
परुोगामी िवचारसरणीबाबत तोच गैरसमज िनमाण होऊ नये. या पु तकाने बहुजनसमाज व डॉ. 
आबेंडकर व यांची जनता यां या पायातील व मनातील गलुामिगरी या शृखंला तोड या. ते 
पु तक वेदापे ाही जनते या िहताच ेआह ेअसे हणण े म ा  होते. डॉ. आबेंडकरांनादखेील 
असे वाटले.

‘सावजिनक स यधम’ पु तक अिखल मानवासाठी म. फु यांनी िलिहले. गलुामिगरी 
पु तक ह े याची तावना ठरते. पाया ठरतो व सावजिनक स यधम हा कळस होय. या लेखात 
तकतीथाची तकट तकप ती उघडकीस आण याचा थोड यात य न केला आह.े सवसामा य 
जनतेत, आता जाणते बरेच आहते. मराठी वा य सृ ीत अशी मधनू-मधनू, पड ाआडून 
चाण यनीती कशी लढिवली जाते ह े या जाण यांनी पाहावे. डोळेझाक क  नये. ‘गलुामिगरी’ 
ह ेपु तक भगवान बु  यां या इ छेच ेपांग फेडणारे आह.े मानवी ि कोन व मानवता यापी एक 
िव  धम िनमाण हावयाचा झा यास थम गलुामिगरी (सव कारची) गेली पािहजे. कृि म व 
थोतांडी धमाच ेखडंण कर याचा इरादा सावजिनक स यधम पु तका या तावनेतही महा मा 
जोितराव फुले यांनी य  केला आह.े ह ेकाम नवीन परुा यासह सधुा न परेु कर याचा म. 
फु यांचा इरादा होता. पण मृ यनेू यांना गाठले. मा  डॉ. आबेंडकरांनी यांच ेकाम पु कळ 
माणात अनेक ंथ िलहून परेु केले. जो मानवी िवचार सावजिनक स यधम पु तका या ारे परम 
िवचाराने म. फु यांनी मांडला तोच मानवी एके री िवचार ‘गलुामिगरी’ पु तकामागे होता. म. 
जोितबा फुले भारताच ेथॉमस पेन (मानवी समान ह काच े वतक) होते. याची सा  ‘गलुामिगरी’ 
पु तकात आढळते. मानवी वातं य समानता-स य यांच ेिववरण सावजिनक स यधम पु तकात 
आह.े गलुामिगरी पु तक ह ेपवूाध व सावजिनक स  यधम धम पु तक हा शवेटचा उ राध होय. 
तकतीथ ह े वतः ‘अधस य’ आहते.महा  मा फुले मा  नेहमी स यवादीच ठरतील.

(सा. रा वीर, बेळगांव िद. २६-०८-१९७०, 
अ रवेध - रा. ना. च हाण, सपंा. रमेश च हाण, प.ृ १७२ ते १७८)
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२३

तकतीथाचा नवा ंथ : 
‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’-

िजवंत े या फुरणाचे उ कृ  यंतर
- दुगा भागवत 

'वैिदक सं कृतीचा िवकास’ ह ेतकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी पणु ेिव ापीठात िदले या 
सहा या यानांच ेपु तक आह.े अलीकडे सं कृती या िवषयावर लोकांच ेकुतहूल वाढले आह.े 
एवढेच नाही, तर सं कृती या अ यासाची गरज सवसाधारण िशि त माणसाला फार वाटू 
लागली आह.े ही केवळ पांिड याची तहान नाही तर यि म वाची आव यक बौि क गरज 
बनलेली आह.े यात या यात आता आ ही वतं  झा यापासनू तर आपला हजारो वष चालत 
आलेला व आजवर ब याच पा ा य पंिडतांनी वाखाणलेला, पण काही आधिुनक शा ां या 
अवहलनेस पा  झालेला, वैिदक सं कृतीचा वारसा खरोखर आह ेतरी कसा, यािवषयी येक 
सबुु  भारतीया या मनात िज ासा उ प न झाली आह.े आजवर पा ा यांनी गौरिवले की 
आमची तृ ी होत होती. पण आता जागती िज ासा आ हाला या आ मवृ ीच ेसखु अनभुव ूदते 
नाही. कारण अवतीभवती जी अफाट अिशि त जनता पसरलेली आह,े ित या ब याच समजतुी 
ढीने पर या क न टाकले या आहते आिण या जनते या सहकारािशवाय आमचा पंिडतवगही 
रा ीय बौि क िकंवा सां कृितक गतीच े येय गाठू शकत नाही. ते हा या भारतात आजवर 
झालेली िवचारांची आदंोलने, धािमक चळवळी, लोको र पु षांची कतबगारी आिण ही सारी 
अगंे आ मसात कर याची सामा य जनतेची श ी यांच ेकाही तरी ान झा यािशवाय आ हाला 
कोण याही सामािजक े ात गती क न दाखवण ेअश य आह.े

वाचकाला फूत  देणारे ितभाशाली पु तक
या ीने िवचार के यास तकतीथाचा हा ंथ एक अ ितम ंथ आह.े कारण या िवषयात या 

िवचारांची मांडणी वतं  मानवतावादी ि कोन ठेवनू यांनी केलेली आह.े अफाट िवषय 
मोज या जागेत मदु् ांपढेु मु  े ठेवनू य  कर याची यांची हातोटीही या िवषयात वषानवुष 
रमनू गेले या आिण जगा या सव सं कृत चा सू म आढावा घऊे शकणा या ितभलेाच केवळ 

तकतीथाचा नवा ंथ : ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’
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पेलेल अशी आह.े ितच ेअनकुरण करण ेश य नाही. िजवंत े या फुरणाच ेह ेपु तक एक 
उ कृ  यंतर आह.े आम या पंिडतांत एकामागनू एक परुावे, अगदी साचबंेद आिण िनज व 
प तीने दे याची जी खोड आह,े ितचा मागमसूसु ा या पु तकात आढळणार नाही. या 
पु तकात या मदु् ांिवषयी मतभदे होण ेश य असले आिण तकतीथाची लेखनशलैी लिलत 
नसली, तरी यांची बु ी ददेी यमान अस याने वाचक पु तकात रमनू जातो. या थोर िवचारांनी 
भरले या पु तकांची वारंवार पारायण ेकेली जातात या पु तकांत तकतीथा या या पु तकाचा 
नंबर पु कळच वर लागेल, यात शकंा नाही. िवशषेत: वाचकांनाही ह ेवाचताना एक कारची 
फूत  येते. याला कधी लेखकाला आ हान ावेसे वाटते, तर कधी तो या या िवचार वाहात 
मजेने डंुबनू जातो आिण शवेटी मतभदे असनूही उ च बौि क आनंदाच ेसखु अनभुव ूशकतो. 
या पु तकातनू वाचकाला िकंवा अ यासकाला नवीन क पना फुरतील अशी पु तके तर 
फारच िवरळ. अशा या क पक, भा यवान पु तकांपैकी ह ेपु तक आह.े याच ेभाषांतर इं जीत 
होण ेफार ज रीच ेआह,े असे मला वाटते.

तकतीथा या िस ांतांची चतु:सू ी :
या पु तकात जे अ यंत िवचारणीय िस ांत तकतीथानी मांडले आहते, ते असे –
१) वैिदक सं कृती व वेदपवू व वैिदकेतर हणजे िवड शू  वगैरची सं कृती यांच े

अ यो यसंबंध िवशद करतना लेखक हणतो की, ‘'वेदपवू सं कृती आप या भावी व अखिंडत 
व पात आपले अि त व िस  करीत नाही. सवात विर  व भावी वतमानकालापयत आपली 
कतृ वश ी लोप ून दणेारी व ाचीनात ाचीन वैिदक सं कृतीच आह.े वेदपवूकालीन सं कृती 
आपले अवशषे वैिदक सं कृती या अिधप याखाली आणनू ठेवले'’ ( तावना प.ृ २)

२) ''बु  व महावीर या मानव गणांत ज मले या मानव गणांची भाषा व समाजरचना 
वैिदक भाषशेी व वेदो  समाजरनेशी अ यंत जळुणारी अशी होती. जैन व बु  यां या िवचारांच े
सार उपिनषदांतील व सां ययोग दशनातील िवचारांशी अ यंत िनगिडत आह'े’ ( तावना प.ृ २)

३) ''सव पवूसं कृत चा लय कर यास ब पिरकर असलेली मानववादी वृ ी जगातील 
सव रा ात आ हानपवूक पढेु सरसाव ूलागली आह.े परंत ुपरंपरे या पणू िवनाशातनू नवे उ प न 
होऊ शकत नाही. परंपरे या पणू िवनाशाला न या वृ ी स ज झा यास यादवी व सुंदोपसुंदी 
माजनू बेबंदशाही व अनाव था िनमाण होईल; परंत ु ांती होणार नाही. परंपरेतील ि थर मू यांना 
आ मसात कर यासाठी तं  ह तगत क नच गती या श ी यश वी होऊ शकतात. परंपरागत 
सं कृत ना नवा उजाळा दे याची वृ ी ही सु ा वागताह असते. यास जीण ारवाद असे 
हणतात. केवळ जीण ारवाद जीण ार करता-करता लय पावतो िकंवा पराभतू होतो. 
नवजीवना याच चळवळीला यश येऊ शकते. परंत ु ितला भतूकाळाची उपे ा क न चालत 
नाही िकंवा पणू िवरोध क नही चालत नाही.'’ आिण हणनूच, ह ली पधच ेराजकारण खळूेन 
जगातील बलव र पा ा य रा ांनी जनतेच े िहत धो यात आणनू समळू मानवी जगच न  



 / 171

हो याचा संग आणला आह,े अशा वेळी आ याि मक श ना आवाहन दणेा या सत ् वृ ीच 
या भावी लयकारक सं ामास टाळू शकतील ( तावना प.ृ ६). नवीन मानवसं कृती परंपरागत 
सव सं कृत या महासम वयाची श ी हणनू अि त वात आली पािहजे. ( तावना प.ृ ७).

४) दोनश ेवषापवू चा इितहास तपासला तर असे आढळते की, धम ही मानवी सं कृतीची 
वतक व संहारक श ी हणनू इितहासकाळात भ न रािहली आह.े भागवत धमाने व संतांनी 
परमाथात या जीवनात हणजे इहलोकात आणले. ई र हणजे िव  मलूभतू अिंतम स य 
होय. याची िन काम आराधना हणजे भगवन भ ी होय. सव यापी ेमाने ेिरत होऊन ा  
झाले या कत यात जीिवत ध य मानण ेही नीितिन ा होय. या नीितिन ेला वयं े ता भागवत 
धमाने िदली. अशा दोन उ चतम िद य ेरणांनी सगळी सं कृती भ न गेली पािहजे (प.ृ १७१). 

पारंपािरक सं कृतीचा उ च आदश
या माण ेया चत:ुसू ीवर तकतीथानी आप या या यानांची उभारणी केली आह.े अथात, 

या चारही मू यांवर अ यासकांकडून मतभदेांमळेु िकंवा वेगळा ि कोन पढेु मांड यामळेु आ ेप 
येण ेअपिरहाय असले, तरी या प तीने तकतीथानी आपली मयेे मांडली आहते, ती िविश  

ेने व मनन प तीने मांड यामळेु क र ित प यालाही ती खोडून काढण ेकठीण आह.े 
मानवाच ेअिंतम क याण, सव जगाची एक सं कृती हो याची श यता आिण आव यकता, 
ह े िवशाल येय डो यापढेु असणा या भारतीयाला जगा या िवशाल सं कृतीत मानाचा 
हातभार लाव याच े ये िमळू शकेल िकंवा नाही हा  उपि थत झा यास याच ेउ र ‘होय’ 
असेच येईल. एवढेच नाही, तर आम या सं कृतीच ेमळू िव यापी क याणा या क पनेवरच 
आधारलेले अस याने, ही सं कृती जगा या क याणाला के हाही मागदशक ठर याइतकी थोर 
आह,े असेच ही या याने वाचनू वाटते. याचबरोबर आधिुनक समाजवादी िकंवा मा सवादी 
बिु वादाने भा न गेले या व दसु या महायु ानंतर पा ा य रा ांचा झालेला एकंदर नैितक 
हास पाहून बचुक यात पडले या िवचारी भारतीयांपढेु पारंपािरक सं कृतीचा उ च आदश 
तकतीथानी ऐितहािसक स या या आधाराने मांडलेला आह.े यातनू नवसमाज िनिमतीची प  
िदशाही यांनी सिूचत केली आह.े

तुका झालासे कळस
वीस-पंचवीस वषापवू  ानकोशा या तावना खडंातनू िहदंु थान व जग आिण वेदिव ा 

या दोन भागात हचे स य डॉ. केळकरांनीही सांिगतले होते. एका जगा या क पनेचा जोराने 
परु कार क न यु नीतीचा यांनी प  िनषधे केला होता. आिण वेदांतील सामािजक व वैचािरक 
सं कृतीच ेसवागीण िच  रेखाटून जाितभदेाची मीमांसा क न यांनी जगा या िवकासो मखु 
सं कृतीला भारताच े थान अ ेसर राहील, असा िनवाळा िदला होता. डॉ. केळकरांच ेआ हान 
अ यासावर आधारलेले नसनू वेदांतील सामािजक वृ वर होते, तर तकतीथानी आप या 
या यानांत सामािजक अगंाचा कुठे कुठे उ लेख केला असला तरी यांची ी आि मक 
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िवकासावर अिधि त झालेली आह ेआिण वेदातील व न सू ात उद ्भतू झाले या, शांिड या या 
भि सू ात िवकिसत झाले या, इितहासपरुाणातनू सतृ झाले या संतां या भि मागात या 
अ या माची पिरणती झालेली यांना िदसते. ‘तकुा झालासे कळस’ ही यांची भि मागा या 
ऐितहािसक पिरणतीची अखरे िदसत अस याने यांनी वैिदक सं कृती अखरेपयत िवकिसत 
होते आह ेअसे िनदान क न ‘वैिदक सं कृतीच ेिवकिसत प हणजे आजची भारतीय सं कृती 
आह’े असा िन कष काढला आह े ( तावना प.ृ ३). पु तकाच ेनावही ‘वैिदक सं कृतीचा 
िवकास’ असेच आह.े

हा खरोखरच िवकास आहे काय?
परंत ु एक भागवत धमाचा तकुारामापयतचा िवकास सोडला, तर खरोखरीच वैिदक 

सं कृतीचा (तकतीथानी बनवलेली वर िदलेली चत:ुसू ी स माण िस  मानली तरी) खरोखरच 
िवकास झालेला आह े काय? आजची आमची सं कृती सामािजक िकंवा आचारमय तर 
राहोच, पण िवचार िविनमय सं कृती तरी टवटवीत आह ेका? वेद आ ही अजनू आम या 
सं कारात उपयोगांत आणतो, उपिनषदांतील त वे ही आमची अ यंत उ च त वे आजही 
आहते, ह ेसव खरे असले तरी आमचा आचार या सवापासनू िकतीतरी िभ न आिण  आह,े 
िनज व आह.े िवचारांची आिण आचारांची मलूत: फारकत िजथे झालेली असते ती सं कृती 
कोण याही सं कृतीच ेिवकिसत प हणता येईल काय? तकतीथानी केलेले सं कृतीच ेह ेिनदान 
अित या ीने भरलेले आह.े शवेटच े करण वगळले असते तर असे झाले नसते. ंथाला वैिदक 
सं कृतीची ि थ यंतरे, सं मण िकंवा इितहास असे नाव िदले असते तर अिधक बरे होते. कारण 
आज आम या सव सामािजक व  आ याि मक िवचारांच ेसार काढले, अगदी खालपासनू 
वरपयत सा या जातीजमाती ल ात घऊेन काढले, तरी आप याला प पण ेअसे िदसनू येते की, 
आज या ा णांच ेिवचार वेदांना िकतीही ध न असले तरी, ते जसे साचले या पा यासारख े
आहते, तशीच ि थती महारांची, आिदवास ची, सवाचीच आह.े परंपरेला कसे तरी िचकटून 
राहून आ ही ती केवळ जगवनू ठेवली आह,े असे आपण हण ूशकतो. पण गे या हजारो वषाचा 
भारताचा इितहास पािहला, तर यापवू च आप या सं कृतीचा वाहीपणा बंद झाला होता. 

परंपरेचे पुन जीवन श य आहे!
आिण तकतीथाना आप या सं कृतीची पीछेहाट का झाली याची चांगली जाणीव आह.े 

यांना भारतीय सं कृती लयाकडे धाव घतेाना िदसते आह.े या िवनाशी वृ ीची अवल णहेी 
यांनी िदली आह.े यातले मु य िपंड पोषणास आव यक असले या अथपर वृ चा अभाव 

( तावना प.ृ ५, ७). ह ेआह.े दसुरीही काही कारण े यांनी िदली आहते. ते हा वैिदक सं कृतीचा 
िवचार आज या ि थतीपयत होत गेला असे हणण ेएकांगी ठरते. आजची सं कृती सव बाजूंनी 
पडताळून पािहली, तर असे िदसते की, अथपर वृ या वैिदक कालापासनू आ ापयत या 
इितहासाच ेधागेदोरे कुठेच िमळत नाहीत. िवडी अशंाची तीच ि थती. राजकीय इितहासाचीही 
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तीच अना था आह.े जो काही संगतवार इितहास सापडतो तो धािमक वृ ीचा हा इितहास 
बराचसा ंथिनिव  झा यामळेु िटकून रािहला. सामािजक इितहास सू े व मतृ या िनिम ाने व 
मागाहून जाितभदे ढ झा याने जातीजाती या अनषुगंाने िटकून रािहले. मतृीतले आचार आिण 
जातीच ेरीितिरवाज यां यात फार तफावत आह.े तरीपण चातवु याची छाप आिण आ मपनुज म 
व कम यां या क पना भारतभर ढमलू झा याने वेदांपासनू या सं कृतीला सु वात झाली 
ितची छाप आचारांवर आढळून येते. तरी पण आज या सं कृतीवर वेद िणत सं कृतीचा ठसा 
असला तरी तो िशिथल आह;े वैिदक सं कृतीतील सरणशीलता, क पकता, ग भता आिण 
आशावाद ित यात नाही आह ेते कसेबसे िटकून ठेवायच ेहीच वृ ी हजार वषा या या दशेा या 
सां कृितक इितहासात सापडेल. ते हा आज वैिदक सं कृती (िवधी वगैरे या व पात िकंवा 
त व ानात) जे अि त व िदसते ते केवळ अवशषेा या व पात िदसते. ते टाकून दणे ेकठीण 
आह.े कारण बहुजन समाज याला घ  िचकटून बसलेला आह.े तो परंपरे या सव वी आधीन 
आह.े ते हा परंपरेच ेपनु जीवन करणचे तकतीथ हणतात, या मागाने श य आह.े

भि मागाचे काय 
या पु तकातील पिहली तीन या याने फार सरस व सवागपिरपणू अशी आहते. वैिदक 

वा यावरचा तकतीथाचा अिधकार यांत पानोपानी िदसनू येतो. परंत ुइितहास-परुाणांिद वाङ् मय 
वेदवा यापे ा फार अफाट व िविवध आह.े या वाङ् मयाने भि मागानेच एक वा यता आणली 
आिण तेवढा मु ा तकतीथ फार मािमकतेने हाताळला आह,े यात शकंा नाही. संतांचा माग 
वृ ीवर होता की िनवृ ीपर याब ल अजनू वादिववाद होतात. राजवाडे संतांना ‘संताडे, 
जगबडुवे’ हणजे. डॉ. केतकरांनीही भिूमका कायम ठेवली. पण यां यापे ा िभ न व 
सं दायापासनू अिल  असे मत तकतीथानी िदले आह,े ते माननीय आह.े या िवषयाचा सांगोपांग 
अ यास अजनू हावयाचा आह.े ‘इितहास परुाणांची व रामायणाची सं कृती’ या करणाचा 
जवळजवळ अडीच हजार वषाचा काळ, अफाट वा यसंभार व यावर िव ानांनी िलिहलेले 
िततकेच टीका मक वा य ल ात घतेा एका करणांत यात या सं कृती सू ांचा आढावा घणे े
िकती कठीण काम आह,े ह े कुणालाही समजेल. या करणात तकतीथानी वैिदक-अवैिदक 
परंपरेच ेसंगमन कर याच ेपौरािणकांच ेकाय या कारे िवषद क न सांिगतले आह,े ह ेउ ोधक 
आह.े

मण सं कृतीचे काय
याच माण े वैिदक व अवैिदक थांचा संघषदखेील या करणात उ म त हनेे िवशद 

केलेला आढळून येतो. बु  व महावीर ह ेउघड य िवरोधी होते. य सं थेचा मिहमा याि कांनीच 
थम कमी केला, ह ेतकतीथानी सांिगतले आह;े य िवरोधी धोरण या काही वेदपवूकालीन 
सामािजक िकंवा आि मक संघटनांत व वृ ीत सापडते यातली मु य वृ ी सं य तदी ा आह.े 
ितची पिरणती उपिनषदात प  असली तरी या वृ ीचा ससंुगत इितहास सांिगत यािशवाय 
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उपिनषदांची सं कृती बौ  व जैन धमातली मु य गहृ यागाची िशकवण, मतृी पिर ाजकाच े
थान व भागवत धमातले भ ाच ेअिंतम काय यांचा नीट उलगडा होत नाही. मण सं कृतीत 
तप व  या दोन मु य वृ ी आहते. भारतीय सं कृतीच ेकुठलेही सामािजक दालन या, यात 
या दोह चा परमादर केलेला आह.े मतृ नी गहृ था माला ाधा य दऊेन या वृ ना गौरिवले 
आह,े तर बौ  व जैन वा यात संसाराच ेभसेरू िच  रंगवनू सांिगतले. सं यास हा द:ुखमु  
हो याचा एकच माग वणन केला आह.े मण सं कृतीच ेकाय भारतीय सं कृती या पसा यात 
वतं  आह.े ते वेगवेग या सं दायात वेळोवेळी कट झालेले आह.े या िभ न सं दायांचा 
पिरपाक पौरािणक सम वयात व पयायाने संतां या िशकवणीत पिरपाक झालेला आप याला 
आढळून येतो. तप व चय यांच े योग वेगवेग या जातीत, पंथांत लहानथोरांनी हजारो वष 
या भमूीत केले. यांचा इितहास एक वतं  व मनोरंजक इितहास हो याजोगा आह ेआिण या 
सव योगांचा सम वय वैिदक परंपरे या नावाखाली कर यात परुाणांच ेमु य यश आह,े असे 
मला वाटते.
बौ  व जैन िहंदुच

या करणात तकतीथानी अखरेीला केलेले वा याच ेिकंवा भारतीय नाटक-कलेच ेिववेचन 
सुंदर असले तरी करणा या एकंदर िवचार सू ात ते बसत नाही; ल बकळत राहते. यापे ा 
यांनी कौिट याच ेअथशा  िकंवा वा यायनाच ेकामसू  यांची ताि वक चचा केली असती, 
तर वैिदक त वे व नंतर या समाजाच े यावहािरक धोरण यांची सांगड बसली असती.

बौ  व जैन यां या धमिवजय या या यानात या धमा या मागची िविश  मणसं कृतीची 
जी पा भमूी आह,े ती तकतीथानी सोडली असली तरी, ह ेधम िहदंधुमातच अतंभतू आहते 
हा यांचा िस ांत मह वाचा आह.े ‘आधिुनक भारतातील सां कृितक आदंोलन’ ह े करण 
वा तिवक तावनेतच जा त शोभले असते. परुाणा या काळानंतर हणजे मसुलमान ये या या 
पवू च आमची सं कृती गोठत चालली होती आिण हणनूच िसकंदरा या काळापासनू येक 
वेळी परकीयांनी आमचा पाडाव केलेला आह.े या या यानातले िवषय िव कळीत व उडते 
आहते. बरेचसे वैयि क मतांवर आधारलेले आहते. अ यासापे ा भावनेचा पगडा यात अिधक 
आह.े बु  व महावीर यां यानंतर इितहासातनू एकदम आपण आधिुनक काळात येतो. यामळेु 
चक यासारख ेहोते.

काही उिणवा
मध या हजार वषातील काही सां कृितक पनु जीवनाच े य न उ लेखनीय आहते. 

िवजयनगरच े सा ा य, सायनाचायाचा वेदाचा अथ लाव याचा य न, या याही पवू  
शकंराचाय वगैरे आचायाच ेकाय, हमेाडपंतांचा ‘चतवुग िचतंामिण’ व ‘ थापना कौश य’ यांच े
वणन या या यानात आले असते तर बरे झाले असते. कारण िकतीही हटले तरी वैिदक 
सं कृती हा ऐितहािसक िवषय आह.े पिह या पाच करणात तो तसाच राखला गेला आह.े 
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इितहासातील वैिदक सं कृती या पनु जीवना या य नांचा व आम या राजकीय पारतं याचा 
हा काल अजनू अन यास असा आह.े बाकी या िवषयांवर अफाट वाङ् मय अगोदरच िनघाले 
आह.े ते हा हा मधला एक आधिुनक काळाला गतकाळ जोडणारा कालखडं अनु लेिखत 
अस यामळेु शवेट या करणात सारा जोर आपोआपच गळून जातो. ऐितहािसक परंपरेचा 
दवुा सटुतो. याबरोबर आणखी एक गरज अ यासकाला अशी भासते की, अशी िव चरु 
या यानांची जी पु तके असतील की यांत हजारो वषाचा कालखडं येतो, अफाट वाङ् मय 
संभार पडताळावा लागतो. या पु तकां या शवेटी संदभ ंथांची यादी अव य जोड यात यावी. 
िवशषेक न टीका मक ंथांची. याच माण ेशवेटी िवषयसचूी असण ेही अग याच ेअसते. 
हणजे येक िवषयाचा संभा य इितहास पडताळण ेवाचकास सोयीच ेहोते.

(सा ािहक, मौज, १६ जानेवारी, १९५२, प.ृ ९ व १०)


तकतीथाचा नवा ंथ : ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’
वाय १९०-१५
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२४

तकतीथकृत ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’
- म. अ. महेदळे

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी पणु ेिव ापीठात ीमतं नारायणराव बाबासाहबे घोरपडे, 
इचलकरंजी या यानमालेत १९४९ म ये ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ या िवषयावर सहा 
या याने िदली. ती १९५१ म ये ंथ पाने िस  झाली. १९७२ म ये ंथाची ि तीयावृ ी 
यात समुारे १०० पाने भरतील एवढ्या मजकुराची भर घालनू िस  हो याच ेभा य या ंथास 
लाभले.

आपण या सं कृतीचा उ लेख सामा यत: भारतीय सं कृती असा करतो, ितच ेमळू मागे 
शोधत गे यास ते वैिदक सं कृतीपयत पोचते. हणज े या सं कृतीचा नाही हटले तरीच हजार 
वषाचा दीघ इितहास आह.े या सं कृती या वेदकालीन व पात बदल होत होत ते आज या 
ि थतीपयत कसे पोचले याची समी ा करावयाच ेकाम माझ ेनाही. ही कामिगरी शा ीबवुांनी 
यां या यासंगामळेु आिण दीघकालीन िचतंनामळेु यश वीपण े पार पाडली. या भारतीय 
सं कृतीच ेभिवत य िव सं कृतीशी िनगिडत अस यामळेु िव सं कृतीला भारतीय सं कृती 
परूक व पोषक ठरावी हणनूही इितहासाची समी ा होण ेआव यक आह,े असे शा बवुांच ेमत 
अस याखरेीज, कुठ याही सं कृतीचा िवकास अतं: ेरणा आिण बा ेरणा दोह मळेु घडून येत 
अस यामळेु वैिदक सं कृती या िवकासात या दोन श चा भाग िकती ह ेपण अशा समी ेत 
तपासनू पाहाण ेश य आह.े

समी ेची सु वात वैिदक सं कृतीपासनू क न शा बवुांनी या यानात वेदकालीन 
सं कृतीची िव ततृ मािहती िदली आह.े ंथाची दसुरी आवृ ी काढताना शा ीबवुांनी यात 
जी भर घातली आह,े ती मु यत: या पिह या या यान िवषयात आह.े ारंभी शा बवुांनी 
सं कृती या दोन या या सांिगत या आहते. एक िव ततृ अथ  आिण दसुरी मयािदत अथ , 
िव ततृ अथ  या यान अशी की, ‘‘मनु य यि श: व समदुायश: जी जीवनप ती िनमाण 
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क न आिण जीवन साफ याथ वत:वर व बा िव ावर सं कार क न अिव कार करतो ती 
प ती वा तो अिव कार हणजे सं कृती.’’ (प.ृ २) मयािदत अथ  या या अशी की, ‘‘मानिसक 
उ नती दशिवणारा जीवन म िकंवा वतनप ती हणजे सं कृती.’’ याची सदस्द ्िववेकबु ी 
जागतृ आह,े जो नागिरक या ना याने आपली कत ये जाणतो व ती पार पाडतो, तो या दसु या 
या येनसुार ससंु कृत ठरतो.
वैिदक सं कृतीची मािहती िमळिव याच ेमु य साधन वेदवा य ह ेअस यामळेु शा ीबवुांनी 

या वा याची बरीच सिव तर मािहती पिह या या यानात िदली आह.े वैिदक सं कृतीच ेचार 
पैल ूअस याच ेशा ीबवुा सांगतात. वेदांतील अिथक जीवन, वैिदक लोकांची मानिसक संप ी, 
यांना झालेली िव स दयाची तीती आिण जीवना या संदभात सो याचा मबुलक साठा 
वैिदकांना सापडला आिण या घटनेचा यां या यावहािरक व धािमक जीवनावर मोठा भाव 
पडला, ही गो  ते वाचकां या नजरेस आणतात. वैिदकांची मानिसक संप ी जाणनू यायची 
तर नीितक पनेत आिण धािमक क पनेत यांनी स याला मोठे थान िदले होते, ह े यानात 
यायला हवे. वैिदक ऋषी भोवताली िदसणा या िनसगस दयाने भारावनू गेला होता. हणनू तो 
उष:सू ासारखी का यमय सू े  रच ूशकला आिण अखरे य िवषयी बोलायच ेतर वैिदकां या 
वैयि क आिण सामािजक धािमक जीवनाचा तो गाभा बनला होता. य ाच ेत व ान हणजे 
वैिदक जीवनाच ेत व ान असे शा ीबवुा मानतात.

वैिदक सं कृतीच े ाथिमक प ह ेअसे य धान होते. याची तािकत ेत पिरणती कशी 
झाली याच े िववेचन दसु या या यानात आढळते. उपिनषद े हणजे त कालीन िवचारवंतांनी 
केलेले मौिलक िचतंन. उपिनषदांत गो चर होणारी वैचािरक ांती घडून ये यास अतं: ेरणा 
आिण बा ेरणा दो ही श ी कारणीभतू झा या. हणजे असे की ऋ वेदात आढळणा या 
दवेिन ेऐवजी उपिनषदातील आ मिन ा ही अतं: ेरणमेळेु घडून आली. परंत ु य िन ेऐवजी 
उपासनािन ा िस  हो यास य ास न मानणा या वैिदके रां या िवचारांचा भाव पिरणामकारक 
ठरला असे शा ीबवुांना वाटते. उपिनषदांच े ितपा  िवषय तीन अस याच ेते सांगतात. धम, 
सृ ी आिण अिंतम व ततु व. अिंतम व ततु वासार या पिव  सा याकडे जायच ेअसेल तर 
आपले आचार-िवचार शु  राखणारे साधन हणनू धम हवा आिण अिंतम व ततु व समजनू 
यायच ेअसेल तर थम सृ ीच ेवा तव प समजनू घणे ेआव यक ठरते. 
त व ्या उपिनषदांनी ततु केलेले मौिलक िचतंन हणजे  व आ मा यां यािवषयीचा 

िवचार, उपिनषदातील आ मिव ेने वैिदक जीवनातील मू यांची िस ता झाली. आ म ान जे 
इ तम येय अस याच ेवेदांतील त ववे यांनी ठरिवले आिण ‘आ मा वा अरे य: ोत यो, 
म त यो िनिद यािसत य: ‘ असा आदशे या व यांनी साधकांना िदला. साधन प नीितमू यांत 
स य, दान, सामजं य यांचा अतंभाव क न सदाचारा या वाटेने जाताना इिं यािदमनांची 
आव यकता यांनी ितपािदली.

तकतीथकृत ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’
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शा ीबवुां या ितस या या यानाचा िवषय ‘वैिदकांची कुटंुबसं था व समाजसं था’ असा 
आह.े वैिदक सं कृतीच ेभारतीय समाजशा ीय धमऋण आिण पु षाथ या तीन मह वा या 
क पना िद या. धमसंक पनेमळेु समाजा या जीवनास आिण थैयास आव यक असणारे 
लोकां या यवहाराच े िनयमन होऊ लागले. समाजाची धारणा करतो हणजे याच े िनयमन 
करते तो धम असा या श दाचा अथ होऊ लागला. ऋण ही संक पना भारतीय सं कृतीच े
वैिश ्य आह.े ह ेऋण कुणी कुणाकडून काही कारणा तव घतेलेले नसते. समाजातील य ीला 
ते ज मत:च ा  होते आिण ते फेडण ेही याची जबाबदारी ठरते. ही ऋण ेचार आहते – दवेऋण, 
िपतऋण, ऋषीऋण आिण मनु यऋण. मानवाने ही ऋण ेअनु म ेय याग, जो पादन, अ ययन 
आिण अितथीपजूा क न फेडायची असतात.

भारतीय समाज यव थेतीतल आ म यव थेतील आ म यव था आिण पु षाथ यव था 
या दोन यव था ततु ऋण संक पनेशी संल न आहते. पु षाथ चार मानले गेले असले तरी 
मळुात धम, अथ आिण काम ह ेतीनच पु षाथ होते आिण यां या िस ीसाठी चय आिण 
गहृ थ  ह ेपिहले  दोन  आ म  परेुसे होते.  तीन पु षाथात  जे हा  मो   या चौ या पु षाथाची 
भर पडली, ते हा या या मश: िस ीसाठी वान थ व सं यास या दोन आ मांची गरज 
िनमाण झाली. 

वैिदक सं कृती या िवकासात काल म क न थम वणभदे आिण नंतर जाितभदे िनमाण 
झाले. वणभदे यवसाय भदेावर आधारलेला असे; परंत ुजाितभदे ज माव न ठ  लागला. एका 
वणातनू सहजपण ेदसु या वणात जाण ेही ि या जे हा मदंावली ते हा जाितभदेास सु वात 
झाली. वणातर कर याची ही ि या मदंाव याच े कारण ामो ोग. समाजातील लोकांच े
यवसाय ह ेवंशपरंपरेने काही कुटंुबात ि थर होऊ लागले. जाितभदे िनमाण हो याच ेमु य कारण 
ह ेअसे आिथक अस याच ेशा ीबवुांच ेमत आह.े पािव यािवषयी या चम कािरक क पनांमळेु 
ह ेजाितभदेांच ेमळू समाजात प के जले.

‘इितहास-परुाणांची व रामायणाची सं कृती’ या चौ या या यानात भारतीय सं कृती या 
िवकासात या एका मह वा या ट यांत या ंथांनी कोणते काम केले, ते शा ीबवुा िवशद 
करतात. भारतीयां या जीवनात वेद आिण मतृी यां या खालोखाल परुाणांना मह व आह.े 
मिृत ंथांनी ैविणकांना अतोनात ाधा य िदले. या ाधा यास बाजसू सार याच ेका इितहास-
परुाणांनी केले. ि या, शू  व समाजाने यांना पितत मानले, अशांसह सवाना साधारण असा 
जीवन साथक कर याचा माग परुाणांनी सांिगतला. भ ी ह ेधािमक भावनेच ेउ चतम प असनू 
भ ीमागाची थापना इितहास-परुाणांनी केली, हा या या यानाचा ितपा  िवषय आह.े

वेदाच े माण आिण पयायाने वैिदक य सं थेच े ामा य न मानण ेह ेबौ  व जैन धमाच े
मखु ल ण अस याच ेशा बवुांनी सांिगतले आह.े तथािप, बौ  व जैन धमा या धमिवजय 
ह े एक वैिदक सं कृती या िवकासाच ेअ  आह,े असे माननू या िवषयावर शा ीबवुांनी 
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पाचवे या यान िदले आह.े या दोन धमा या उदयानंतर वेदांच े ामा य भारतीय त व ाना या 
ऊहापोहात चाल ूरािहले असले, तरी वैिदक य सं था मा  मोडकळीस िनघाली.

‘जीवन द:ुखमय आह’े ह े महान स य बु ाने उ चाराने सांिगतले. शु  चािर य आिण 
संयमपवूक जीवन यांच ेबु , महावीरांनी समथन केले. संयम आिण याग या गणुांची जोपासना 
मरणो र वगसखुासाठी करावयाची नसनू वतमान जीवन यश वी कर यासाठी करायची 
आह.े अहकंाराचा िनरास िच शदु ्धी आिण िव यापक मै ी यां यायोगे याच ज मी मानवाने 
िनवाण ा ी क न यावयाची आह.े बौ  धम भारता या चत:ुसीमते अडकून पडला नाही. 
याने िव संचार केला. वधमाची दी ा इतरांना दऊेन सव मानवांना पिव  करावयाचा आ ह 
धरणारा धम हणजे िव धम अशी िव धमाची या या वीकारली तर िव धम बनव याचा 
पिहला मान बौ  धमाने िमळिवला आह े(प.ृ ३९६).

भारतावर परकीयांची आ मण ेअनेक झाली. यांचा कोणता पिरणाम भारतीय सं कृतीवर 
झाला याचा िवचार शा ीबवुांनी सहा या आिण शवेट या या यानात केला आह.े

 वैिदक सं कृतीचा पवूापार वाहात आलेला वाह जोवर मजबतू होता, तोवर या सं कृतीने 
परकीयां या आ मणांना यश वीपण ेत ड दऊेन यांना परतावनू लावले. अगर जे परत न जाता 
इथेच रािहले, यांना आप यात सामावनू घतेले. परंत ुया वाहात जे हा अिन  थांच ेल ढे 
येऊन िमळाले, ते हा ती सं कृती कमकुवत झाली आिण यानंतर झाले या इ लामी आिण 
यरुोपीय दशेां या आ मणांपढेु ितला नमते यावे लागले.

इ लामी राजवटीत भारतात मोठ्या माणावर धमातर तर झालेच, पण धमातर न केले या 
इतरां या  जीवनावरही   या सं कृतीचा  ठसा उमटला.  पढेु  इ लामपे ाही  अिधक भावी 
असा पा ा य सं कृतीशी यरुोपीय दशेां या आ मणामळेु ितची गाठ पडली. या आ मणाची 
अखरे भारतात ि िटश राजवट थािपत हो यात झाली आिण या घटनेचा भारतीयां या 
जीवनावर फार दरूगामी पिरणाम झाला. इथे न याने सु  झाले या िश ण सं था, यायसं था 
इ यादी अनेक गो मळेु एत िेशयांची राहाणी आिण िवचारसरणी बदलनू गेली. भारतीय 
सं कृतीत ह ेजे ि थ यंतर घडून आले, याच ेमळू िुत मतृीत सापडणार नाही. ि िटश राजवट 
हचे या ि थ यंतराच ेअसाधारण कारण आह.े अशी कबलुी शा ीबवुांनी ांजळपण ेिदली आह े
(प.ृ ४२६). 

पा ा य दशेांच े वारे इथे वाहू लाग यावर बिु वाद, यि वातं य, मानवांची नैसिगक 
समता ही नवी मू ये भारतीयांना िमळाली. यामळेु धमसधुारणा, समाजसधुारणा, ीिश ण, 
अ पृ यतािनवारण इ यादी चळवळी इथे मळू ध  लाग या. बंगालम ये ा समाज, पंजाबात 
आयसमाज, महारा ात स यशोधक समाज अशा संघटनांची थापना झाली. राजा राममोहन 
रॉय, वामी दयानंद, महा मा योितबा फुले यां यासारख ेकणखर नेते यांना लाभले.  यां या 
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कतृ वामळेु इथे फार मोठे वैचािरक आदंोलन सु  झाले. या सधुारणां या जोडीने राजकीय 
वातं य िमळिव यासाठी महा मा गांध या नेतृ वाखाली स य, अिहसें या बळावर लढा दणेारे 
गांधीयगु अवतरले. ितने भारतीय सं कृतीच ेएक अनोख ेदशन जगाला घडिवले.

ततु या यानात िवषया या चौकटीत राहून शा ीबवुांनी लोकमा य िटळक, योगी 
अरिवंद आिण भाई मानव नाथ रॉय यां या कायाचा पिरचयही क न िदला आह.े

(दैिनक सकाळ, पुणे/१९७२)
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२५

तकतीथ ी. ल मणशा ी जोशी: 
‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’

- म. अ. महेदळे

आज या भारतीय सं कृतीच ेमळू मागे शोधत गे यास ते वैिदक सं कृतीपयत पोचलेले 
आढळते. हणजे सं कृतीला कमीत कमी चार-साडेचार हजार वषाचा अखडं इितहास लाभला 
आह.े ा इितहासाची समी ा कर याच ेकाम सोपे नाही. पण ंथ वाच यावर समी ेच ेकाम 
तकतीथानी समथपण ेपार पाड याच ेिनि तपण ेजाणवते.

शा ीबवुांचा हा ंथ हणजे यांनी पणु े िव ापीठातफ ीमतं नारायणराव बाबासाहबे 
घोरपडे, इचलकरंजी या यानमालेत १९४९ सालची या यानमाला गुंफताना िदलेली सहा 
या याने आहते. ही या यानमाला गुंफ यास माले या संयोजकांनी शा ीबवुांना िनमिं त 
केले ही फार चांगली गो  केली. शा ीबवुांइतकी सयुो य य ी ा कामासाठी सापडण ेकठीण. 
शा ीबवुांनी केलेली समी ा ही भतूकाळाची आह.े आज ितची गरज काय? शा ीबवुां या मते 
वैिदक सं कृतीच ेभिवत य िव सं कृतीशी िनगिडत आह.े यामळेु िव सं कृती या त वां या 
काश ोतात भारतीय सं कृतीच ेमनन आव यक ठरते. ‘‘िव सं कृतीचा अिधक परूक व पोषक 
असा भाग ती बनावी हणनू ही समी ा आरंिभली आह’े’ (प.ृ १). िव ा व कला या सं कृतीचा 
गाभा अस याने ( तावना, प.ृ ६) वैिदक सं कृतीचा िवकास ित या ा गा या या अतंः ेरणनेे 
िकतपत होत गेला. आिण ा िवकासा या ि येत कोण या बा श ीचा ित यावर भाव 
पडला ह े प  कर याचा य न ा समी ेत आढळतो. ा समी ेला शा ीबवुांनी िनरिनरा या 
िवषयां या िचिक सक अ यासाची बैठक लाभली अस यामळेु ती अ यंत वाचनीय झाली 
आह.े शा ीबवुां या ततु ंथात ही समी ा यांनी सहा करणांत िवभागनू सादर केली आह.े

पिह या करणात वेदकालीन सं कृतीची िव ततृ मािहती आह.े ती दे यापवू  तावना 
हणनू िवषया या अ यासाला आव यक असलेली सं कृतीिवषयक ताि वक मीमांसा या 
करणात आढळते. यात सं कृती या दोन या यां या संदभात एक यापक अथ  आिण 
दसुरी मयािदत अध  आिधभौितक सं कृती आिण आ याि मक सं कृती यांचा अथ सं कृती या 
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ारंिभक सधुारलेली अशा दोन अव था, सं कृती या वंशवादी उ प ीच ेिनराकरण, सं कृतीच े
अतं: ेरणा आिण बा ेरणा अशा दोन प त नी होणारे पिरवतन सं कृतीचा िवकास हणजे 
ित या घटकसं था, ितची येये आिण प ती यांचा िवकास, ह ेिवषय शा ीबवुांनी हाताळले 
आहते.

वेदकालीन सं कृतीच े वणन कर यापवू  शा ीबवुांनी वेदपवू भारतीय सं कृतीची 
काही वैिश ्ये सांगनू या सं कृतीकडून वैिदक सं कृतीने आिण या सं कृतीचा वारसा पढेु 
चालवणा यांनी कोणते िवचार, कोण या प ती, कोण या दवेता, कोणती उपासना उचलली 
यािवषयी मोकळेपण ेचचा केली आह.े
वैिदक सं कृतीिवषयी मािहती िमळव याच े मु य साधन वैिदक वा य ह े अस याने 

ारंभी या या यानात वैिदक वा यािवषयी मु य वे चार संिहता व मह वाची उपिनषद ेयांत 
आले या िवषयािवषयी सिव तर मािहती आढळते. 

वैिदक सं कृतीच े वैिश ्य प  करताना शा ीबवुांनी या सं कृतीच ेचार पैल ूआप या 
नजरेस आणले आहते : वेदांतील आिथक जीवन, वैिदकांची मानिसक संप ी, िव स दयाची 
तीती आिण य . पिह या िवभागात वैिदकांचा जलमाग व थलमाग होणारा यापार, कृषी, 
पशपुालन, धातकुाम आिण प या मालाच े उ पादक उ म यांचा उ लेख आढळतो. या 
संदभात सो याचा मबुलक साठा वैिदकांना िहदंु थानात सापडला आिण याचा यां या आिथक 
जीवनावर फार मोठा भाव पडला या गो ीकडे वाचकांच ेल  वेधले आह.े दसु या िवभागात, 
एकीकडे मोज याची कला िकंवा गिणत या िवषयात वैिदकांनी इतर ाचीन रा ां या पढेु पाऊल 
कसे टाकले होते ह ेतकतीथ ल मणशा ी जोशी सांगताना दसुरीकडे वैिदकां या नीतीक पनेत 
वृ ाच े हणजे स याच े केवढे मह व होते िवशद केले आह.े ितस या िवभागात वैिदक ऋषी 
िनसगा या िद यस दयाने भारावनू गेला होता, हा ि कोन प  कर यासाठी शा ीबवुांनी 
ऋ वेदातील उष:सू ाबरोबरच सयूसु , वायसुू , पज यसु  अशा काही िनवडक सू ांच े
भाषांतर ततु केले आह ेआिण चौ या िवभागात वैिदकां या सामािजक जीवनाची ि या 
आिण सामािजक सं थाची संघटना यांचा य  हा गाभा बनला होता ह े प  केले आह.े

वेदकालीन सं कृतीिवषयी तकतीथानी पिह या या यानात जी मािहती िदली आह ेती 
सिव तर असली तरी यात विचत उिणवा आहते िकंवा यातली िवधाने अिधक काटेकोर 
कर याची आव यकता आह ेअसा वाटते.

वैिदक सं कृती या िवकासात ारंभीचा य कम  समाज सं कृती या उ च तरावर पोचला. 
याने िहसंक य ाचा याग क न अिहसंक पजूेचा वीकार के याच ेशा ीबवुांनी ितपादन 
केले आह े(प.ृ ३४-३५) ते यो यच आह.े या संदभात ह ेसांगण ेआव यक होते की पजूािवधी 
हा एक त हचेा अितथी स कार आह.े ा.थीम यांच ेमत मा य हो यासारख ेआह.े मा  यांनी 
सचुिवलेली पजूा श दाचा ‘पचृ’् धातपूासनू यु प ी वीकारता ये यासारखी नाही. याऐवजी 
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शा ीबवुा हणतात या माण ेहा श द ािवडी भाषांतनू सं कृतात उसनवारीने आला ह े हणण े
सयिु क वाटते.१

िलंगपजूा ही मळूची वेदपवूकालीन लोकांची, ितचा पढेु वैिदक सं कृतीने वीकार के याची 
मािहती शा ीबवुांनी िदली आह े(प.ृ३६-३७). या जोडीनेच गोपजूा हीदखेील आज या भारतीय 
सं कृती वैिदक सं कृतीत अतं: ेरणनेे आचरणात येऊ लागली असे नसनू ितचा वीकार वैिदक 
सं कृतीचा बा  सं कृतीशी ित या आले या संबंधातनू झाला असे मत जे मांड यात आले 
आह ेतेही िवचाराह आह.े२

िनसगािवषयी या आ याने भािवत झाले या ऋषी या मनात अनेक  उ वतात. 
एक कवी िवचारतो आकाशातनू सयू गळून का पडत नाही? इ यादी (प.ृ ६१-६२). अवे तात 
जरथु ाने असेच  अहुर म दाला िवचारले आहते : ‘‘सयू आिण तारे यांना ठरािवक माग 
कोणी आखनू िदला? कुणामळेु चं  के हा वृ ी पावतो, तर के हा ीण होतो? पृ वीला खाली 
कोणी ध न ठेवली? आिण नभाला कोण खाली पडू दते नाही? पाणी आिण व ली यांना कोणी 
िनिमले? उजेड आिण अधंार कोणा कुशल कारािगराने िनमाण केले? झोप आिण जागतृी कोणी 
िनमाण केली?’’ (य न ४४.३-५)

‘ऋत’ ा िव ावर स ा गाजिवणा या त वाची क पना वैिदक ऋष ना नीितक पनेव न 
सचुली (प.ृ १०५). शा ीबवुांच ेमत मा य हो यासारख ेआह.े ते हणजे स य, अनतृ हणजे 
अस य िकंवा ोह या ं ामळेु स माग व अनीितपर माग यां यातील िवरोध य  होतो हचे 
स य प त व िव ा या यापारास िनयिमत करते. ऋ वेदात ऋत हणजे स य या श दाला 
असलेले इतर अथ गौण असनू ते स य ा मळू अथाशी संबंिधत आहते. हा िवचार ठामपण े
थम ा. यडूस (Lueders) यांनी यां या ‘व ण’ ा ंथात मांडला. याचा उ लेख इथे 
उिचत ठरला असता. ा ीने शा ीबवुांनी प.ृ ६२ वर िदले या ऋत श दा या अथाचा म 
चकुला आह.े ितथे यांनी ऋताचा पिहला अथ (सृ ीत आढळणारी) िनयिमत माग मणा 
दसुरा अथ िनयिमतपण ेपार पाडावयाच ेय  आिण ितसरा अथ यो य िकंवा स य कम अथवा 
नीितिनयम असे िदले आहते. वा तिवक ऋत हणजे स य, अथात स याचरण हा अथ मलूभतू 
हणनू थम मांकाने ायला हवा.
ऋ वेदात सोमयागास म यवत  थान असनू सोम ह ेवृ ीच े तीक आह ेअसे शा ीबवुांनी 

हटले आह े(प.ृ १२२). सोमयाग आिण वृ ीचा संबंध इथे प  करण ेआव यक होते. हा संबंध 
ा. यडूस यांनी यां या ‘व णा’ वरील ंथात प  केला आह े(प.ृ ११-१२) तो असा : य ात 
आहुती िदलेला सोम वर आकाशात जातो. ितथे लुोकात िजथे एक कोश आह ेितथे तो पोचतो. 
हा कोश सोमाच ेमळू थान आह.े ितथनू तो वाहू लागनू खाली पृ वीवर पावसा या पाने येतो. 
सामाहुती दऊेन हा कोश पु हा सोमाने भरण ेआव यक असते, कोश पणू भ न उत ूजाऊ लागला 
की पृ वीवर वृ ी होते. सोमयाग आिण वृ ीचा हा असा पर पर संबंध आह.े
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शा ीबवुां या िववेचनात हटले तर विचत अतंिवरोधाचा अनभुव येतो. प.ृ३४-३५ वर 
य सं था ही मागासले या समाजाची धमसं था होय असे हणतात. ा यांच े िकंवा पशूचं े
दवेतेपढेु बिलदान करण ह ेअ गत समाजाच ेल ण अस याच ेते मानतात. वैिदक सं कृतीची 
पातळी उ च तरावर पोच यावर य कत  समाजांनी होम वा य  यांचा याग केला िकंवा यांना 
गौण मानले असे ते हणतात. परंत ुपढेु प.ृ १२२-१२४ इथे शा ीबवुांनी य स थेला गौरिवले 
आह.े ते हणतात, वै कांनी य  ह े वगातील दवेतांच ेभलूोकावरील सम थान कि पले होते. 
य सं था ही वैिदक सं कृती या िव ताराच ेक  होती. ‘‘सामािजक जीवनाची ि या (Social 
Procedure) व सामािजक सं थांची संघटना यांचा गाभा य  होय.’’ ‘‘य ाच ेत व ान ह ेवैिदक 
जीवनाच ेत व ान आह’े’ असे हणनू ‘‘जीवनाची येक मह वाची ि या य ात गोवलेली’’ 
अस याच ेते सांगतात.

प.ृ २६ वर शा ीबवुा अशी मािहती दतेात की नॉिडक जन भारतात येऊन यांनी इथे वैिदक 
सं कृतीची िनिमती केली. ा सं कृतीच ेमळू यरुोप या गवताळ मदैानी दशेात ( हणजे Kirgiz 
Steppes) थम वाढले असे सवसाधारणपण ेअनमुान अस याने यांनी सांिगतले आह.े यांनी इथे 
या कारे िवधान केली आहते याव न शा ीबवुांना ह ेमत संमत असावे असा वाचकांचा ह 
होताे. परंत ुपढेु इ डोयरुोिपअन भाषे या मळू थानािवषयी िलिहताना ‘‘पवू यरुोपातील लहानशा 
दशेात इडंोयरुोिपयांची मळू भाषा उगम पावली ही गो  यां या मह वा या श दावल व न 
सिूचत होते’’ (प.ृ ४६) असे ते सांगतात आिण थोडे पढेु पवूयरुोपातील हा (लहानसा) दशे 
वेसर (Weser) व िव तलुा (Vistula) यां यामधला वेत रिशया पयतचा दशे होय’’ (प.ृ४८) 
अशा या भागा या सीमा ठरिव या गे या अस याची मािहती दतेात. इथ या मांडणीव न 
शा ीबवुांना ह ेमत ा  असे वाटते. बेसर-िव तलुा न ांम ये दशेािवषयीच ेमत नेहिरंग ा 
संशोधका या मता या आधारे यांनी िदले आह.े ह ेमत भाषाशा ीय परुा याव न थम ो. 
थीम (Thieme) यांनी मांडले अस याच ेपाह यात आह े(Area roughly corresponding 
to Poland and eastern part of Germany ).३ थीम यां या मताचा मु य आधार असा की, 
सालमन (salmon) नावा या लाल मासावाचक जमन श द ला स (Lachs) आिण सं कृत 
श द ल  ह ेसम यु प न आहते. ह ेजर खरेतर इडंोयरुोिपअन भाषा बोलणा यांची मळू व ती 
िजथे लाल मासे िवपलु माणात आढळतात या न ां या काठाने असली पािहजे. हा मासा 
सापडणा या न ा Vistula, Oder and Elbe ा आहते

प.ृ ५५ वर शा ीबवुांनी एक िवधान केले आह:े ‘‘ऋ वेदातील थोडी अित ाचीन सू े  
आया या मलू थानी हणजे उ र वुाकडे रचले या सू ांपैकी आहते असे लोकमा य 
िटळकांसार या संशोधकांना वाटते’’; परंत ुलोकमा य िटळकांच ेतसे मत नाही. ऋ वेदातील 
सव सू ाची रचना वैिदक काळात आयाच ेभारतात आगमन झा यावरच झाली. फ  यात या 
काही सु ांत उ र वुाजवळील दशेात असले या या या मळू वसित थानाची यांना 
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मािहती होती अशा सचूना आढळतात असे याच े हणण ेआह.े लोकमा यांच े वा तिवक 
हणण ेशा ीबवुांनीच प.ृ ६५ (‘‘ह ेसू  उ र वुाकडील पिरि थतीच े िनदशक आह ेअसा 
अथ लोकमा य िटळकांनी लावला आह’े’) आिण प.ृ११३. (‘‘उपायु ातील काही वणने उ र 
वुाकडील उषलेा हणजे ‘ऑरोरा’'ला समथकपण ेलाग ू पडतात याव न लो. िटळकांनी 

आयाच ेमलू थान ठरिवले आह’े’) येथे सांिगतले आह.े
ऋ वेदािद संिहता आिण यांची ा ण े यांत आढळणा या वैिदक सं कृतीची तािकक 
ेत पिरणती कशी झाली याच े प  िववेचन शा ीबवुांनी दसु या या यानात केले आह े

‘‘उपिनषदा या पाने (भारतात) मौिलक त विचतंनास ारंभ झाला, िवर  व िस  यो यांचा 
उदयकाल आला, बौ ांच ेव जैनाच ेअवैिदक धम पवूि ितजावर ये याची पवूिस ता झाली 
आिण शवै व वै णव या अवैिदक भि धमाचा माग मोकळा झाला’’ (प.ृ १३८). उपिनषदात 
आढळणारी वैचािरक ांती वैिदकांची य धान सं कृती व वैिदकेतरांची य ाला न मानणारी 
सं कृती ा दोन सं कृती या संघषातनू उदय पावली असा शा ीबवुांचा अिभ ाय आह े
(प.ृ १३८). यासाठी बलव र माण मा  शा ीबवुांनी िदलेले नाही. वैिदक य िन ेऐवजी 
उपिनषिदक उपासनािन ा िकंवा वैिदक दवेिन ेऐवजी उपिनषिदक आ मिन ा ही वैिदक 
सं कृतीतनू अतंः ेरणतेनूही िनमाण होण ेश य आह.े शा ीबवुा वतःच पढेु सांगतात की, 
उपिनषदांतील यापक, शु  व ताि वक क पनांच ेमळू पवू या वेदवा यात सापडते (प.ृ १४०).

उपिनषदातील िवषय शा ीबवुांनी सार पाने विणला आह ेतो असा: उपिनषदांच े ितपा  
िवषय तीन- धम, सृ ी व अिंतम व ततु व. धम ह ेअिंतम व ततु वाचा अनभुव ये याच ेसाधन 
आह.े आ म ान ह ेअिंतम व ततु व. अिंतम स यासारख ेपिव  सा य साधायच ेतर यासाठी 
धािमक आचार-िवचारांच ेपिव  साधन हवे. खरेीज सृ ी हा अिंतम व ततु वाचा आिव कार 
आह े हणनू सृ ीच ेवा तव व प समजणहेी आव यक आह.े 

वैिदक क पनांपैकी त व ्या मौिलक क पना हणजे  व आ मा ािवषयी िवचार. 
शा ीबवुांनी पु ष ही पण एक मौिलक क पना अस याच े सांगनू ितचा ‘पु षो म’ ा 
पात पिरपोष झाला अस याच े हटले आह े(प.ृ १४१-१४९). यानंतर आ मक पना आिण 
क पना ा िवचारांची ऐितहािसक पिरणती यांनी विणली आह.े ऋ वेदात सू  ा अथ  

श द येतो. ‘‘  हणजे मोठेपणा वाढ, िवकास, मिहमा होय. मिहमा सांगणारे का य ा 
अथ  तो श द ( हणजे ) ढ झाला’’ असे शा ीबवुांच े प ीकरण आह.े ािवषयी ा. 
थीम यांच ेएक मत िवचार कर यासारख ेआह.े  हणजे सू  असा जरी ढोबळपण ेअथ 
कर यात येत असला तरी या या मते सू पाने एखादी वा यीन कृती पिरणत हो यापवू  या 
दोन अव थांतनू ती जाते. यातली मधली अव था न ्श दाने य  होते. धी, न आिण 
उ थ ा या तीन अव था. ऋषी या मनात िवचार येण ेही पिहली अव था ‘धी’ श दाने, 
ऋष या मखुातनू तो िवचार सू पाने गट होण ेही ितसरी अव था ‘उ थ’ श दाने, आिण 
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मनात आले या िवचाराला शाि दक आकृित दे याची जी मधली अव था ती ‘ न ्श दाने 
य  होते. धी- न-्उ थ). ऋ वेदात या स ु िमव िततउना पनु तो य  धीरा मनसा वाचम त’ 

(१०.७१.२) या वचनात न ् ा मध या अव थेच ेवणन आढळते असे हणता येते. (P. 
Thieme :Brahinan ZDMG. 102. 91-129).

भारतीय त व ानाचा उदय उपिनषदांत झाला असला तरी याची तकशु  मांडणी कर याच े
काम सू काळात झाले अस याच ेसांगनू तर सां य-योगािद िविवध भारतीय दशनाच ेदशन 
आप या या यानात घडिवले आह.े या यानाची अखरेीस आयवुद योितष याच ेगिणत 
िवषयांचा थोड यात परामश घऊेन शा ीबवुांनी दसु या या यानाची समा ी केली आह.े

ऋ वेदात इ ादी दवेतांना पु षाकार क पनू यांची ततुी आढळत असली तरी वेदांत 
मिूतपजूेचा उ लेख नाही. परंत ु वेदो र सं कृतीत उदय पावलेलीआिण आजवर िटकून 
रािहलेली मिूतपजूा ही भारतीय सं कृतीच ेएक वैिश ्य आह.े ा मिूतपजूेचा उगम य सं थेतील 
अि नचयनात आह े हा एक मह वाचा िवचार शा ीबवुांनी दसु या या यानात मांडला 
आह े (प.ृ १४४-१४७). भारतीय त व ाना या इितहासकारांनी अि नचयानाची उपे ा केली 
ाब ल शा ीबवुांनी यांना िदलेला दोष रा त आह.े ा अि नचयनाचा आकार प यासारखा-
येनासारखा असतो. तो तसा का, प याचा आकार ायचा तर तो हसंासारखा का नाही, 
ािवषयी शा ीबवुांनी यांच ेमत सांिगतले असते तर बरे होते.
उपिनषदातील आ मिव ेने वैिदक जीवनातील मू यांची मीमांसा िस  झाली. ही मू ये दोन 

कारची सा य प आिण साधन प. आ म ान ह ेसा य प मू य ठरले. बहृदार यक उपिनषदात 
नीितशा ्या अ यंत कठीण अशा ांचा उलगडा क न, सवात आ मा ह े इ तम ठरवनू, 
‘आ मा वा अरे यः, ोत यो म त यो, िनिद यािसत यः’ (२.४.५. ४.५.६) असा िन कष 
काढ यात आला’ (प.ृ २०६-२०७).४ मानवी जीवनात आचरावयाची नीती ह ेदसुरे साधन प मू य. 
ा नीितत वांत स य, दान, सांमज य ा क पनांचा अतंभाव ऋ वेद कालापासनू झाला आह.े
कठोपिनषदात नीितशा िवषयक क पना अिधक शा ीय झाली अस याच ेशा ीबवुा 

िनदशनास आणतात. मनु याला जीवनात ेय आिण ये ा दोन गो ची ओढ असते. ेयाची 
ा ी बहुतेकांना होते. ये ा ीसाठी शरीर पी रथाला जे इिं य पी घोडे मन पी लगामाने 
बांधलेले असतात यांना बिु पी सार याने का ात ठेवनू सदाचरणा या वाटेने नेले तर या 
शरीर पी रथात बसले या आ मा प रथीला येाची ा ी होते हा इिं यदमनाचा माग एका 
पका ारे या उपिनषदात ितपािदला आह.े
वर सांिगतले या नीितक पने या आधारे शा ीबवुांनी वैिदकांची कुटंुबसं था व समाजसं था 
ा ितस या या यानाचा िवषय संभाळला आह.े वैिदक सं कृतीने धम, ऋण ( हणजे ऋण 

परत फेड याची जबाबदारी) आिण पु षाथ ा तीन क पना भारतीय समाजशा ाला िद या ह े
शा ीबवुा ा या यानात प  करतात.
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धम आिण ऋण क पनेने वैयि क व सामािजक जीवन माला आव यक अशा सं था 
िनमाण झा या. समाजा या जीवन मास आव यक हणनू िनरिनराळी काम े कर यासाठी 
िनमाण झाले या वगाच ेिनयमन धमक पनेने होऊ लागले. धमा या आधारावर ‘‘कमी बळाचा 
मनु य अिधक वळा या मनु यास हुकूम क  शकतो’’ (प.ृ २११) ह ेशासनसं थेस आव यक 
असलेले मलूभतू त व िस  झाले. ‘धारणाद धमिम याहु:’ ही धमाची या या ा त वावरच 
आधारलेली आह.े धम नसेल तर ‘बळी तो कान िपळी’ अशी अव था होऊन दनंैिदन जीवन 
अस  होऊन जाईल. ऋणक पना ह ेभारतीय सं कृतीच ेवैिश ्य आह.े ऋणक पनेत जी ऋण े
अिभ ेत आहते ती मु ाम कोणी कुणाकडून घतेलेली नसतात. येक मानवास ज मतःच ही 
ऋण े ा  होतात आिण ती याने आप या आचरणाने फेडायची असतात. ही ऋण ेचतिुवध 
आहते दवेऋण, ऋिषऋण, िपतऋृण व मनु यऋण याग हणजेच याग क न दवेाच ेऋण 
फेडायच ेअसते. अ ययन क न ऋिषऋण जो पादन क न िपत ृऋण आिण अितिथपजूा 
क न मनु यऋण फेडायच ेअसते.

वेदकालीन समाज यव थेत गोवर होणारी चार आ माची यव था हीदखेील त कालीन 
सं कृतीच ेएक वैिश ्य आह.े वर उ लेिखले या चारी ऋणातनू मु  हो यासाठी चय आिण 
गहृ थ ह ेपिहले दोनच आ म आव यक ठरतात. यातही पिह या आ मात फ  एका ऋणाची 
(ऋिषऋण), तर उरले या तीन ऋणाची परतफेड गहृ था मात हो याची यव था आह े ह े
ल ात ये यासारख ेआह.े ा संदभात शा ीबवुांनी िववाह कुटंुबसं था य वारसा ा िवषयांचा 
ऊहापोह क न वैिदक सं कृतीचा िवकास ा क पनेत कसा होत गेला याच े िववेचन केले 
आह े(प.ृ २२२-२४४).

आ मा या अव थेला ऋण क पने माण ेपु षाथक पनेचाही आधार आह.े ा पु षाथात 
थम धम, अथ आिण काम ा तीन पु षायांचाच अतंभाव होता. ह ेित ही पु षाथ पिह या दोन 
आ मातच िस  होतात ांत पढेु मो  ा चौ या पु षाथाची भर पड यावर या या मश 
िस ीसाठी वान थ व सं यास ा दोन आ माची आव यकता भास ूलागली.

वैिदक सं कृती या िवकासात त कालीन काल मके न थम वणभदे व नंतर जाितभदे 
ा दोन सं था िनमाण झा या. वणसं थेचा आिण जाितसं थेचा पर परसंबंध, आिण थम 

कमभदेाव न ठरणारा वणभदे नंतर ज माव न ठरला जाऊ लागनू वणसं थेच ेजाितसं थेत 
कसे पांतर झाले ांच े िववरण शा ीबवुांनी या यानाच ेअखरेीस (प.ृ २४४-२५९) केले 
आह.े शा ीबवुां या मते, चातवु याची जाितभदेात पिरणती यजवुद आिण ा ण ंथ यां या 
काळातच सु  झाली. एका वणातनू दसु या वणात सहजपण ेजाऊ शकण ेह ेजे हा मदंावले 
ते हा जाितभदेास सु वात झाली असे शा ीबवुांच ेमत आह.े ही वणातराची ि या मदंाव याच े
कारण ामसं थेत ामो ोगांना वंशपरंपरागत ि थरता ा  झाली. जाितभदे िनमाण हो याच ेहचे 
मखु कारण आह ेआिण ते आिथक आह.े ह े शा ीबवुांच ेमत (प.ृ २४५) िवचारात घे यासारख े
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आह.े तसेच पािव यािवषयी या आप या िविश  क पनांनी जाितभदेाच ेमळू प के ज यास 
खतपाणी िदले हा यांचा िवचारही (प.ृ २५५)िचं य आह.े

इथे एक गो  ल ात घणे ेइ  आह.े कममलूक वणभदे अथवा वगभदे ह ेवैिदक न ह ेतर त पवू  
इडंोइराणी काळातील सं कृतीचहेी वैिश य होते. वण- याचा एक अथ ‘रंग’ आह े ा श दाशी 
अथाच ेसाध य असलेला अवे तातील श द िच  असा आह.े तो सं कृत िपश ् (िपंश)् शी 
संबध असले या अवे तातील पऐस ्‘रंगवण,े अलंकारण’ ा धातपूासनू साधला अस यामळेु 
याचा मळू अथ ‘रंग’ असाच काहीसा असेल. अवे तात िप चा उपल ध अथ ‘कामधदंा, 
उ ोग’ असा आह.े िप व न अवाचीन पिशअनम ये आलेला पेशा (Profession) हा श द 
भारतीय भाषांनी वीकारला अस यामळेु तो आप या पिरचयाचा आह.े अवे तात सामा यतः 
(१) आधवन (सं. अथवन) हणजे ऋि वज (२) रथए तर (सं. रथे ा) हणजे ि य, राज य 
आिण (३) वा य ( ा याशी यु पि ्या संबंिधत सं कृत श द नाही) हणजे शतेावर अथवा 
कुरणावर काम करणारा अशा तीनच वगाचा उ लेख येतो. फ  एकाच िठकाणी (य न१९.१७) 
वरील तीन वगा या जोडीने हूइित हणजे महेनतीची काम ेकरणारा ा चौ या वगाचा उ लेख 
आढळतो.५ वेदांतदखेील शू  हा वणवाचक श द ा ण, राज य, वै य या जोडीने एकदाच 
ऋ वेदात आढळतो (१०.९०.१२). हा एक िविच  योगायोग आह.े अवे तात िप  हा श द, 
तर जातीमलूक भदेाचा सचूक नाही, तर पेशामलूक भदेाचा सचूक आह.े

शा ीबवुां या चौ या या यानाचा िवषय ‘इितहास-परुाणांची व रामायणाची सं कृती’ 
हा आह.े हा एक या यानािवषय बनिव याच ेकारण शा ीबवुा दतेात ते असे की, परुाणांचा 
िवकास वैिदक सं कृती या साहा याने झाला ह ेिस  करण ेआिण परुाणांनी भारतीय सं कृतीला 
भ य व कला मक वैभव कसे अपण केले ह ेदाखवण ेह ेआह े(प.ृ २७६).

भारतीय सं कृती या इितहासात वेदां या व  मतृी या खालोखाल परुाणाच ेमह व सव तु 
आह.े ‘ िुत मिृतपरुाणो ’ ा संक पना ते य  झाले आह.े सं कृितिवकासात परुाणांच ेमह व 
िवशद करताना शा ीबवुा सांगतात की, मिृत ंथात आढळणारे ि िणकांच े ाधा य परुाणांनी 
उ लंिघले आह.े ि या, शू  व पितत सवानाच साधारण असा कृताथतेचा माग परुाणांनी 
सांिगतला आह.े भ ी ह ेधािमक भावनेच ेउतम प अस याच ेशा ीबवुा मानतात आिण 
भि मागाची थापना इितहास-परुाणांनी केली असे ते ितपािदतात (प.ृ २७१-२७२) 

वरील दोन पिर छेदांत सिूचत केले या िवषयाचा परामश शा ीबवुांनी परुाणाची वैिदक 
पा भमूी, शवै-वै णव धम आिण परुाण े यांचा वेदांशी संबंध, परुाणातील इितहास कथन, 
भगव ीता, महाभारत, रामायण व परुाण े यांची लिलतकलेस ेरणा आिण भागवत धमाच े
ताि वक समालोचन अशा िवभागांत घतेला आह ेतो फार मौिलक आह.े

ा या यानात २८४ वर शा ीबवुांनी सांिगतले आह े की, ‘‘पु षमेधात माणसांचा 
पशयु ा माण ेबळी ावयाचा नसतो.’’ यांच ेह ेिवधान यो य आह.े वैिदक वा यात माणसाचा 
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य  बळी दऊेन एखादा याग िस ीस ने याच ेउदाहरण नाही. तथािप शा ीबवुांनी ह ेसांगनू 
टाकण ेआव यक होते की, ऐतरेय ा णातील शौनः शपे आ यानात सांिगत या माण ेिनपिु क 
असलेला हिर ं  राजा मलुगा झाला तर याला व ण दवेतेला बळी दईेन असा नवस करतो 
(३३.२), पढेु पु ाचा बळी दे यास िवलंब होऊ लाग यावर व ण दवेतेची अवकृपा होते आिण 
राजाला जलोदर होतो (३३.३). आिण नंतर राजपु ाऐवजी िवकत घतेले या शनुःशपेाला वळी 
दे यासाठी यपूाला बांध यात येते (३३.४). ा घटना एकेकाळी नवस फेड यासाठी मलुांचा अथवा 
मोठ्या माणसाचा य ात बळी दे याची था तरुळक का होईना पण अि त वात होती ह े िस  
करतात. ततु आ यानात यपूाला बांधलेला शनुःशपे िनरिनरा या दवेतांची ततुी करतो आिण 
अखरे याची सटुका उपदवेतेची ततुी के यावर झा यामळेु याचा बळी जात नाही (३३.१६) ही 
गो  िनराळी. परंत ुनवस फेडीसाठी बांधलेले सारेच पु ष शनुःशपे कोठून असणार?’’

प.ृ ३१६ वर शा ीबवुांनी नाटकां या मळुािवषयी एक िवधान केले आह.े ते हणतात, 
सं कृत नाटकाच े मळू ऋ वेदात सापडते. ऋ वेदातली संवादसू े  हणजे यावेळची साधी 
नाटकेच होत. संवादसू े  ही एक कारची ाचीन नाटके अशी उपप ी िस हा ले ही (Sylvain 
Lévi) याने थम ततु केली. ितचा पाठपरुावा हटेल (Hertel) आिण डर ( Schiroeder) 
या जमन अ यासकांनी कला. तथािप काही अ यासक (Oldenberg) ा संवादसू ांना ती 
आ यानसू े  अस याच ेमानतात, तर काही यांना प पात सांिगतलेली परुाकथा (ballad) 
मानतात, ह े सांगणहेी उिचत ठरले असते. ा तीन मतांपैकी संवादसू े  ही एकेकाळ या 
ग प ा मक आ यानातला प ा मक अविश  भाग आहते हो ओ डेनबग यांची उपप ी 
जा त सयिु क वाटते. ा अविश  भागात कथेतील पा ांच ेसंवाद तेवढे िश लक आहते. ते 
प ा मक अस याने िटकून रािहले. यां या जोडीला आ याने सांगणारा खलुाशा मक जो भाग 
वेळोवेळी ो यांना सांगे तो ग  व पाचा होता. याला प के व प न हते. येक आ यान 
सांगणारा या या सोयीने आव यकतेनसुार तो सांगे. याला ि थर प नस याने हा ग ा मक 
भाग न  झाला.

बौ  व जैन यांचा धमिवजय हा शा ीबवुां या पाच या या यानाचा िवषय आह.े वेदाच 
ामा य आिण पयायाने वैिदक य ासं थेच े ामा य न मानण ेह े ा धमाच े मखु ल ण आह.े 
बौ  व जैन धमाचा उदय झा यावर वैिदक य सं था मोडकळीस िनघाली. ानंतर या काळात 
वेदांच े ामा य िहदं ूसं कृतीत त व ाना या ऊहापोहाला िटकून रािहले, तरी य  सं था मा  
नामशषे मागाला लागली. नैि क चय िकंवा सं यास ह ेमो ाच ेमु य साधन हा बौ  व 
जैनांचा मु य िस ा त अस याच ेशा ीबवुांनी सांिगतले आह े(प.ृ ३५६).

‘जीवन दखुमय आह’े ह े पिहले महान स य बु ाने उ चरवाने माणसा या कानावर 
घातले. शु  चािर य व संयम पवूकजीवन यांच ेसमथन मानवा या अनभुवास येणारी संकटे 
व दःुखी यां या आधारे बु ाने केले. संयम व याग या गणुाची आव यकता केवळ भिव यात 
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परलोक ा ीसाठी नसनू वतमानकालीन जीवन यश वी कर याकिरता आह ेबु ाने सांिगतले. 
अहकंाराचा िनरास, िच शु ी व िव यापक मै ी यां या योगे िनवाणाची ा ी मानवाने याच 
ज मी क न यायची असते.

बु ा या ा िशकवणीची मािहती शा ीबवुांनी काही िनवडक बौ  धमातील वचना या 
आधारे िदली आह.े ह ेधम ंथ सं कृत भाषते नसनू पाली भाषते आहते. धमाची िशकवण आिण 
ित या सारासाठी बु ाने सं कृत भाषा पसंत न करता लोकां या बोलीभाषा पसंत के या. असे 
क न भारतीय वैचािरक ांतीला भािषक ांतीची याने जोड िदली. या ांतीमळेु पाली- ाकृत 
भाषांत चडं सािह य िनमाण झाले.

बु धमाच ेसामािजक व राजकीय पिरणाम िवशद क न सांगताना या धमामळेु समाजात 
ब मलू झालेली वणािधि त उ चनीय भावना िखळिखळी झाली ह ेशा ीबवुांनी िनदशनास 
आणले आह.े

बौ  धम भारता या चतःुसीमते अडकून पडला नाही. ‘‘ वधमाची दी ा दऊेन सव मानवांना 
पावन कर याचा आ ह धरणारा चारक धम हणजे िव धम जशी धमितहासशा ाची पिरभाषा 
आह’े’ (प.ृ ३९६) असे सांगनू या ीने बौ  धमाला पिहला िव धम बन याचा मान िमळला 
ह ेशा ीबवुांनी ितपािदले आह.े

या यानाच ेअखरेीस जैन धमािवषयी संि  मािहती शा ीबवुांनी िदली आह.े यात जैन 
धमाची पवूपीिठका, महावीराच ेचिर  हणजे साधचुिर ाचा थम आदश, जैनांच ेव धम ंथ व 
वा य, थाप यकला ा िवषयांची मािहती आढळते.

भारतात एखादी वैचािरक ांती उदयास आली की ितच े मळू वेदात शोध याचा मोह 
अनेकांना होतो. ततु या यानमाला गुंफताना विचत शा ीबवुाही ाला अपवाद 
ठरलेले िदसत नाहीत. वैिदक कमका डाला अ माण मानण ेह ेबौ  व जैन धमाच े वैिश ्य 
आह ेअसे सांगनू झा यावर शा ीबवुा हणतात की, वैिदक कमका डाची उपे ा वेदकाली 
भारतीय सं कृतीतच सु  झाली. हणजे शा ीबवुां या मते ा दोन धमा या वैिश ्याच ेमळू 
वेदात सापडते. यासाठी माण हणनू कमका ड य  आचरणात आण याऐवजी कमा या 
मानिसक उपासनेला मह व दणेारी िवचारसरणी यजवुदात आढळते असे ते हणतात (प.ृ ३५२). 
परंत ुअ मधेासारखा य  य  कर यापे ा अ मधेा या नसु या उपासनेने अ मधेाच ेफल 
ा  होते ह ेसांगण े िनराळे आिण अ मधे य , याच ेफल आिण ते सांगणारा वेद ंथ ा 
सवाचचे ामा य नाकबलू करण ेह ेिनराळे..

तसेच बौ  व जैन धमाच े वैिदक परंपरेिव  खडं हा िवकासाकिरता िवरोध होता ह े
शा ीबवुांच े हणण े(प.ृ ३५३) मा य करता येईल असे वाटत नाही. ा दोन धमाना बंड क न 
वैिदक सं कृतीचा िवकास साधायचा होता ह े हणण ेयथाथ नाही. ह ेधम भारतात पणूतया 
यश वी होते तर वैिदक सं कृतीने कालौघात िनरिनराळी पे धारण करीत आज जी ि थती ा  
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क न घतेली आह ेतशी ती आढळली नसती. वैिदक कमकांडाला उपिनषदांनी केलेला िवरोध 
हा िवकासाकिरता िवरोध हणता येईल. कारण उपिनषदां या काळानंतर भारतात या वैचािरक 
णा या िनमाण झा याच ेशा ीबवुांनी दसु या या यानात सांिगतले आह े यांच ेमळू वैिदक 
वा यात शोधता येते. बौ  व जैन धमािवषयी तसे हणता येत नाही.

ा दशेावर झाले या परकी आ मणांना भारतीयांनी त ड कसे िदले, ा आ मणांचा 
भारतीय सं कृतीवर कोणता पिरणाम झाला. ा मदु् ांच े िववेचन शा ीबवुांनी ‘आधिुनक 
भारतातील सां कृितक आदंोलन’ ा सहा या या यानात क न ही या यानमाला संपिवली 
आह.े

भारतीय सं कृती जोवर कणखर आिण सु ढ होती तोवर ितने परकी आ मणांना यश वीपण े
त ड िदले. जे आ मक आ मणात परत न जाता इथेच रािहले यांना आप यात सामावनू 
घतेले. परंत ुपढेु मतृी परुाण ेयां याआधारे नांद ूपाहणारी सं कृती कमकुवत होत गेली आिण 
अशा पिरि थतीत ित यावर झाले या इ लाम या ह याला ती त ड दऊे शकली नाही. 
आ मणानंतर इथे रािहले या इ लामला िहदंधुम आ मसात क  शकला नाही. इ लामी राजवट 
भारतात अनेक शतके िटकली. या अवधीत मोठ्या माणावर धमातर तर झालेच, खरेीज इतर 
अनेक कार ा परकीय सं कृतीने आपला ठसा भारतीय सं कृतीवर उमटवला.

इ लामपे ा अिधक गत आिण भावी अशा पा ा य सं कृतीशी भारतीय सं कृतीची 
गाठ सतरा या शतकात ा दशेावर सु  झाले या यरुोपीय दशेा या आ मणामळेु पडली. ा 
आ मणाचा शवेट अठरा या शतका या अखरेीस ि िटशांची राजवट इथे सु  हो यात झाला 
आिण याचा फार खोल पिरणाम भारतीयां या जीवनावर झाला. ि िटश राजवटी या दीड-
दोनश ेवषा या काळात िश णसं था, यायसं था, दळणवळणाची साधने, पा ा य प तीची 
राहणी इ यािदकांमळेु भारतीयां या जीवनात िवल ण बदल झाला. ह ेजे ि थ यंतर घडून 
आले ितच ेमळू िुत मतृीत शोधनू सापडणार नाही. ‘‘ि िटश रा याची थापना हचे एक या 
ि थ यंतराच ेअसाधारण कारण होय असे िववेचकबु ीला हणावे लागते’’ (प.ृ ४२६) अशी 
कबलुी शा ीबवुांनी ांजळपण ेिदली आह.े

पा ा य सं कृतीशी झाले या संपकामळेु भारतात धािमक व सामािजक पिरवतनास सु वात 
झाली. ा चळवळीचा शभुारंभ १८२९ साली सतीची चाल काय ाने बंद हो याने झाला. ही 
चाल बंद के यावर या काय ािव  भारतात कोठे बंड उभारले गेले नाही ाकडे शा ांबवुानी 
ल  वेधले असते तर बरे झाले असते. ही एक गो  ती चाल भारतीयांनी कधी मनापासनू 
वीकारली न हती ाच े ोतक हणावी लागेल. पा ा य िवचारांच ेवारे ि िटश राजवटीत 
भारतात वाहू लागले आिण बिु वाद, यि वातं य, सव मानवांची नैसिगक समता ा न या 
मू यांशी भारतीयांचा पिरचय झाला. यामळेु धमसधुारणा, समाजसधुारणा, अ पृ यतािनवारण 
ांसार या भावी चळवळी सु  होऊ लाग या.

तकतीथ ी. ल मणशा ी जोशी: ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’
वाय १९०-१६
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ह ेनवे िवचार आिण त स श आचार समाजात जवायच ेतर ते काम यि पातळीवर होण े
अवघड, यासाठी य ीला सं थांच ेपाठबळ िमळावे हणनू पोषक नविवचारांच े वागत आिण 
घातक जु या परंपरांचा याग करणारे समाज भारतात िनरिनरा या िठकाणी थापन झाले. ांत 
बंगालमधील ा  समाज, पंजाबातील आय समाज आिण महारा ातील स यशोधक समाज 
यांचा ामु याने उ लेख होतो. या समाजांना सदुवैाने राजा राममोहन रॉय, वामी दयानंद आिण 
महा मा जोितबा फुले यां यासारख ेकणखर, यागी, तप वी नेते लाभले यांनी आिण यां या 
अनयुायांनी इथला िवचारसागर पार ढवळून काढला.

ापढुच ेपाऊल भारताने आपले गमावलेले राजकीय वातं य पु हा िमळव यासाठी काहीतरी 
धडाडीचा काय म सु  कर याने पडणार होते. यासाठी महा मा गांधी यां या नेतृ वाखाली 
िन ेने काम करणा याच ेयगु पिह या महायु ा या समा ीनंतर भारतात अवतरले. ह ेयगु पर 
उ लेिखले या समाजासारख ेएखा ा रा यापरुते मयािदत न हते. याचा अवतार सा या भारतभर 
झाला. िहसंक अशा पाशवी श ीशी अिहसंक मानवी श ीने लढा दऊेन ि िटश राजवटीला 
जोरदार ध का दे याच ेकाम गांधीवादाने के याच ेिवल ण दशन ा यगुाने जगाला घडिवले.

ततु या यानात शा ीबवुांनी लोकमा य िटळक, योगी अरिवंद आिण भाई मानव  राय 
यां या कायाचा पिरचयही आ यानिवषया या चौकटीत राहून आव यक  व पात क न 
िदला आह.े

भाई मानव  रॉय यांची भिूमका प  करताना शा ीबवुा सांगतात (प.ृ ४६८) की, भतूकालीन 
येयांचा मलू व पात िकंवा यांना नवा वेष दऊेन वीकार कर या या िवरोधी रॉय होते. यांच े
हणण ेअसे की, भतूकाला या तवनाचा दहुरेी घातक पिरणाम होतो - समाजातील ितगामी 
मडंळ ना यामळेु बळ िमळते आिण परुोगामी िवचारसरणी असणा या मडंळीच ेधयै ख ची होते. 
रॉय यांची ही िवचारसरणी उ ोधक आह े ात संशय नाही. शा ीबवुा एकेकाळी रॉयवादी होते 
ह े तु आह.े ते हा यांनाही हा िवचार मा य असावा असे गहृीत धर यास हरकत नाही. तथािप 
वरील िवचाराचा ितवाद न करता िकंवा िनदानाला काही मयादा घालण ेआव यक आह,े 
असा यिु वाद न करता शा ीबवुा लगेचच पढुील श दात वैिदक सं कृतीच ेगोडवे गातात ह े
जरा आ य वाट यासारख ेआह:े ‘‘जगातील सव धमाच ेव सं कृतीच ेपिरपालन हावे, यांचा 
उ छेद होऊ नये, वतः या िविश  आ याि मक ेरणनेे याचा िवकास हावा अशा कारची 
असाधारण आ याि मक ेरणा वैिदक सं कृतीम ये थमपासनू वसत आह.े रानटी अव थेपासनू 
तो उ च अव थेपयत पोचले या सवच धािमक सं थाच यातील ग  अनाचार वगळून वैिदक 
सं कृतीने पिरचालन केले आह’े’(प.ृ ४७०-४७१). शा ीबवुांचा हते ू प  आिण तु य आह.े 
बौ  धम य स ाट अशोकाने या या िशलालेखातनू सवधमसमभावाची जी हाक िदली आिण 
िजचा आज सव  उ ोष होत आह.े आज या काळाची जी गरज बनली आह.े ती क पना वैिदक 
सं कृती याच िवकासाचा एक भाग आह ेह े यांना दाखवायच ेआह.े
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शा ीबवुां या ंथाचा पिरचय क न दे याच ेआिण यावरील समालोचनाच ेकाम संपले 
आह.े आता काही उिणवांचा िनदश करण े ा  आह.े पैकी एक उणीव हटली तर मह वाची 
आह.े बाकी या िकरकोळ आहते. मह वाची उणीव अशी की, शा ीबवुांनी ंथांत परेुसे संदभ 
िदले नाहीत. िदलेत ते ोटक आहते. संदभ नस याने वाचकांची फार गैरसोय होते. भरपरू 
मजकुरा या ५०० पृ ां या ा ंथात फार तर वीस-पंचवीस पानांवर तळटीपा आहते आिण 
यांत या अ याअिधक फ  पिह या या यानात आहते. या यान दतेाना संदभ सांगत बसनू 
ो यांचा वेळ न घणे ेउिचत असते. ो याला याचा त काळ उपयोग असत नाही. पण या याने 
ंथ पाने िस  करताना वाचकांची सोय बघण ेइ  असते. प.ृ २९ वर तळटीपेत यांनी P.C. 

Bagchi यां या या पु तकाचा उ लेख केला आह ेसे पु तक मळू एका च पु तकाच ेइं जी 
भाषांतर आह,े ह ेनमदू करण ेआव यक होते.

िकरकोळ उिणवांत पढुील गो चा िनदश करता येईल : (१) प.ृ ९३ तव तमः तवसाम ्
(ऋ.२.३३.३) ाचा अथ ‘वृ ांत अ यंत वृ ’ असा अयो य िदला आह.े मराठी वाचका या 
मनात ‘वृ ’ श दाने ‘वयोवृ ’, ‘वय क’ असा अथ येतो. तो ऋषीला अिभ ेत असण ेश य 
नाही, या श दांचा अथ ‘बिल ’ असा दणे ेयो य. सायणाने वृ  असा श द योिजला आह ेतो 
ाच अथ . शा ीबवुांनी िनदान सायणा या वृ  श दाचा सं ेप न तो करता तसाच ठेवायला 

हवा होता; प.ृ१३० वर परुीला ती अयो यापरुी अस याच े हटले आह.े
 ‘अयो यापरुी’ असा श द छापला अस यामळेु अयो या नावाची परुी असा अथ मनात 

येतो. ततु मं ात अयो या ह ेिवशषेनाम नसनू िवशषेण आह ेआिण याचा अथ ‘िज यावर 
आ मण करता येत नाही’ असा आह.े (२) विचत मािहती चकुीची व अपणू आह.े प.ृ ५९ वर 
हटले आह ेकी, गाय ी, अनु ुभ, पं ी ा खरेीजच ेबाकीच ेछंद िवषमा र पादांच ेअसतात. 
ह ेखरं नाही जगती छंदातही येकी वारा हणजे सम अ रे असलेले चार पाद: असतात; 
भारताबाहरेील पि मकेड या इराणपासनू या दशेांत मधू यवण नाहीत या वणाची यादी िदली 
आह.े यांत ‘प’ वणाचाही अतंभाव हवा होता. प.ृ ५६ वर ऋ वेदा या पाच शाखा चाण यहूाने 
िद या आहते असे सांगनू नावे फ  चारच शाखांची िदली आहते. आ लायन ा शाखचे े
नाव ायच ेराहून गेले आह;े तसेच प.ृ १७३ वर सू ावर दहा आचायाची भा ये आहते असे 
सांगनू नावे मा  नऊच आचायाची िदली आहते. ीकंठ ा शवै-भा यकाराच ेनाव ायच े
राहून गेले आह.े (३) प.ृ ५७ वर ऋ वेदा या ऋिषकुलांची नावे दतेाना मडंल पाच आिण मडंल 
सहा यांचा म का बदलला आह ेकळत नाही. (४) प.ृ १६२ वर वैचािरक िवभाजन विणताना 
‘ र व अ र’ असे न हणता ‘अ र व र’ असे आिण ‘माया व ’ असे न हणता 
‘  व माया’ असे हणण ेइ  आह.े तसे के याने सव जोड्या समान झा या अस या. तसेच 
प.ृ ३४० वर माणसुकी या दोन बाज ूसांगताना ‘ऐिहक व परलौिकक (? पारलौिकक)’ असे 
हट यावर ‘िद य व भौितक’ असे न हणता ‘भौितक व िद य’ असे हणनू वा यात समतोल 
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राखण ेउिचत ठरते. (५) सम  ंथात मु णदोष फार थोडे आहते ही मोठी जमचेी बाब आह.े जे 
िकरकोळ आहते ( वेशाचा ऐवजी दशेाचा प.ृ ५१, आया ाय ऐवजी आय ाण प.ृ २५०. शक 
ऐवजी श  प.ृ ३५५) ह ेसहज सधुरव यासारखे आहते. पण पिह या आवृ ी या तावने या 
अखरीस प.ृ १० वर एक मह वाचा मु णदोष शा ीबवुांनी नमदू केला आह े(‘याचा अथ असा 
आह ेकी’, ाऐवजी ‘याचा अथ असा न ह ेकी’) तो ा दसु या आवृ ीत १०३ खालनू पं ी ५ 
इथे दु त करण ेआव यक होते, तसा तो दु त झाला नाही ही खदेाची बाब आह.े

समुारे चार हजार वषाची परंपरा लाभले या भाषा आिण सं कृती ा दोन िवषयाची समी ा 
करण ेफार कठीण आह.े ते काम या दोन े ातील िद गजच क  जाण,े इतरांच े ते काम न ह.े 
या यानात इथे असे हवे होते.. ितथे तसे हवे होते. असे हणण ेिततकेसे अवघड नाही. मळू समी ा 
करण ेह ेफार अवघड आह.े ते काम शा ीबवुांनी यश वीपण ेपार पाडले आह,े ात संशय नाही.

या यानांची पिहली आवृ ी आिण दसुरी आवृ ी यांत २१ वषाचा काळ लोटला आह.े 
ा अवधीत शा ीबवुातही थोडे पिरवतन घडून आले असे िदसते. पिह या आवृ ी या 
तावने या अखरेीस शा ीबवुांनी कालिनदश शकगणनेनसुार अि न शु  ६ शके १८७३ 

असा केला आह.े दसु या आवृ ी या तावनेअखरे कालिनदश इसवी सना माण े२८ म े
१९७१ असा केला आह.े

सदंभ
१. नवभारत, िडसबर १९६९, ५१-५४ (काही श दां या यु प ी.)
२. एल. आ सडॉफ (Alsdorf) : Contributions to the History of Vegetarianism 

and Cow-Worship in India, Hamburg ( ंथ जमन भाषते).
३. Paul Thieme : Die Heimat der intogermanischen Gemeinsprache, 1954.
४. वरील उपिनषद ्वा यात िनिद यािसत य : ा शवेट या ि येला अनलु नू तेवढे ये ा 

धातचूी िचकीिपताच े(desiderative) प अिभ ेत आह ेह ेअ यासकांनी ल ात घतेलेले 
िदसत नाही. दशन आिण वण यां या नंतर ितसरी अव था मनन आिण चौथी यान. 
शवेट या ा अव थेत उपिनषत ्कार फरक करीत असले पािहजेत. ितस या अव थेपयत 
बरेचसे पोचत असत, प रंत ुचौथीकडे कोणी सहसा जात नसावेत हणनू चौथीचीही साधकाने 
इ छा बाळगावी असे वरील वा यात सांिगतले असेल का?

५. सं कृतात िम जाितवाचक जो सतू श द आह े- याचा पेशा सार याचा असे - या याशी 
अवे ता हूइित श द संब  अस याची श यता आह.े 

(तकतीथ ल मणशा ी जोशी यि व, काय व िवचार सपंा. वसतं पळशीकर, 
ा पाठशाळा मंडळ, वाई, २६ फे ुवारी, १९९६, प.ृ १११ ते १२०)
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२६

‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ : 
सरेुख शैलीतील उ म अनुवाद

- डॉ. ग. ना. जोशी

इं लंड व इतर यरुोिपय दशेांशी िनकटचा संबंध आ यामळेु एकोिणसा या व िवसा या 
शतकांत भारतखडंात िव ान, तं ान व सामािजक शा े यां या न या ानाने भारतीयांना एक 
नवी ी ा  झाली, आिण जीवना या भौितक, मानिसक, बौि क, सामािजक अशा सव े ांत 
एक कारच ेनवजीवन संव  लागले. इं ज व जमन िव ानांनी भारता या ाचीन ानाचा 
शोध येऊन याची महती जगापढेु कषाने  ंथ पात मांडली. यां या सखोल संशोधनाने 
व यासंगाने य  भारतीयांनाही आप या ाचीन धमाची व त व ानातील उ च, उदात 
िवचारांची ओळख व जाणीव होत गेली आिण पिरणामी, भारतात सन १८५० ते आजतागायत 
एक नवं वैचािरक बोधन िनमाण झाले. जीवना या सव े ांत बिु िन पण ेिवचार कर यास 
लोकांना ेरणा व िश ण िमळाले.

या काळात महारा ातही बोधन करणा या अनेक े  िवचारवंतांचा उदय झाला. 
लोकमा य िटळक, आगरकर, यायमतू  रानडे, गोपाळकृ ण गोखले, महा मा फुले, डॉ. 
आबेडकर, महष  कव, महष  िशदं ेअशा अ यंत बिु मान व कतृ ववान य ी होऊन गे या. 
यां या रांगेत तेज वीपणाने चमकणारे असे तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांच ेपिरप व बु ीच े
यि म व उठून िदसते. यांनी लहान वयातच वाई येथे तेथील, महापंिडत केवलानंद सर वती 
यां याजवळ याकरण, धमशा , याय, अ तैवेदांत, मीमांसा आदी दशनांचा सखोल अ यास 
केला आिण ‘तकतीथ’ ही उ च पदवी ा  केली. अगदी त ण वयातच यांचा महा मा 
गांध या िनकटवितयांत समावेश झाला. गांधीज या अ पृ यो ार चळवळीला आव यक 
असे िहदंधुमातील आधार व संदभ यांना दाखवनू िदले. पढेु माि स ट िवचारांनी भािवत 
होऊन ‘िहदंधुमाची समी ा’ व ‘सवधमसमी ा’ या ंथांतनू मानवा या मलूभतू आिण िवचार 
व आचार वातं यावर धमा या िशकवणकुीमळेु कशा मयादा पडतात ह े यांनी दाखवनू 
िदले. तकतीथ नंतर मानव नाथ े ांत रॉय िणत नवमानवतावादाच े एक मखु परु कत 

‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ : सरेुख शलैीतील उ म अनवुाद
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बनले. शा ीजी येक गो चा वतं पण ेव बिु िन  रीतीने िवचार करीत असत. पा ा य 
त व ान व भौितकशा े यांचा यांनी सात याने अ यास केला. मानवी जीवन समृ , सखुी व 
िनरामय करणारे िवचार ते िवधायक रीतीने मांडत असत. आपले सव जीवन यांनी ानाजन व 
समाज बोधनाला वािहलं, पांिड याच ेपिरसीमािच हही यांना डॉ. रा. ना. दांडेकर यांनी िदलेली 
पदवी सवाथाने शोभनू िदसली. एकूण २६ खडंांचा धमकोश आिण वीस खडंांचा िव कोश ही 
दोन शा ीज या अगाध िव चेी िचरंतन मारके जवळ ठरणार आहते. यांच ेितसरे िचरंतन 
मारक हणजे यांचा ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ हा बहृद ् ंथ होय.
शा ीज नी पणु ेिव ापीठ व ीमतं बाबासाहबे घोरपडे, इचलकरंजी ट यां यावतीने सहा 

या याने िदली होती. ती अिधक िव ततृ व पात ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ या ंथा या 
पाने १९७१ म ये िस  झाली. या ंथात भारतीय सं कृती या िनरिनरा या ७० ते ८० 
ानशाखांशी संबंिधत िवषय आहते. या िवषयांवर भारतीय व पा ा य िव ानांनी िनरिनरा या 
ि कोनांतनू िवचार मांडले आहते. या िवचारांची समी ा तकतीथानी या ंथांत केलेली आह.े 
वैिदक लोक भारतात ये यापवू पासनू भारतात िनरिनरा या आठ मानववंशा या संगमातनू 
िनमाण झालेली अवैिदक सं कृती गत ि थतीला पोचलेली होती. या सं कृतीला आ मसात 
क न वैिदकांनी भारतीय सं कृतीला उ नत व अिभजात व प, सं कृत भाषे या साम याचा 
वापर क न अपण केले.

वैिदकां या या सम वया मक य नांचा सां कृितक इितहास शा ीज या या ंथात आह.े 
अिखल मानवजाती या, िकंबहुना, सव सजीव व िनज व सृ ी या क याणाची अिभलाषा ितला 
आह.े तरी एक वा या भावनेला अ यु च मह व दणेारी आह.े ‘एकं सत ्िव ा बहुधा वदि त’ 
या वैिदक ऋचते भारतीयांची यापक सिह णतुा हणजे सवधमसमभाव’ व सवाना सामावनू 
घे याची वृ ी यांच ेमळू आह.े या सम वयात वैिदकांनी आप या दवेदवेतांच ेव य सं थेच े
िवसजन केले. अवैिदक सां य, योग ही त व ाने आिण शवै व वै णव धमसं दाय यांना 
वैिदकांनी मह वाच े थान िदले. स याची िनरंतर अ वेषणा व यागाच ेजीवन आिण या वृ ीतनू 
िमळणा या आनंदासाठी जग याची आकां ा या आ याि मक ेरणचे ेअिध ान फ  भारतीय 
सं कृतीतच िदसनू येते. भारतीय सं कृती या आ याि मक ेरणांचा जरी आज या भारतीयांना 
िवसर पडू लाग याच ेिच  िदसत असले तरी या ेरणा सव जगाला मागदशक ठ  शकतील 
इत या समथ आहते, असे अनेक िन कष या ंथात य  झालेले आहते.

भारतीय सं कृती या सव मह वा या बाजूंवर काश टाकणा या या ंथाचा इं जी अनवुाद 
अलीकडेच िस  झालेला आह.े  अनवुादक आहते, वाईचचे ी. रा. नेने. ी. नेने वतः 
जीवशा  असनूही यांनी इं जी अनवुादाची ही कामिगरी उ म रीतीने पार पाडली आह.े 
यांचा Development of  Indian Culture : Vedas to Gandhi ंथ अितशय सबुक व 
दजदार झालेला आह.े
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इं जी भाषांतर कर याच ेकाम अवघड आह.े िवशषेतः भारतीय सं कृती या मलू ेरणा व 
यांचा वेद, वेदांगे, वेदांत, परुाण ेइ यादी आिण या परंपरांतनू िवकिसत झालेला भारतीय धम, 
कला, सािह य, िव ान, समाजशा , राजनीती, अथशा , उ ोग व तं ान आदी शाखांत 
झालेला िव तार आिण या िव तारात िनमाण झालेला मयेे व सम या आिण अनु िरत रािहलेले 

 यांची तकतीथानी केलेली सखोल समी ा यांच ेयथाथ भाषांतर कर यात अनेक आ हाने 
िनमाण होतात. अशी आ हाने ी. नेने यांनी समथपण े पेलली आहते. शा ीज ना अिभ ेत 
असलेला आशय व िवचार िजवंत भाषते व वेधक शलैीत ी. नेने यांनी सुंदर शलैीत मांडलेला 
आह.े यांना मराठी भाषा अवगत नाही; अशा भारतातील व परदशेांतील वाचकांना तकतीथा या 
या वैिश ्यपणू िवचारांचा यथाथ पिरचय हो यास ी. नेने यां या या इं जी ंथाचा िनि तच 
उपयोग होईल अशी माझी धारणा आह.े

हा इं जी अनवुाद ी. नेने यांनी वाचकांना उपल ध क न िदला ही मह वाची कामिगरी 
के याब ल यांच ेअिभनंदन केले पािहजे.

Development of Indian Culture : Vedas to Gandhi,
मळू ंथ :वैिदक सं कृतीचा िवकास, मळू लेखक: तकतीथ ल मणशा ी जोशी, इं जी 

अनवुादक ी. रा. नेने, काशक - लोकवा यगहृ, सायानी रोड, मुबंई, पाने : २८ + ५५०, 
िकंमत - ५०० पये..

(रिववार सकाळ, पुणे, िद. १६ जून, २००२, प.ृ २)
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२७

आधुिनक मराठी सािह याची समी ा आिण रसिस ांत: 
नवीन आिण िववा
 - ा. नरहर कु ं दकर

हीनस काशन सं थेच े संचालक पा ये यांनी आप या सं थे या रौ य महो सवा या 
िनिम ाने एक चांगला संक प सोडलेला आह.े यानसुार दरसाल हीनस या यानमाला 
आयोिजत केली जाते आिण नंतर ती या याने पु तक पाने कािशत होतात. िवषयां या 
बाबतीत कोणतेही बंधन न घालता िविवध कारच े वैचािरक खा  समाजाला सात याने 
परुिव याचा हा एक संक प आह.े इतर अनेक या यानमालांपे ा अिधक िचकाटीने पा ये 
यांनी हा संक प अमलात आणलेला आह.े या या यानमालेत इ. स. १९७२ ची या याने 
हणनू तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी तीन या याने िदली. या या यानांच ेएक छोटेसे 
पु तक ‘आधिुनक मराठी सािह याची समी ा आिण रसिस ांत’ या नावाने कािशत झालेले 
आह.े तकतीथा या लेखणीचा आिण वाणीचा हा एक िवलोभनीय िवशषे आह,े की या े ात 
ते संचार करतात ितथे इतरांना िचतंनाला कोणते तरी खा  परुिव यािशवाय परतत नाहीत आिण 
सािह य हा तर यां या अधनूमधनू या वासाचा दशे आह.े तकतीथ िवचारांना खा  परुवतात 
या िवधानातच दोन बाबी गहृीत धर या पािहजेत. एक हणजे यांना काही तरी नवीन हणायच े
असते आिण दसुरे हणजे ह े यांच े ितपादन नसुते नवीनच नसते तर पु कळदा िववा  असते. 
तकतीथाचा हा िवशषे यां या काही या यानांत ठळकपण ेनजरेस येतो, ही आनंदाची गो  
आह.े

कै. मढकरांनी आप या िववेचनात असे एक िवधान केलेले आह ेकी, मराठीच ेटीकाशा  
बहुधा सं कृत-परंपरेने आले या रस यव थे या आ यानेच वावरत असते. मढकरांनी 
रस यव थेवर काही मलूभतू आ ेपही घतेलेले आहते. तकतीथाना रस यव थेतील मढकरांच े
आ ेपही मा य नाहीत आिण मराठी टीकाशा  रस यव थे या आ याने वावरते हहेी मा य 
नाही. मढकरां या िववेचनांचा उ रप  कर यास शा ीबवुा यु  झालेले आहते आिण हा 
उ रप  अितशय रेखीवपण ेव नीटसपण े यांनी मांडलेला आह.े एक कारे हा ान े ातील 
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एका आचायाने दसु या आचायाची वैचािरक पजूा बांध याचाच कार आह.े आप या पिह या 
या यानात तकतीथानी मराठी वा यसमी े या उदयाचा िवचार केला आह.े हा िवचार 
करताना आधिुनक मराठी सािह यसमी ेच ेपिहले डौलदार प िव णशुा ी िचपळूणकरां या 
पाने कट झाले असा िचपळूणकरांचा यथाथ गौरव केलेला आह.े कृ णशा ी आिण 

िव णशुा ी िचपळूणकर, यायमतू  रानडे, िव. प. रानडे इ यादी समी कां या सािह यसमी ेची 
रेखीवपण े ओळख क न दऊेन तकतीथ हणतात, मराठी सािह यसमी ेची आरंभाव था 
रस यव थेला माण गहृीत ध न िनमाण होत नाही, तर ती पाि मा य सािह यसमी े या 
िनकषांना अनसु न जाते. सािह यावर, ते या समाजात िनमाण होते, याचा पिरणाम होतो. 
लिलत सािह यात दशेकाल पिरि थतीच े ितिबंब असते ह ेतर िव णशुा ी दाखवनू दतेातच 
पण गरजेनसुार पाि मा य प तीने संिवधानक, वभावरेखन यांचाही िवचार करतात. दसु या 
या यानात तकतीथानी हाच मु ा पढु या काळा या संदभात तपासनू घतेला आह.े आगरकर, 
वा. व. पटवधन, को हटकर, सािह यस ाट केळकर आिण इतर टीकाकार यांचा आढावा 
घते मराठी सािह यसमी ा आप या िवकिसत अव थेतही वेगवेग या पाि मा य सािह य 
िनकषांना अनसुरत रािहली, ह ेतकतीथानी दाखवनू िदले आह.े दसु या महायु ापवू  मराठी 
सािह यसमी ेत जो सवात मोठा वाद झाला तो कलािवरोधी जीवन या व पाचा होता. एक 
प  मोठ्या आ हाने कला ही कलेसाठी आह ेअसे सांगत होता. ितत याच आ हाने दसुरा प  
जीवना या उपासनेची आव यकता ितपादन करीत होता. या गाजले या वादाकडे तकतीथानी 
ल  वळवलेले नाही. कारण हा वादसु ा रस यव था ायः बाजलूा ठेवनूच लढिव यात 
आलेला होता. तकतीथा या बाजनेू सांगता ये याजोगे ह ेअजनू एक मह वाच े माण आह.े

मढकरां या आ ेपांचा िनरास या प तीने करता येईल काय, हा  मा  िववा  मानला 
पािहजे. आधिुनक मराठी सािह यात िवशषेतः एखा ा कवीिवषयी िलिहताना याच ेसगळे 
का य डो यांसमोर ठेवनूच बरी-वाईट मते दणे ेभाग असते. अशा रीतीने एकेका लेखकाचा 
या या एकूण सािह या या या या संदभात िवचार करणचे रस यव थे या चौकटीत मावणारे 
नाही. कारण रस यव थेचा हते ू एका कलाकृतीची वा यीन मीमांसा कर याचा आह.े एका 
कलावंता या वा यीन कृतीचा शोध या चौकटीत घतेा येतच नाही. ह ेजसे एका कलावंताला 
लाग ूआह े याच माण ेएका वा य कारालाही लाग ूआह.े रस यव थे या चौकटीत एखा ा 
वा य काराच े िववेचन करता येणचे अश य आह.े एखा ा कालखडंातील सवच वा याच े
िववेचन करायच े हणजे एखा ा कालखडंाचा वा येितहास िलहायचा हटले तरीही रस यव था 
अपरुी आह.े मढकरां या डो यासमोर जी कोणती मराठी टीका होती ित यात वा येितहास 
होते,वा य कारांच ेआढावे होते, सािहि यकांवरील ंथ होते. कारण िनदान फडके, खांडेकर, 
माडखोलकर, केळकर, वामन म हार यांच े तर समी णा मक िलखाण मढकरां या समोर 
होतेच. ह ेसारे िलखाण समोर असनू सु ा आिण ते सं कृत रस यव थेला अनसु न नाही ह े
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डो यासमोर िदसत असनूसु ा मढकरांची मराठी सािह यसमी ा रस यव थे या अनरुोधाने 
बहुधा वावरत असते असे हटलेले आह.े या यां या हण या या मागे अिभ ेताथ कोणता 
असावा हाच एक िचतंनीय  आह.े गणु, अलंकार, रीती आिण रस फार तर औिच यिवचार 
यापलीकडे सं कृत रस यव था जात नाही. हिरभाऊंनी आप या समाजाच ेयथात य िच ण केले 
इतके हटले तरी समी ा रस यव थे या बाहरे जाते, ह ेमढकरांना अिजबात िदसत न हते, असे 
मान याच ेकारण नाही.

हणनूच मढकर मराठी टीकाशा  सं कृत समी ेला अनसुरते असे न हणता या आ याने 
वावरते असे हणतात. सं कृत सािह यसमी ेचा गा याचा मु ा रस हा आह.े जे रसा मक असते 
ते लिलत वा य. जे वाचकां या मनात रसिनिमती क  शकते ते सािह य. अशा कारे सं कृत 
का यशा ातील आनंदवधनो र सािह यसमी ेच े ितपादन आह.े ितपादनाचा पवूाध असा 
की, मानवी मनात काही शा त भावभावना आहते. या जागतृ करण ेहा वा याचा हते ूआह.े 
अशा भावभावना जागतृ झा या हणजे वाचक सािह याशी त मय होतो आिण याला आनंद 
होतो. हा का यानंद ह ेवा याच ेफल आह ेआिण या समी ेचा उ राध असा की, रिसकाला 
येणारा यय ही का याची, का य अस याची आिण याचा दजा ठर याची कसोटी आह.े 
मढकरांचा सं कृत सािह यशा ाचा फारसा पिरचय न हता, ही गो  खरीच आह.े पण हा पिरचय 
यांना रा. ी. जोग, के. ना. वाटवे आिण द. के. केळकर यां या िववेचनाव न झालेला होता. या 
िववेचनामळेु मढकरांच ेपिहले मत असे बनले की, लौिकक जीवनातील लौिकक-मढकरां या 
भाषते सांगायच ेतर जीवशा ीय येय असणा या भावना आिण का यानभुवातील भावगभता 
यांना सं कृत सािह यशा  एकच मानते आिण या सािह यशा ात स दयाच ेअि त व ितपादन 
कर यासाठी स दय यय ही आव यक अट आह.े मढकरांना वा य िववेचनात सवसामा य 
लौिकक भावनांचा आधार घणेारे आिण वा याला रिसकाि त ठरवणारे कोणतेच िववेचन 
पट याचा संभव न हता. या अनरुोधानेच यांच ेरस यव थेवर आ ेप आलेले आहते. मढकर 
जे हा हणतात की, मराठी सािह यशा  रस यव थे या आ याने वावरते यावेळी यांना 
हणायच ेआह े ते ह ेकी बहुधा मराठी सािह यमीमांसक रस हा अिंतम िनकष हणनू मा य 
करतात. रसा या आधारे ते लिलत आिण अलिलत असा भदे क न टाकतात आिण रसा या 
आधारानेच लिलतकृत चा दजाही ठरवतात. इं जां या साहचयामळेु मराठी सािह यसमी क 
इतर अनेक ांची चचा क  लागले, तरीसु ा रस यव थेवरील यांचा िव ास अढळ होता, 
असे मढकरांना हणायच ेआह.े मढकरां या हण याचा ितवाद मराठीमधील बहुतेक सािह य 
समी कांनी रसांची क पना सदोष हणनू नाकारली असे दाखवनू करता येतो. असा ितवाद 
करण ेजवळ जवळ अश यच आह.े कारण का य ह ेरसा मक असते ही क पना िव णशुा यांनी 
मा यच केलेली आह.े फार तर आपण असे हण ूकी, िव णशुा यांनी उदा  हा एक रस मानावा 
अशी सचूना केलेली आह.े रसांची ही मा यता को हटकर, केळकर िकंबहुना सगळे कलावादी 
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आिण जीवनवादी यां यात अ ितहत आह े हणनू कुणालाही जोग, वाटवे, केळकर यांच े
िववेचन आप या मलूभतू भिूमके या िवरोधी आह ेअसे वाटलेले नाही.

िहदं ूमनाची एक सम वयवादी ठेवण आह.े गा याचा मलूभतू मु ा कायम ठेवनू या सू ात 
नवनवा तपशील समि वत करीत राहण ेहा िहदंूं या मनाचा खळे आह.े समाजजीवना या संदभात 
वा याचा िवचार करण े रस यव थे या िवरोधी जाते, असे कुणाला वाटत नाही. आधिुनक 
मराठी सािह यसमी ेत झाले असेल तर ते ह ेकी, रसा या मलूभतू सू ात पाि मा य समी ेच े
िविवध िनकष गुंफ याचा य न मराठी सािह य समी कांनी केला आिण ह ेकर यात कोणताही 
तािकक िवसंवाद येतो असे यांनी मानले नाही. हणनू वा यसमी ा पाि मा य वळणावर गेली 
तरी वा यिवचाराचा गाभा हणनू रस यव थेच ेमह व अबािधत रािहले. मढकरांचा आ ेप या 
गा यावर आह.े उरलेला तपशील दाखवनू मढकरांचा ितवाद करता येईल; पण याची ा ता 
िववा  राहणार आह.े

सं कृत सािह यशा ािवषयीच े मढकरांच े ान अितशय अपरेु होते. जर रेखीवपण े या 
सािह यशा ाला काय हणायच ेआह ेह ेमढकरां या यानात आले असते तर कदािचत एखा ा 
सनातनी शा या माण ेमढकर सं कृत रस यव थेच ेआ ही समथक झाले असते. मढकरां या 
कलामीमांसेतील एका भागाला सव रस यव थे या िनिम ाने ाचीन पू य आचायाचा पािठंबा 
होता. ह ेसा  मढकरांना िवनासायास िमळाले असते. कारण सं कृत सािह यशा  लौिकक 
भावनांमधनू का याचा उदय होतो असे मानत नाही. वाि मकमनु चा शोक ोक व पावला ह े
अिभनव गु ांना मा य नाही. िनदान अिभनव गु ांपासनू तरी पढेु मा य सं कृत सािह यशा ाच े
आ हाच े ितपादन आह ेकी, वा याचा उगम अलौिकक भावनांमधनू होतो आिण वा या या 
आ वादामळेु रिसकांना जो अनभुव येतो ती अलौिकक असतो, आनंद हा अलौिकक असतो. 
अलौिकका या सू ात असणारी ही सं कृत का यशा ाची मांडणी संपणूपण ेकलावादी तर 
आहचे; पण मढकरांना ह या असणा या जीवशा ीय भावनांपे ा सव वी पथृक अशा 
स दयभावने या भिूमकेला ससंुगत आह.े अलौिककाची ही भिूमका एकीकडे जीवना या 
ामािणक आकलना या जबाबदारीतनू कलावंताला मु  करीत असते. यानंतर जीवनाचा 
अमकु भाग का पािहला नाही हा आ ेपच घतेा येत नाही आिण दसुरीकडे वा याचा जीवनावर 
पिरणाम हो याची श यता नाकारीत असते. अलौिककाच ेसू  वीकार यानंतर उपयु ते या 
सा या कसोटयाच गैर लाग ूहोत असतात. अिभनव गु , म मट आिण िव नाथ ह ेमढकरांना 
फार जवळच ेआहते. पण मराठीत या प तीने याकाळी रस यव थेच े प ीकरण चाल ूहोते, 
यामळेु ते दरूच ेवाटले. मढकरांना रस यव थेतील एक गो  मा  कायमची खटकत रािहली 
असती, ती हणजे रस यव था अलौिकतावादी असली तरी स दया या व तिुन  व पाला 
नेहमीच िवरोधी असणार होती; पण मढकरांना वतःचा स दयभावनेचा िस ांतही फार मोठा 
यां या व तिुन ते या आ हाला ससंुगत आह ेअसे नाही. वा य िववेचनात काही िवसंगती 



 / 205

त ार न करता वीकार याची था आह.े पण मढकरांनी काय केले असते या व नरंजनात फार 
रम यात अथ नाही.

तकतीथ ल मणशा ी जोशी आप या ितस या या यानात सं कृतमधील रस यव थेकडे 
वळलेले आहते. यािठकाणी यांची लेखणी अिधक आ मिव ासपणू असावी यात काहीच 
आ य नाही. कारण यािठकाणी ते वतः या ह का या गहुते वनराज माण ेशतपावली करीत 
असतात. मढकरांनी रस यव थेवर घतेले या आ ेपांच े व प मलूगामी आह ेह ेशा ीबवुांनी 
अचकू ओळखलेले आह.े या मलूगामी आ ेपांच े हणण ेन ओळख याब ल यांनी डॉ. ग. यं. 
दशेपांडे यांना दोष आह.े खरे हणण ेडॉ. ग. यं. दशेपांडे यांना दोष दे याच ेकोणतेच कारण नाही. 
कारण दशेपांडे यांचा ंथ खडंनमडंनपर नाही. सं कृत सािह यशा ाला काय हणायच ेआह,े 
याच ेयथाथ कटीकरण इतकाच यांचा हते ूआह.े कोण याही खडंनमडंनपर चचत दशेपांडे 
जात नाहीत. एखा ा वेळी अशा चचत यांनी पाऊल टाकले तरी ते मायाचनापवूक टाकतात. 
दशेपांडे यां या ंथाचा हते ू म मट अिभनव गु ांना अिभ ेत असलेले िवशषेतः म मटाला 
अिभ ेत असलेले सािह यशा ाच े व प उलगडून दाखिव याचा आह ेआिण या मयादते 
यांचा ंथ पणू यश वी आह.े सव परंपरागत िवचारवंतांची जी अडचण असते तीच ग. यं. 
दशेपांडे यांची असते. सवजण मनु मतृी मानणारेच असतात. पण य ात यवहार मयखुा ारे 
मीता रा, मीता रे ारे या व य आिण या व या ारे मन ुपाह याची परंपरेची प त असते. 
मन ूमहाराजां या नावाने जसे यवहार मयखुाच ेशासन चालते तसे ग. यं. दशेपांडे भरताच ेनाव 
घऊेन अिभनव गु  सांगतात आिण अिभनव गु  सांगताना ते खरे हणजे म मट सांगत असतात. 
शा ीबवुांनी सरळ भरतनाट्य शा ाला हात घातलेला आह.े

नाट्यशा ात रस यव थेच े नेमके व प काय आह े ह े सांगताना तकतीथानी अितशय 
प पण ेयाची न द घतेलेली आह ेकी, भरता यासमोर रस हा आ वाद नसनू आ वा  आह.े 
आ वादापे ा िनराळी, रसही आ वा  व त ूआह ेहा मु ा आधिुनक मराठीत थम डॉ. बारिलंगे 
यांनी आ हाने प  केलेला आह.े आ वाद आिण आ वा  यां यात घोटाळा के याब ल 
तकतीथ डॉ. ग. यं. दशेपांडे यांना दोष दतेात. व तिु थती अशी आह ेकी, आ वाद हणजे 
आ वादिवषयाला आ वाद व प मानणारी भिूमका. आनंदवधनापासनू जग नाथापयत 
अनेकांची भिूमका आह.े सं कृत सािह यशा  या विन-िस ांताचा आधार घऊेन 
पिरप वाव थेला पोचले या सव विनवा ांची ही भिूमका आह.े मा य सं कृत सािह यशा  
प  करणा या दशेपांडे यां यासार या लेखकाला याहून िनराळी भिूमका घतेा येण ेश य न हते. 
यामळेु आ वाद आिण आ वा  यात ग धळ कर याची जबाबदारी (जर तो ग धळ असेल 
तर) अिभनव गु ांवर टाकायला पािहजे आिण जर शा ीबवुांना रस आ वाद आह ेही भिूमका 
सोडून रस आ वा  आह ेया भिूमकेवर यायच ेअसेल तर यांनी विनिस ांताचा पिर याग केला 
पािहजे.

आधिुनक मराठी सािह याची समी ा आिण रसिस ांत...
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या करणात शा ीबवुांनी इतके मािमक आिण िववा  मु  ेिववेचना या ओघात उपि थत 
केलेले आहते की यांचा सिव तर िवचार कर यासाठी यां या पु तकापे ा मोठे पु तक िलहावे 
लागेल. शा ीबवुांची िवचारांना चालना दे याची श ी आिण िववा   उभ कर याची श ी 
एवढी मोठी आह.े या सव तपिशलात न जाता फ  दोन मु ांकडे ल  वेध याची येथे माझी 
इ छा आह.े तकतीथानी आ थाय हणजे रस ही भिूमका घते यानंतर ही आ वा  व त ु हणजे 
कलाकृती, आ वाद हणजे स दय हण आिण आनंद ह े यांच ेफळ. ही भिूमका जर आपण 
नाटयशा ा या आधारे वीका  शकलो, तर ती भारतीयां या का यशा ा या प ीकरणातील 
एक मौिलक व मह वाची भर आह ेअसे मानावे लागेल. सदुवैाने डॉ. बारिलंगे यां या िववेचनात 
हा मु ा गहृीत आह.े हणजे या िठकाणी तकतीथ एकटे नसनू यांना सहकारीही आहते.  फ  
ही भिूमका वीकाराह ठरते काय, एवढाच आह ेआिण तो िववा  आह.े तकतीथानी सामा य 
गणुयोग या भरता या श द योगाचा अथ एका मता असा केला आह ेआिण ही एका मता 
हणजेच िव नाथाने सांिगतलेली अखडंता आह ेअसेही हटले आह.े पैकी िव नाथ याला 
अखडंता हणतो तो विनिस ांतावर आधारलेला, किव दयापासनू रिसक दयापयत असणारा 
अखडं यापार आह.े हा यापार कलाकृती या एका मतेपे ा िनराळा आह.े पण नाट्यशा ातील 
सामा य गणुयोग या श योगाला अथ कलाकृतीची एका मता असा करता येण ेश य आह.े 
आलंबन िवभाव, उ ीपन िवभाव, अनभुाव, यिभचारी भाव यांची थाियभावाशी एका मता 
असा जर सामा य गणुयोगाचा अथ केला तर तसा तो करता येण ेश य आह.े तकतीथानी तो 
केलेलाही आह.े हा अथ जर सव नाटयशा ा या संदभात मा य करता आला तर ती का यशा  
िववेचनातील एक मौिलक भर मानावी लागेल.

अशा कारे शा ीबवुां या अनेक मािमक सचूनांचा िवचार करता येईल. यि पर वे 
यातील काही सचूना मा य होतील. काही अमा य होतील. एक मु ा मा  शा ीबवुां या सू म 
नजरेतनू कसा सटुला याच ेमला आ य वाटते. हा मु ा हणजे िठकिठकाणी नाट्यशा ात 
रस वापयत जाणा या थाियभावाच ेवणन करताना ‘वाक् अगंस वोपेतान’ असे प ीकरण 
िदलेले आह.े हणजे थाियभाव हा उपेत कर याच ेकाम घडताना ितथे अगं हणजे शरीर सदवै 
गहृीत धरलेले आह ेआिण नाट्यशा ातील ह ेअगं कधी पा ाच े हणजे नटाच ेअगं आह ेतर 
कधी कृतीच े हणजे नाट्यांतगत य ीच े योगातील अगं आह.े नट हा थाियभावाला उपेत 
करणारा आह.े तो थाियभावांना य  करणारा आह,े तसा घरेणारा आह े हणनूच रससू ातील 
‘त ’ श दाचा अथ रंगभमूीवर नाट्य योगात असा करावा लागतो. आज या विनिस ांतात ह े
सामावण ेकठीण आह.े आपण फार तर असे हण ूकी, भरताची भिूमका सं कृत सािह यशा ातील 
िति त सवसामा य भिूमका नाही. पण ती भारताची आह ेयाला इलाज नाही. एकदा हा अगंाचा 
मु ा गहृीत धरला हणजे मग आ वा  रस हा मानिसक का याथ गहृीत धरण ेअितशय कठीण 
होऊन जाते.
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या ितस या या यानात शा ीबवुांचा मु य हते ु रस यव थेवरील मढकरां या एका 
मलूगामी आ ेपांचा पिरहार करण ेहा आह.े मढकरांच े हणण ेअसे की, वाङमयाचा िवचार 
करताना भावनांच ेदोन गट ल ात यावे लागतात. यांपैकी भावनांचा एक गट हा नाट्यांतगत 
य या भावनांचा गट असतो आिण दसुरा रिसकांचा असतो. या दोन गटांत रसशा  
एकसू ीपणा दाखव ूशकत नाही. रसांम ये काही वेळा वा यांतगत य या भावनांचा गट 
थाियभाव हणनू सांिगतलेला असतो. काही वेळा रिसक े कां या भावनांचा गट थाियभाव 
हणनू सांिगतलेला असतो. वा यीन य या भावना आिण रिसकां या भावना ह ेदोन गट 
कधी पर परांशी ससंुगत असतात, कधी िवसंगत असतात. थाियभाव हणताना कुणाच ेमन 
अिभ ेत समजावे याच ेससंुगत उ र िद यािशवाय रस यव था वीकाराह ठ  शकणार नाही, 
रस यव थेवरील मढकरांचा हा आ ेप मलूगामी आ ेप आह.े कुणालाही जरी झाले तरी 
या आ ेपाच ेउ र िद यािशवाय पढेु जाता येणार नाही. बहुतेक वेळी मढकरांचा हा आ ेप 
मलूगामी आह,े याचीच दखल घतेली जात नाही. तकतीथानी या मलूगामी आ ेपाची दखल 
घऊेन यांना उ र दे याचा य न केला आह,े ही गो  मह वाची आह.े

तकतीथाच ेया आ ेपाला उ र असे की, थाियभावात कुणाच ेमन अिभ ेत असते. या 
ाच ेउ र कवीची िवव ा ल ात घऊेन ावे लागते. तकतीथानी िदलेले उ र नसुते फसवेच 

नसनू यां या वतः या भिूमकेशी िवसंवादी आह.े अिभनव गु ादी मडंळी रस आ वा  मानत 
नसनू रस आ वाद प मानतात. रस आ वाद प मानतानाच ते रिसकाला स दय हणजे 
कवी या अतंःकरणाशी त मय झालेला असे मानतात. अिभनव गु ां या व हणनू म मट, 
िव नाथ, जग नाथा या िववेचनात ही किवरिसकांची त मयता गहृीतच असते. यामळेु 
यािठकाणी ससंुगतपण े सव  थाियभावात रिसकाच े मन गहृीत धरलेले असते. हणजेच 
कवीची िवव ा गहृीत ध न थाियभावाचा आ य ठरिवलेला असतो. अिभनव गु ांनी हा 
मु ा प  केलेला आह.े ते हणतात, रससू ात मनु नी थाियभावांचा जाणीवपवूक उ लेख 
केलेला नाही. कारण हा उ लेख श यभतू ठरला असता. िवभाव, अनभुाव आिण यिभचारी 
यां या संयोगाने आ वाद यापाराची िन प ी होते. थाियभाव िनमाण होत नसतो. तो रिसक 
दयातच सु  असतो. या यापामळेु तो फ  य  होतो. आप या भिूमकेनसुार अिभनव गु ांनी 
रस यव था ससंुगत क न टाकली आह.े पण ती ससंुगत हो यासाठी "आ वा " हणजे रस ही 
भिूमका सोडून आ वाद हणजे रस ही भिूमका घतेली पािहजे. कवीची िवव ा ल ात घऊेन 
वाियभावाचा आ य ठरवावा लागतो ह ेमत आ वाद हणजे रस या भिूमकेच ेआह.े तकतीथ 
आ वा  हणजे रस ही भिूमका घऊेन िववेचन करीत आहते.

खरे हणजे मढकरांचा आ ेप अिभनव गु , म मट यां यावर नाही. यांनी सरळ 
भरत नाट्यशा ावरच आ ेप घतेलेला आह.े ‘‘नाट्यशा ातील भरताचा रसिस ांत ही 
स दयशा ातील अ यंत ससंुगत अशी बौि क उपप ी आह’े’, असा दावा करणा यांनी 

आधिुनक मराठी सािह याची समी ा आिण रसिस ांत...
वाय १९०-१७
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मढकरां या आ ेपाच े उ र भरत नाट्यशा ातनू िदले पािहजे. नाट्यशा ात थाियभाव 
सांगताना कवीची िवव ा सांिगतलेली नसनू नेहमी का यांतगत य ीच ेमनच थाियभावांचा 
आ य मानलेले आह.े भरत नाट्यशा ात रसांच ेवणन चाल ूअसले हणजे असा प  उ लेख 
असतो की, अमकु रसाचा थाियभाव असा आह.े उदाहरणाथ, क णरसाचा थाियभाव शोक 
आह.े पढु असा उ लेख असतो की, अमकु िवभावांनी तो उ प न होतो. याच ेअिभनय अमकु 
अनभुाव आहते आिण रस पु  हो यासाठी यिभचारीभाव अशा कारच ेआहते. रससू ात 
या माण ेिवभाव, अनभुाव आिण यिभचारी माने येतात या माणचे येक रसा या वणनात 
ते माने येतात. पढेु भावां या अ यायातसु ा येक भाविवभावांनी उ प न करायचा आिण 
याचा अनभुाव अिभनयाने दाखवायचा असा उ लेख असतो. यामळेु कोण याही भावाचा 
िवचार िवभाव आिण अनभुाव हणजे अिभनय यांचा संदभ घते यािशवाय करता येत नाही. 
िवभाव आिण अिभनय ही योगांतगत, नाट्यांतगत बाब अस यामळेु सारेच थाियभाव ह े
नेहमी नाट्यांतगत य ीच ेभाव मानावे लागतात. थाियभाव हा नटाचा भाव नसेल िकंबहुना 
नसतो; पण भरतनाट्यशा ात तो नाटकांतगत य ीचा भाव आह.े पिरणामी, रसांचा िवचार 
चाल ू असताना ितथे योगाचाच िवचार चाल ू असतो. भरतनाट्यशा ात भयानक हा रस 
े कांना भीती वाट यावर अवलंबनू नसनू नाट्यांतगत य ना भीती वाट यावर अवलंबनू 
आह.े हीच गो  िबभ सरसाची आह.े हणजे नाट्यशा ात अ ुताचा आलंबनिवभाव आ य 
वाटणारी य ी, िबभ सा या बाबतीत िजगु सा वाटणारी य ी, भयानका याबाबत भीती 
वाटणारी य ी असे आह,े हीच गो  हा याला लाग ूआह.े हा यरसाच े थाियभाव नाट्यांतगत 
य ी आहते. या आधारेच हा यरसाच ेफरक नाट्यशा ात टाक यात आलेले आहते हणनू 
भरतनाट्यशा ानसुार हा यरस िनमाण हावयाचा तर नाट्य योगात िवदषूक, राजा, राणी अगर 
इतर कुणी तरी हसले पािहजे.

हाच मु ा वेग या प तीने मांडता येईल. आपण िवभावाची क पना कशी प  करणार? 
नाट्यशा ा या मळूसंिहतेत आलंबन िवभाव आिण उ ीपनिवभाव अशी िवभागणी नाही. 
संिहतेतील सव भावांची उदाहरण ेउ ीपन िवभावाचीच आहते. पण सं कृत सािह यशा ाला 
अनसु न आपण आलंबन िवभाव ही क पना समजावनू घऊे. दु यंता या मनात शकंुतलेिवषयी 
ेम िनमाण होते. यािठकाणी थाियभाव रती हा दु यंताचा आह ेआिण आलंबन िवभाव शकंुतला 
आह.े आलंबन िवभाव नाट्यांतगत कृती असते. उ ीपन िवभावही नाट्यांतगत असतो. हणनू 
थाियभावाचा आ य नाट्यांतगत होतो. ह े थाियभाव िवभाव, अनभुाव, यिभचार नी संयु  
होऊन रस होतात. हणजे थाियभावच रस होतो हा थाियभाव जर आ वाद नसनू आ वा  
आह ेअसे हटले आिण तेच भरताला हणायच ेआह,े तर थाियभावाचा आ य कधीही भरत 
नाट्यशा ात नाटकीय कृत याबाहरे अस ूशकत नाही.
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वरील िववेचना या संदभात मढकरांचा  पु हा एकदा िवचारला पािहजे, तो हा की, 
थाियभावात कुणाच ेमन अिभ ेत आह.े अिभनव गु ाला अनसु न आपण ससंुगतपण े ह े
हण ूशकतो की ह ेमन रिसकांच ेआह.े भरत नाट्यशा ापरुता िवचार केला तर ससंुगतपण ेह े
मन नाट्यांतगत कृतीच ेआह.े या िठकाणी अडचण ही िनमाण होते की थाियभावात फ  
नाट्यांतगत य च ेमनच गहृीत आह ेअसे हटले हणजे भरत णीत रस यव था आज या 
िवकिसत वा याला मोठ्या माणात अ ततु होते. कारण आज या वा यात रस पाह यासाठी 
कवीची िवव ा आिण रिसकाच ेमनच आपण पाहू शकतो. कै. बेडेकरांनी यामळेुच रस यव थेच े
मह व फ  ऐितहािसक अ यासापरुते मयािदत केलेले आह.े कारण या वा या या संदभात 
व या जीवनात रसिस ांत िनमाण होतो ते जीवन आिण ते वा य आता बदलनू गेलेले आह े
आिण यावेळेला अिभनव गु ा माण ेआपण आ वाद हणजे रस ही भिूमका घऊेन िवचार क  
लागतो यावेळी नाट्यशा ाशी िवसंवाद िनमाण होतो. हा िवसंवाद प क नही रस यव था 
आज या वा याला परेु पडत नाहीच. मढकरांचा आ ेप भरता या मांडणीवर िबनतोड आह.े 
फार तर भरता या बाजनेू एवढेच हणता येईल की, जे वा य या यासमोर होते या आधारे 
तो िवचार करीत गेला ही याची मयादा याला ओलांडता आली नाही. हा भरताचा दोष न ह.े 
कारण िवचार मोठ्या माणात आप या काळाला बांधलेला असा असतो.

मढकरां या या दोन भिूमकांचा ितवाद हणनू तकतीथ ल मणशा ी जोशी िववेचन 
करतात या दो ही भिूमकांचा यांचा ितवाद मला समाधानकारक वाटत नाही, असा मा या 
हण याचा आशय आह.े पण यामळेु तकतीथा या िववेचनाची मौिलकता कमी होत नाही. 
वा य समी ेसार या े ात िनिववाद भिूमका फारच थोड्या असतात. उलट असे वाद संपले 
तर या शा ातील िजवंतपणाच संपनू जाईल. खरे मह व िवचारांना चालना आिण िदशा दे याच े
असते. ते काम तकतीथानी अितशय चांग या कारे केले आह े हणनू ल मणशा ी जोशी 
ध यवादास पा  आहते.

( ित ान, मे, १९७४, ‘ओळख’ (समी ासं ह) ा. नरहर कु ं दकर, 
काशक- सािह य साधना, काशन, औरंगपुरा, औरंगाबाद ४३१००१, 

काशन वष - ऑग ट, १९७८, पृ  १३९, िकंमत १४ पये)
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२८

तकतीथ पंिडत ल मणशा ी जोशीकृत 
‘आधुिनक मराठी सािह याची समी ा आिण रसिस ांत’

- वा. म. कुलकण

ततु पु तकात शा ीज नी रसिस ांतासंबंधी वेळोवेळी आपले िवचार मांडले आहते. या 
िवषयात मला रस अस याने मी हा लेख िलहायला घतेला आह.े

पि मी सािह य व सािह यशा ाचा भाव येथील सािह य व सािह यकारावर पडेपयत 
सं कृता माणचे ाकृत (व अप शं) का याच ेरस हण व मू यमापन सं कृत सािह यशा ातील 
िनकषांना अनसु नच होत असे. ितभाशाली ाकृत कवी आिण यां या अमर का यांची 
सं कृत पंिडतांनी आिण सािह यशा कारांनी मु कंठाने शसंा केली आह.े हाल सातवाहनांची 
‘गाथा स शती’ हणजे ‘सभुािषत-र नांचा कोशच होय’ असे बाणभ ांनी हटले आह.े 
महारा ी ही कृ  ाकृत भाषा होय व वरसेनाचा ‘सेतबंुध’ हणजे सिू र नांचा सागरच 
होय. ‘सेतबु ध’ वगैरे का यांनी ही महारा ी समृ  आह ेअसे आचाय द ड नी हटले आह.े 
‘हिरिवजय’ या यात ाकृत का या या कवीचा अथात सवसेनाचा ‘ व यालोककार 
आनंदवधनानी कािलदासा या बरोबरीने उ लेख केला आह.े ‘व ोि जीिवतकारां’नी 
सवसेनाचा कािलदासा या जोडीने ‘सकुुमार मागा’ (वैदभ  रीती) ब ल गौरव केला आह.े 
धारािधराज भोजांनी आप या ‘सर वतीक ठाभरण’ व ‘शङ्ृगार काश’ या अलंकारावरील दोन 
ंथांत शकेड्यांनी ाकृत व अप शं ोक उदाहरण े हणनू उ तृ केली आहते.

 काही कव नी सं कृत व ाकृत या दो ही भाषांम ये का यरचना केली आह.े म यकालीन 
अनेक पंिडत दो ही भाषांत वीण होते. दो ही भाषांतील का यांचा ते मनसो  आ वाद घते 
आिण अलौिकक आनंद लटुत. त कालीन सं कृत व  ाकृत कव पढेु उ कृ  सािह याच ेिनकष 
एकच होते. यामळेु ाकृत (व अप शं) सािह यासाठी वेगळे वतं  सािह यशा  िनमाण करावे 
असे कुणालाही वाटले नाही. किलकालसव  आचाय हमेचं ांनी ाकृत व अप शं भाषांच े
वतं  (पण सं कृत याकरणाला जोडून) याकरण रचले. सािह यशा ावर ‘का यानशुासन’ 
हा ंथ यांनी िलिहला. पण यांनाही १२ या शतकात ाकृत व अप शं सािह यासाठी वेगळे 
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वतं  सािह यशा  िलहावे असे वाटले नाही. इतकेच काय अगदी परवा परवापयत मराठी, 
गजुराती वगैरे सािह याचा परामश करणा यांना, सं कृत सािह यशा  बाजलूा सा न, वतं  
सािह यशा  िनमाण कर याची आव यकता भासली नाही. सं कृत सािह यशा ाने यांच े
काम भागत असे. या शा ात ‘अलंकार हचे का यात धान’, ‘रीती हाच का याचा आ मा’, 
‘व ो ीच का यजीिवत होय’. ‘ वनी हाच का याचा आ मा होय’, ‘का य हणजे रसा मक 
वा य’, ‘औिच य हचे का याच े ाणभतू त व होय’- अशा िविवध संक पनांच े िनकषांच े
शा कारांनी आपाप या ंथांत िववेचन केले आह.े ा सव िनकषांत हणा, िस ा तांत हणा 
भरतांचा रसिस ा त हा धान िनकष आह.े या रसिस ा तािवषयी शा ीजी हणतात:

‘‘भरताचा रसिस ा त ही स दयशा ातील अ यंत ससंुगत अशी बौि क उपप ी आह.े 
भारतीय कले या त व ानात ितपािदलेली एक मलूभतू स दयिवषयक सां कृितक संक पना 
आह.े आजपयत जगातील त ववे यांनी या काही स दयिवषयक सां कृितक संक पना िकंवा 
सािह य-स दया या संक पना ितपािद या आहते. यां यापे ा ही एक वेगळी संक पना 
आह ेव इतकी सािह य स दयिवषयक प  संक पना इतर कोण याही त ववे याने आजपयत 
मांडलेली नाही’’(प.ृ ८८). रसिस ा तािवषयी शा ीज नी काढलेले ह े शसंो ार सवथैव उिचत 
आहते.

भाव आिण रस : भरतांनी रती वगैरे ८ थाियभाव, िनवद वगैरे ३३ यिभचािरभाव आिण 
तंभ वगैरे ८ साि वक भाव असे ४९ भाव पिरगिणत केले आहते. तसेच ८ थाियभावांना संवादी 
असे शृगंार वगैरे ८ रस सांिगतले आहते.

आता भाव आिण रस यां या पर परसंबंधािवषयी शा कारांम ये मतभदे आढळून येतात. 
शा कार (?) ा या मते ‘रस ह ेसव िच विृ व पच होत’. ह ेमत वीकार यास रस, 
थाियभाव, यिभचािरभाव हा सव यवहार कोलमडून पडेल. ते हा ह े मत इ  नाही असे 

‘क पलतािववेका’त हटले आह.े टा या ‘का यालंकारा’वर टीका िलिहणा या निमसाधनेू 
ंथकारांचा आशय प  करताना हटले आह:े “अशी कोणतीही िच वृ ी नाही की जी (कवीने) 
पिरपोषास नेली असता रसात पिरणत होत नाही (अथात यिभचािरभाव रसात पिरणत होतील). 
( ट १२.३-४ व यावरील िट पण) भोजा या मते यिभचािरभावच काय पण साि वक भावसु ा 
( तंभ वगैरे) रसात पिरणत होतील! वा तिवक साि वक भाव ह े ाधा याने शारीर िवकार आहते. 
(निमसाधनेूही आप या िट पणात ‘‘एव कारा अ येऽिप भावा रितिनवेद तंभादयः सवऽिप रसा 
बो या।’’ ‘ तंभ वगैरेसु ा रस होत’ असे जाणावे असे हटलेच होते. या याशी भोजाच ेह े
मत जळुते) ा आिण ासार या मत-मता तरां या जंजाळात न पडता, शा ीज नी थायीच े
ल ण व व पािवषयी जी चचा केली आह ेितचा परामश करण ेयेथे ततु आह.े

थायीचे ल ण आिण व प : िवभावानभुाव यिभचािरसंयोगाद ् रसिनषपि :। 
ा भरता या िस  रससू ात थाियभावाचा िनदशे नाही. तथािप नाट्यशा ा या ७ या 
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अ यायात, थायी व संचारी भावाच ेआिण रसाच ेल ण सांगणारे ोक ( मांक न दतेा व 
कसा घालनू) िदलेले आढळतात. शा ीज नी थायीच े प ीकरण करणारे हणनू प.ृ ९८ वर ते 
उ तृ केले आहते आिण यांचा अथ िदला आह.े

शा ीज नी ह े ोक भरतांचचे आहते ह ेगहृीत ध न ते उ तृ केले आहते. र.पं. कंग यांनी 
आप या ‘रस-भाव-िवचारा’त ह े ोक मांक दऊेन छापले आहते आिण याचा अथही िदला 
आह.े तथािप आप या ‘टीपा’त ते हणतात की ‘‘ . १२०, १२१ व १२२ ह े ोक बडोद े
तीत मांक न दतेा कंसात छापले आहते व ते मळू नसावेत असे सिूचत केले आह.े’ तथािप 
यां या मते ‘‘ते ‘ ि ’अथवा ‘संशया पद’ आहते असे िनि तपण े हणता येत नाही’’ 
शा ीज नी . ११६ (?११९), १२०, १२१ व १२२ असलेले (अथात ७ या अ यायातील) 
ोक छापले आहते. यापैकी ‘‘ थायी’’ िवषयाचा ोक सवात मह वाचा आह.े याचा अथ 

करताना शा ीज नी पवू या ोका या ि तीयाथाशी तो जोडला आह.े ते दोन ोक असे 
आहते:

(न केरसजं का यं िकि चदि त योगत: ।)
भावो वािप रसो वािप विृ विृ रेव वा । ११९||
सवषां [पा. भ बहूनां] समवेतानां पं य य भवेद ्बहु । 
स म त यो रसः थायी, शषेाः संचािरणो मताः ।। १२० ।।
शा ीजी असा अथ दतेात: ‘‘भाव, रस, वृ ी, शलैी या सव गो ी एक  आ या असता 

याच े प मोठे असते तो थायी रस हणनू हणावा. बाकी यांना संचारी ( हणजे यिभचारी 
भाव) हणतात.’’

 र.पं. कंगले यानी आप या ‘रस-भाव-िवचारा’त या दो ही ोकांच ेअथ ते वतं  माननू 
िदले आहते. ोक . १२० चा अथ ते असा करतात ‘‘सव भाव एक  आले असता याचा 
पु कळ माणात आिव कार होतो तो रस कायमचा असे समजावे आिण बाकीच ेसंचारी असे 
मानले आह.े’’ पढेु प ीकरण करताना ते हणतात, ‘‘नाटकांत अनेक रसांची योजना केलेली 
असता यांपैकी धान रस कोणता मानावा ते ा ोकात िवशद केले आह.े वरील ११९ या 
ोकातनू हा  उपि थत झा यामळेु याच ेसमाधान ा ोकात केले आह.े यातील ‘ थायी’ 

श द थाियभाव या अथ  वापरला नसनू ‘पु कळ वेळ िटकून राहणारा’ असा याचा अथ आह े
या या उलट ‘संचारी’ हणजे अ प काल िटकणारा. ही दो ही रसाची िवशषेण े(प.ृ ४४६) ह े
ततु दोन अथ पर परांशी न जळुणारे आहते. कोणता अथ बरोबर ,कोणता चकू, का दो ही 

चकू आहते ह ेपढेु चच या शवेटी कळेलच.’’
ततु ‘‘सवषां (पा.भ.े बहूनां) समवेतानां’’...इ यादी ोकासंबंधी आप यापढेु दोन  

उभ ेराहतात: एक, हा ोक मळू भरत-संिहतेतीलच आह ेका नंतर ि  केलेला आह?े आिण 
दोन, या ोकाचा समाधानकारक यथाथ अथ काय असावा? ा दो ही ांची समाधानकारक 



 / 213

उ रे शोधायला आपणाला दरू जायला नको, िकंवा आप या क पनाश ीला ताण ायला 
नको. आनंदवधनां या ‘ व यालोका’वरील अिभनव या ‘लोचन’ टीकेत या दो ही ांची 
उ रे अिभनवांनी अगोदरच दऊेन ठेवली आहते. अिभनवांच ेया ोकाच ेअवतरण आिण 
यावरील ‘लोचना’तील अिभनयाची टीका, नाट्यशा ा या सव संपादकां या, कंग या या 
आिण शा ीज या ीतनू सटुली आहते. मळुात ‘ व यालोका’तील संदभ असा आह:े 
आनंदवधनानी ३.२४ कािरकेवरील आप या वृ ीत ‘एकाच बंधात अनेक रसांची योजना 
करताना ते िवरोधी कसे होणार नाहीत’ यािवषयी ितपादन केले आह.े आिण वृ ी या शवेटी 
एक रस दसु या रसाचा यिभचारी होऊ शकतो असे मत असणा या, आिण ‘एका बंध यापी 
रसाच ेदसु या रसांच े थाियभाव, अगं होऊ शकतात’ असे मत असणा या, अशा दोन कार या 
टीकाकारांचा उ लेख केला आह े यावर ‘लोचना’त अिभनयांनी हटले आह े ‘भावा याय’ 
(नाट्यशा ) अ याय ७) समा ौ अि त ोक : ‘‘बहूना [पा. भ.े सवषां] समवेतानां’’ 
इ यादी ‘भावा या’ या शवेटी पढुील ोक, ‘‘बहूनां समवेतांना’’ इ यादी आला आह.े ा 
अिभनवां या िवधानाव न ततु ोक मळू ‘भरत-संिहते’ तीलच आह ेयािवषयी ितळमा  
शकंा बाळग याच ेकारण नाही.

आता दसुरा  असा : लोकाचा अथ काय? यािवषयी ‘लोचना’ असे ितपादन 
आह े : वरील ोकात हट या माण े मु य कथानकाला यापणारी िच वृ ी (अथात 
थाियभाव) हमखास ि थर- थायी हणनू तीत होते आिण गौण कथानकांना यापणारी 
िच वृ ी यिभचािरणी (अथात अि थर िकंवा गौण) हणनू तीत होते. संपणू कथानकातील 
थाियभावां या रसां या पाने आ वाद घतेेवेळी यांपैकी एक रस थायी असतो तर इतर रस 
यिभचारी असतात असे मान यात कोणताही िवरोध नाही असे काही टीकाकारांनी या ोकाच े
या यान केले आह.े उदाहरणाथ, भागरुीनेसु ा ‘‘रसांम येदखेील एक थायी व दसुरे संचारी 

( यिभचारी) असा संबंध असतो काय?’’ असा  उपि थत क न मग याच ेहोकारा मकच 
उ र िदले की, ‘होय असतो.’ [या टीकाकारां या मते ोकाचा अथ असा आह:े

(एका बंधात महाका य, नाटकासार या) एक  आले या (समवेत) अनेक रसांपैकी या 
रसाची - या ी मोठी असेल ( पं य य भवेद ्बहु) तो रस थायी ( हणजे मु य) समजावा; 
बाकीच ेरस ( याच)े संचारी (अथात गौण) मानले जातात.]

परंत ु (नाट्यशा ावरील) दसुरे काही टीकाकार खालील माण े िववरण अथवा या यान 
करतात: ‘‘भरतांनी एखा ा रसा या बाबतीत थाियभाव हणनू सांिगतलेला भाव दसु या 
रसा या संदभात ‘ यिभचारी’ होऊ शकतो. उदाहरणाथ, ोध हा रौ  रसाचा थाियभाव 
वीररसा या बाबतीत यिभचारी होतो. याच माण ेभरतानी ‘ यिभचारी’ हणनू सांिगतलेला 
भाव दसु या रसा या बाबतीत थाियभाव होतो. उदाहरणाथ, यिभचारी हणनू सांिगतलेला 
(त व ानामळेु आलेला) िनवद हा शांत रसाचा थाियभाव होतो. अथवा, यिभचारी हणनू 
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सांिगतलेला एखादा यिभचारीभाव दसु या यिभचारीभावां या तलुनेने अिधक यापक 
अस यामळेु थायीच होऊ शकतो. उदाहरणाथ, ‘िव मोवशीय’ नाटका या चौ या 
अकंात ‘िवतक’ वगैरे दसु या यिभचारीभावां या तलुनेने उ माद हा (भरतांनी सांिगतलेला 
यिभचारीभाव) थायी बनला आह.े
या दसु या टीकाकारां या मते, ोकाचा अथ असा आह:े ‘‘िच विृ प अनेक भावांपैकी 

या भावाच े प यापक अस याच े आढळते तो थाियभाव आिण तोच ‘रस’ हणजे 
आ वािदला जा याला यो य असतो. बाकीच ेभाव मा  संचारी ( यिभचारी) असतात.’’… 
वगैरे ( व यालोक-लोचन, ३.२४, प.ृ ३८५-८६, वालि या आवृ ी, बनारस १९४०).

आनंदवधनांनी वृ ीत सिूचत केलेली दो ही मते अिभनवांनी आप या ‘लोचना’त िव ताराने 
िदली आह े यांनी िदलेले पारंपिरक दो ही अथ वीकाय आहते पिह या मता माण े ततु 
ोकात रसांच े थािपत व यिभचािर व सांिगतले आह ेतर दसु या मता माण ेभावांच े थािय व 

व यिभचािर व सांिगतले आह.े दोहोत दसुरे मत अिधक मा यता ा  आह.े सवसाधारणपण े
आलंकािरकांनी दसुरे मत मा य केले आह ेअसे िदसनू येईल.

आनंदवधन व अिभनवांनी ततु ोकावर ल ख काश टाकला आह े ते हा अगोदर 
िदलेले दो ही अथ (शा ीज च ेव कंग याच ेयथाथ नाहीत ह ेल ात येईल.

भरता या थायीिवषयक ोकाचा िवचार करताना थायीिवषयी शा ीज नी हटले आह े: 
‘‘( थायी हणजे) कोणतीही कलाकृती, का य अथवा नाट्य यातील मु य क वत  आधारभतू 
भावना’’ (प.ृ ८८). पु हा थाियभाव या सं ेचा अथ प  करताना शा ीज नी हटले आह:े 
“एकेक कलाकृती, का य िकंवा नाट्य यां याम ये सव घटकांना या एका मनोविृ प 
भावनासू ात गुंफलेले असते िकंवा या एका भावने या वा मनोवृ ी या भावाखाली ससंुगती 
िकंवा सलगता ा  होत ती मनोवृ ी थाियभाव या सं ेस पा  होते. अथपासनू अतंापयत 
या या कलेचा, सािह याचा िकंवा नाट्याचा यापार िनयंि त या मनोवृ ीने होतो ती मु य 
मनोवृ ी हणजे थाियभाव होय. थायी हणजे आधारभतू (प.ृ ९१) पु हा एकदा यांनी हटले 
आह े ‘‘कोणतीही नाट्यकृती ससंुगत व एका मक बनिवणारा, थमपासनू अखरेपयत राहून 
आ वाद हणजे रस बनणारा जो भाव तो थायी होय’’ (प.ृ १८) आिण ‘‘ थायी ज म िकंवा 
ि थरवृ ी न ह’े’ ही गो  सगळेच आधिुनक िववेचक िवसरले आहते असेही यांनी हटले आह.े

ाचीन सं कृत सािह यशा ातील थायीची संक पना शा ीज नी आधिुनक समी े या 
भाषते सुंदर रीतीने प  केली आह.े 

जाता जाता सांगावेसे वाटते की, थायीच ेल ण हणा व प हणा, जग नाथ पंिडतांनी एका 
वा यात, अथात भरत, अिभनवांना अनसु नच असे सांिगतले आह े: ‘आ ब ध ंि थर वादमीषां 
भावानां थािप वम’् (रसगंगाधर िनणयसागर आवृ ी, मुबंई १९३९, प.ृ ३७) अथात (रती, शोक 
वगैरे ९ भावांपैकी) जो भाव सबंध सम  बंधाला (नाटक, महाका यासार या) यापनू राहतो तो 
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थाियभाव होय.’ [ह े९ भाव का यात थेट शवेटपयत ि थर राहात अस याने यांना थाियभाव 
हणतात. वासना प असलेले ह े थाियभाव काही काल नाहीसे होऊनही पु हा पु हा अिभ य  
होतात. याच अथाने यांना ि थर/ थायी असे हणतात. (याउलट, यिभचारीभाव िवजे या 
चमका या माण े णात चमकतात. णात न  होतात हणनू यांना यिभचारी हणतात.)] 

थाियभाव आिण मानसशा  : थाियभावाचा हा पािरभािषक अथ पणू माहीत असताही 
अिभनवांनी हटले आह े:

थािय व चतैावतामवे । जात एवं िह ज तिुरय तीिभः संिवि ः परीतो भवित । (अथात 
रितहासािद आठ भावानाथ - संिव नाच - थािय व आह.े ाणी ज माला येतो तोच मळुी या 
आठ संिव नी घरेलेला - गरुफटलेला असा ज मास येतो.) शा ीज या मते ह ेवणन थायी या 
भरतां या संक पनेला सोडून आह.े ‘अिभनव गु ाने थाियभावां यासंबंधी जे मह वाच े
मानसशा ीय िवधान (वर िदलेले) केलेले आह े यामळेु उ प न झाले या गैरसमजा या पोटी 
ही मानसशा ीय चचा (के. ना. वाटवे अथवा इतर लेखकांनी) केली आह.े ती रसिस ा ता या 
स दयशा ाशी पाठ िफरवनू केली आह.े यामळेु ती फुकट गेली आह’े अशा त हचेी टीका प.ृ 
८७ वर शा ीज नी केली आह.े

आता, अिभनवांनी रितशोकादी आठ थाियभावांच ेज मिस  हणनू केलेले वणन या 
आठ भावां या बाबतीत खरोखरच गैरलाग ूआह ेकाय? याचा िवचार करण े म ा  आह.े

ाचीन भारतीयांनी मानसशा  हणनू एक वतं  शा  िनमाण िकंवा िवकिसत केले न हते. 
तथािप भारतीय धम, त व ान, वा य, िन ा आिण गाढ ांनसुार जीवा मा ज म-मरणा या 
च ातनू मण करत असतो. नवा नवा ज म घतेाना पवू पवू ज मातील अनभुवां या सं कारांच,े 
वासनांच ेगाठोडे तो बरोबर घऊेन जात असतो. ह ेसं कार, ा वासना सु ाव थेत िनि ताव थेत 
पडून असतात. उिचत कारण े िमळताच ते सं कार, या वासना उ ु  (जागतृ) होतात आिण 
आपले काय झा यावर ते पु हा लीन सु  िनि त होऊन राहतात. किवकुलगु  कािलदासाच े
सभुािषत होऊन रािहलेला चरण ‘भावि थरािण जनना तरसौ दािन’ सव तु आह.े 

ाचीन ‘पात जलयोगसू ा’त मानसशा ीय िवचार आला आह.े भरतांचा रसा याय (व 
भावा याय) यावर तसेच ‘ व यालोक – लोचना’त केले या रसिववरणात अिभनवांनी संगोपा  
मानसशा ीय िवचारांच ेयोगसू ांना अनसु न िववेचन केले आह.े उदाहरणाथ, साधारणीकरण 
अथवा दयसंवादाची संक पना प  करताना ‘योगसू ा’त आले या मानसशा िवषयक 
िवचाराचा अिभनवांनी आधार घतेला आह े:

‘‘रामािद लोको र पु षांची ‘समु ावर सेत ुबांधण’े वगैरे अदभतु परा माची कृ ये - या 
कृ यांच ेसामा य रिसकजनां या बाबतीत साधारणीकरण कसे श य आह?े’’ या भ नायकां या 
आ ेपाच ेसमाधान करताना अिभनय हणतात: भ नायकाच े ह े िवधान अितशय धाडसाच े
आह,े फारच अिवचारीपणाच ेआह.े कारण माणसाच ेमन ह ेअसं य पवूज मातील नानािवध 
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सं कारानी समृ  झालेले असते. हटलेच आह,े इ छा ही िन य अस यामळेु वासना ा अनादी 
असतात. यां याम ये (अगिणत) ज म, थल, काल यामळेु चाल ूजीवन मातील पिरि थतीहून 
पु कळ अतंर असले तरी, या वासना ते सं कार यो य कारण ेउपि थत होताच जागतृ होऊन 
लगेच आपले काय करतात. कारण सं कार आिण मतृी यां याम ये अगदी जवळचा संबंध 
असतो. (‘योगसू ’ ४.९.१०) आिण थाियभावां या संदभातही अिभनवांनी योगसू ातील 
मानसशा ीय िवचाराचा असाच आधार घतेला आह.े नाट्यशा  १.११९ या ोकावरील 
आप या अिभनवभारतीत अिभनव हणतात - रती, हास, उ साह व िव मय ह ेचार सखु वभाव, 
तर ोध, भय, शोक, जगुु सा ह ेचार दःुख व प असे ८ लौिकक सखुदःुखा म भाव होत.

आता भरतांनी ह ेआठ भाव थायी हणनू सांिगतले आहते. यां यािवषयी अिभनव हणतात 
: ाणी ज माला येतो तोच मळुी थाियभाव हणनू ओळख या जाणा या संिवत नी गरुफटलेला 
असा ज माला येतो. या संिव ी (िच वृ ी) या या िठकाणी नाहीत असा ाणी िमळणार नाही. 
कोणात ही िच वृ ी गडद असते तर कोणात िफकट! यातील रती वगैरे चार धान, हास वगैरे 
चार अ धान. रती वगैरे वृ ी माणसा या अतंःकरणात वासना पाने राहतात, तर लानी, शकंा 
यांसारख े िवजे या चमका या माण े णात चमकतात, तर दसु या णात न  होतात. ते हा 
भरतांच े८ वाभािवक ्याही ि थरवृ ीचचे आहते. काही िच वृ ी पु षाथ ा ीला उपयोगी 
असतात हणनू या मु य आिण या वृ ीच नाट्यात पु षाथिन  िचि त के या असता आ वा  
होतात.

ते हा अिभनवांच े थाियभावांच े िन पण काही भरता या थायी या संक पनेशी 
िबलकूल िवरोधी अथवा िवसंवादी नाही. हणनू थाियभावांसंबंधी अिभनवांनी केलेले िवधान 
‘संपातायातम’् िववरणा या ओघात केलेले गौण िवधान माननू थायीचा मानसशा ातील 
िस ा ताशी मळे बसव याचा य न उपेि ण ेयो य होणार नाही. उलट अ यासाच ेएक नवे 
दालन हणनू रसिस ा त आिण मानसशा ाकडे पाहण ेइ  ठरेल.

‘स व’ हणजे काय? भरतांनी ७ या भावा याया या ९३ या ोकानंतर आले या ग  
पिर छेदात स वाचा अथ िदला आह.े तसेच ‘सामा यािभनय’ नावा या २२ या अ यायात 
‘नाट्यं स वे िति तम’् ( ोक . १) आिण ‘स वाितिर ोऽिभनय ये  इ यिभधीयते’ ( ोक 

. २ थमाथ) असे स वािवषयी गौरवपर उ ार काढले आहते. शा ीज नी ा संदभाचा 
उ लेख क न स वाची संक पना प  केली आह.े

तथािप ा दो ही िठकाणी शा ीज या पढुील िवधानांना आधार आढळत नाही. ही िवधाने 
अशी: 

१. ितभलेाच स वगणु िकंवा स व अशी सं ा भरताने िदली आह े(प.ृ ९६). २. कवीमधील 
स वनामक श ीने िकंवा गणुाने कलाकृती िनमाण होत असते. ३. ह ेस व हणजेच कवीची 
ितभाश ी होय (प.ृ ९६). 
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अिभनव (ना.शा. ७.१-२ वरील अिभनवभारतीत) स वाचा असा अथ करतात : स वं 
िच कैा यं त जिनतं च कृतकं बा पािद ा यव था चिेत यथायोगं म त यम ्।

(अथ स व हणजे िच ाची एका ता आिण याने उ प न होणारी अ  ूआद या उ मा या 
व पाची अव था असे संदभानु प समजावे. -कंगले, रस-भाव िवचार, प.ृ ३७४) 
धिनकाने ‘दश पका’वरील आप या ‘अवलोक’ टीकेत (प.ृ७८) स वाचा अथ असा केला 

आह:े परगतद:ुखहषािदभावनायाम य तानकूुला त: करण वम ् । (अथ - पर अथात पा गत 
दःुख, हष वगैरे भावनां या िठकाणी अ यंत अनकूुल अशी (नटा या अतंःकरणाची वृ ी होण े
हणजेच स व होय).
आतापयत सं कृत सािह यशा ाच ेमह व, थाियभावाच ेल ण व व प, रसिस ा त 

आिण मानसशा  व ‘स वा’चा अथ यांचा िवचार केला आह.े लेखा या (ख या) सु वातीला 
‘रसिस ा ता’ िवषयीच ेशा ीज च ेमत िदले आह.े लेखाचा शवेटही सं कृत सािह यशा ा या 
वतमानाब लच े यांच ेमत दऊेन करण ेउिचत होईल. शा ीजी हणतात:

या परंपरेच े पनु जीवन होण े काही माणातच श य आह े आिण काही माणातच 
आव यकही आह.े आधिुनक सािह या या िववरणाला याची उपयु ताही आह.े परंत ु ही 
उपयु ता अ यंत मयािदत आह.े आधिुनक सािह या या सा ात समी ेत याचा उपयोग 
कर याच े य न फार जपनू केले पािहजेत. कारण या यगुातील या सािह य कारां या आधारे 
ते शा  िनमाण झाले या यगुाची सं कृती ीण झाली असनू ते वा य कार जवळजवळ 
इितहासजमा झाले आहते’’ (प.ृ ६९).

एका थोर सं कृत या कांडपंिडताच ेह ेउ ार आहते. कठोर वा तवच या उ ारात ितिबंिबत 
झाले आह.े ह ेवा तव बदल यासाठी सं कृत ेम ना भगीरथ य न करावे लागतील असा वनी 
यात गिभत आह.े

(तकतीथ ल मणशा ी जोशी : यि व, काय व िवचार, सपंा. वसतं पळशीकर, 
ा पाठशाळामंडळ, वाई, २६ फे ुवारी, १९९६, प.ृ १२१ से १२६)
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२९

आ  शंकराचाय : जीवन आिण िवचार -
त व ानातील अ यासकांना मौिलक मागदशन

- डॉ. मु. ी. कानडे

म ययगुीन वैिदक धमा या इितहासात यानंतर आप या भा य ंथांनी भारतीय त व ानावर 
भावी ठसा उमटिवणारे आ  शकंराचाय हा तकतीथ ल मणशा ी यां या अनेक वषा या 
अ यासाचा िवषय होता. समुारे ४०-४५ वषापवू  तकतीथाना पणु े येथे जी इचलकरंजीकर 
या यानमाला गुंिफली होती. ितचा िवषय ‘शकंराचाय’ हाच होता. या मालेतील सहा या याने 
िलहून काढ यास तकतीथाना कायबाहु यामळेु सवड िमळाली. नसावी. अ यथा, मराठी भाषते 
त व ान िवषयावरील एका मौिलक ंथाची भर पडली असती. यानंतर १९६० म ये ा. गं. बा. 
सरदार यांनी संपािदत केले या महारा  जीवन या संचाम ये ‘आं ल पवूकाळातील त वमीमांसा 
िवषयावर ४५ पानांच ेएक करण आह.े याम ये यांनी म ययगुीन मराठीतील संत कवी व 
पंिडत कवी या या वाङ् मयावर शकंराचायाचा कसा भाव झाला आह.े याची िव ततृ चचा 
केली आह.े यानंतर १९९१ म ये तकतीथाने ‘शकंराचायाच ेत व ान व काय’ या िवषयावर 
मुबंईला तीन या याने िदली. ही या याने तकतीथानी िलहून काढलेली नसली, तरी यां या 
विनिफती उपल ध हो या. तकतीथा या सिुव  क या डॉ. ीमती अ ंधती खडंकर यांनी 
विनिफत या आधारे ही या याने संपािदत क न अ यासकां या वाधीन केली आहते.
शकंराचायाच े जीवन, यांची चडं सािह यसंपदा, यांचा बौ  व जैनांशी झालेला 

वैचािरक संघष आिण यां या ताि वक िवचारांचा उ रकालीन िवचारवंतांवर पडलेला भाव 
या तीन मखु घटकांचा या पु तकात परामश घतेलेला आह.े या तीनही िवषयांची सांगोपांग 
चचा कर यासाठी तीन ंथाचीच आव यकता होती. ह ेपु तक केवळ साधारण शभंर पानाच े
अस याने तकतीथाच ेसव िवचार अगदी सू पाने येण ेअपिरहाय होते.

या पु तका या ारंभी शकंराचाया या चिर िवषयीची जी साम ी उपल ध आह,े ते 
अ यासनू आचाय यांचा जीवनपट उभा केला आह.े यानंतर यांच ेवा य आिण यांनी भारतभर 
िहडूंन केलेले वैिदक धमा या पनु थापनेच ेमहान काय यांचा पिरचय क न िदलेला आह.े 

आ  शकंराचाय : जीवन आिण िवचार
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शकंराचाया या त विवचारांसंबंधी तकतीथानी जागोजाग आपले िन कष नमदू केले, ते यां या 
अनेक वषा या िचतंनातनू बाहरे पडलेले आहते, याची जाणीव होत राहते. उदा. आचाया या 
भा यांमधनू ि पदरी स ािवषयक िस ांत य  झाला आह.े बौ ांचा शू यवाद व िव ानवादही 
यां या त व ानात डोकावतो. शकंराचायानी बौ ांच ेसवाि तवाद, िव ानवाद व शू यवाद 
पर परिवरोधी अस याच ेदाखिवले, वैरा यशील जीवनचा व आ मिचतंनाचा उपदशे करणा या 
इतर कोण याही त व ानीचा आचायाइतका इकडील सं कृतीवर भाव पडला नाही. भारतीय 
त व ाना या इितहासात थमच दि ण भारताला आचायामळेु वैचािरक नेतृ व लाभले.
आचाया या त व ानात आ याि मक िस ांताची पिरसीमा आह,े इ.इ. 

केवळ शकंराचाया याच न ह,े तर भारतीय त व ाना या अ यासकाला मौिलक व पाच े
मागदशन करणारे ह े छोटेखानी पु तक आह.े याच े पिर मपवूक संपादन के याब ल डॉ. 
अ ंधती खडंकर यांना ध यवाद दणे ेआव यक आहे

(आ  शकंराचाय : जीवन आिण िवचार, मळू या याते : तकतीथ ल मणशा ी जोशी, 
संपादन: अ ंधती खडंकर, ीिव ा काशन, पणु.े पाने ९४, िकंमत : १०० पये.)

(रिववार, सकाळ, पुणे, िद. २७ जून, १९९९, प.ृ१०)




तकतीथ ल मणशा ी जोशी :
िविवध सािह य समेंलनातील अ य ीय भाषणे 

टीका आिण िट पणी
(१९५३-५४)

वाय १९०-१८
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तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांची शंका
बडो ा या मराठी वाङ् मय पिरषदे या अ य ीय भाषणांत तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी 

या ाची िव ततृ चचा केली आह,े तो टीकशा ा या अ यासकाला सु वातीसच भटेणारा 
आह.े जे जे बोलले (वा िलिहले) जाते ते अ रशः वाङ् मय ठरत असले, तरी यापैकी िविश  
भागालाच टीकाशा  वाङ् मय ही सं ा योजते व तेवढ्याच वाङ् मया या व पाचा, योजनाचा, 
िनिमती या ि येचा आ वादाचा व यापासनू होणा या आनंदाचा िवशषेक न िवचार करते. 
टीकाशा ा या िचतंनाचा िवषय होणारे ह ेवाङ् मय आ म गटीकरणपर, स दयदशनाचा आनंद 
दणेारे, कला मक व पाच ेव लेखका या सजृनशील ितभचेा आिव कार असते. याचा आशय 
भावना मक असतो व याचा पिरणामही भावना मक असतो. सामा यतः याला लिलत वाङ् मय 
हणनू संबोध याचा आपला घात आह.े किवता, कथा, कादबंरी अशा िविवध कारांत ते 
अि त वांत येते. या लिलत वाङ् मय कारांहून िनराळे असे िकती तरी लेखन हरघडी आपण 
वाचतो. स यदशन हा याचा हते ूअसतो; याच े व प वैचािरक असते; मांडणी तािकक असते; 
लेखका या त विचतंक बु ीचा तो आिव कार असतो. याचा ि कोन यि िन  नसनू व तिुन  
असतो. अिधकात अिधक माणांत व तिुन  साध याची ते धडपड करीत असते. याचा आशय 
जसा वैचािरक असतो, तसा याचा पिरणामही वैचािरक असतो. िविवध शा ांसंबंधीच ेलेखन 
या कारांत मोडते. थलूमानाने याला आपण लिलतेतर वाङ् मय असे हणतो. टीकाशा ा या 
क ेत ह ेलिलतेतर वा य येत नाही, तर केवळ लिलत वाङ् मयचाच ते िवचार करते.

टीकाशा ांतील या अगदी ाथिमक पण मलूभतू भदेासंबंधीच तकतीथानी आप या 
भाषणांत संशय घतेला आह.े इतकेच न ह ेतर तसा भदे करण ेचकुीच ेअसनू शा  व का य 
( हणजे लिलत वाङ् मय) ह ेदो ही लेखन कार सारखचे, हणजे कला मकच, मानले पािहजेत, 
असा आप या िववेचना या शवेटी िनणय िदला आह.े

३० 

मराठी वाङ् मय पिरषद, बडोदे (१९५३) : 
अ य ीय भाषण टीका आिण िट पणी

- सपंादक, स यकथा, मंुबई

मराठी वाङ् मय पिरषद, बडोद े(१९५३) : अ य ीय भाषण ...
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तकतीथा या भूिमकेचा एक अथ
िव यात गिणती व त व  ब ाड रसेल यांना वाङ् मय नोबेल पािरतोिषक िमळाले, ह े

आप या शकेंच े एक कारण तकतीथ सांगतात. चिचसार या मु स ाला यंदाच े वाङ् मयच े
पािरतोिषक दऊेन नोबेल पािरतोिषक सिमतीने तकतीथा या शकेंला आणखी एक कारण परुिवले 
आह.े संतवाङ् मय ह ेका य हणजे लिलतवाङ् मय मानावयाच,े की ते त व ान िकंवा धम ान 
हणजे शा ीयवाङ् मय मानावयाच,े असा  उपि थत क न डॉ. के. ना. वाट यांनी तकतीथाचा 
संशय बळकट केला आह.े खरे हणजे तकतीथाचा संशय काही नवीन नाही. टीका शा ा या 
इितहासात याची अनेकदा चचा झा याच े तकतीथच सांगतात. आप याकडे जे हा जे हा 
लिलतेतर वाङ् मय लेखक सािह यसंमलेना या अ य पदावर िवराजमान झाला, ते हा ते हा या 

ाला उकळी फुटलेली आह.े सािह यसंमलेना या व पािवषयी आप याकडे जे वाद चाल ू
असतात, यांम ये शवेटी हाच  गुंतलेला असतो. या वादाचा ताि वक िनणय सामा यपण े
लिलत वाङ् मय बाजनेू लागतो आिण लिलतेतर वाङ् मय े ांतील अ य ा या िनवडणकुीच े
अथवा सािह यसंमलेना या अवा यीन व पाथ प ीकरण वा समथन काही िनकडी या, 
अपिरहाय पण वाङ् मये र कारणांनी कर यात येते, हा नेहमीचा अनभुव आह.े तकतीथानी 
आप या शकेंच ेकारण हणनू आप या अशा अनभुवाचा िनदश केलेला नाही, ह ेखरे; परंत ु
ते वा यिवषयक जी ताि वक भिूमका मांडीत आहते, या भिूमकेव न ह ेसव वाद िबनबडुाच,े 
चकुीच ेव िनरथक ठरतात. एखादा कवी, कथाकार िकंवा कादबंरीकार याचा सािह य संमलेना या 
अ य पदावर जेवढा अिधकार पोचतो, तेवढाच एखादा इितहासकार, त व , धमशा कार, 
रा यशा , फार काय एखादा गिणती, याचाही पोचतो, असा यां या ताि वक भिूमकेचा अथ 
होतो. अ य पदा या या तपिशलाचा उ लेख तकतीथानी अथातच केलेला नाही. तथािप का य 
व शा  ही सारखीच कला मक आहते. कवी व गिणती यांची कलावंत हणनू पदवी सारखीच 
आह,े असे यांच ेआ हपवूक हणण ेआह;े आिण ते अमा य असले या ‘‘सािह यसमी क व 
टीकाकार यांनी आपली एकांगी टीकाशा े व मागासलेली सािह यशा ं सधुा न यावीत,’’ 
असा इशारा ते दते आहते.

दोन ाथिमक आ ेप
तकतीथा या िववेचनाचा अिधक िवचार कर यापवू  एक ाथिमक शकंा य  करावीशी 

वाटते. नोबेल पािरतोिषक सिमतीन ब ाड रसेल िकंवा िव टन चिचल यांना वा याच ेपािरतोिषक 
बहाल केले, यामळेु वाङ् मया या या येसार या मलूभतू ताि वक ाची फेरतपासणी कशी 
आव यक बनते? रसेल वा चिचत यांच े लेखन या सिमती या ीने ब ीसपा  वा य 
ठरले, एवढाच याचा अथ होतो. यामळेु लिलत आिण लिलतेतर ही सारखीच कला मक 
होते ह ेकसे िस  होते? वा तिवक या बि सामळेु सिमती या वाङ् मयीन भिूमकेसंबंधी शकंा 
वाटावी. ती घे याऐवजी, सिमती या िनणया या अनरुोधाने वाङ् मयीन मू यांची वा मांडणी वा 
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फेरतपासणी करावी, इतका वाङ् मयीन त वचचतील िनणायक अिधकार तकतीथ ितला अपण 
करीत आहते. सािह य- संमलेना या अ य ीय िनवडीवर वाङ् मयाची या या अवलंबनू आह,े 
असे मान यासारखा हा कार आह.े तकतीथा या शकेंला नोबेल पािरतोिषकासार या उप या 
कारणाची वा तिवक गरज न हती.

तकतीथा या भाषणांतील काह सा उपरा व अनाव यक असा आणखी एक भाग हणजे 
इिलयट, ोच,े ड्यईु भिृत िवचारवंतांच े यांनी िदलेले उतारे, इतरां या मतांच े टेकू दऊेन 
आप या िववेचनाचा डोलारा सावर याची गरज िनदान तकतीथाना तरी भास ू नये. एखा ा 

ावरील यांच ेिनणय जर त वतः चकुीच ेअसतील, तर इिलयट, ोच,े ड्यईु यां या पु ीन 
यांच ेसमथन कसे होणार? आणखी असे की, असे उतारे घतेाना मळू संदभाच,े इतकेच न ह े
तर या िवचारवंतां या एकंदर ताि वक भिूमकेच े भान राखण े आव यक असते. टी. एस.् 
इिलयटसार या यांची मते सतत िवकास पावत आहते अशा िवचारवंता या बाबत त तर, 
आप या िववेचना या सोयीसाठ  याचा एखादा सटुा उतारा उ तृ करण ेधो याच ेव या यावर 
अ याय करणारे ठर याचा संभव असतो. या उता यांमळेु तकतीथाच ेभाषण िन कारण लांबले 
आह.े आिण तकतीथानी यांच े भाषांतरही अितशय बोजड केले अस यामळेु, यां या 
भाषणांतील मळू बोजडपणांत व दबु धपणांत अिधकच भर पडली आह.े एकदोन उता यांच े
िदले या माण सवच उता यांच ेमळू इं जी अवतरण तकतीथान  िदले असते तर वाचकाला 
सोयीच ेझाले असते.

तकतीथाच ितपा  मेय
‘‘सजना मक ( हणजे लिलत) वाङ् मय व अ य वाङ् मय ह े टीकाशा ांतले िस  

वग करण करणारे टीकाकार इितहास, चिर , त व ान इ यािद िवषयांना सजना मक नसलेले 
हणनू मानतात, ह ेअ यंत चकुीच ेठरते; दो ही कारची वा ये सारखीच सजना मक हणजे 
कला मक असतात; कारण दोह चाही हते ू स यदशनाचा असतो, क पने या यापारांतनूच 
दो ही ज म घतेात, दो ह त रचना असते व या रचनेच ेत व अगंसंगती हचे असते; सारांश, 
‘शा  आिण का य ह ेदो ही वाङ् मय कार कला मकच मानले’ पािहजेत...शा  आिण का य 
यांची जे फारकत करतात, ते वाङ् मयांतील स याचा, िववेकाचा, काशच न  करीत असतात... 
वा तवानसुारी व ाना या पा भमूीवर पोसलेला सम  अनभुव जर सािह याच ेसार नसेल तर 
आधं या भावनांचा व उ म  वासनांचा तो नाच होय... असे वाङ् मय मानवाला दीघ अधंतमांत 
नेऊन सोडील. याकिरता सािह यसमी क व टीकाकार यांनी आपली एकांगी टीकाशा  व 
मागासलेली सािह यशा  सधुा न यावी...’’ अस तकतीथाच ेथोड यांत हणण ेिदसते...

- आिण िववेचनांतील िवसगंती
पिहली गो  हणजे यांनी आपले ह े हणण ेससंुगत रीतीने मांड याची काळजी घतेलेली 

नाही. कला मक वाङ् मय व शा ीय लेखन यात मलूभतू भदे काही नाही, ती दो ही सारखीच 

मराठी वाङ् मय पिरषद, बडोद े(१९५३) : अ य ीय भाषण ...
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सजनशील व कला मक आहते. या आप या मु य मयेाच े िववेचन करताना, तकतीथ हा 
भदे ‘‘ठोकळमानान’’ ‘‘कला मक वाङ् मया या िकंवा लिलतकले या शा ीय चचस उपयु  
ठरतो,’’ ह ेकबलू करतात खरे, परंत ु ‘‘िविश  मयादे या बाहरे उ चतर अव थेत कलेची 
त वसमी ा जे हां वेश करते, तेथे या वग करणा या मयादा’’ लोप पावतात यावरच यांचा 
भर आह.े तथािप या ‘उ चतर’ अव थेत नेले या आप या त वचचतही यांनी िठकिठकाणी 
पढुील िवधाने केलेली आहते: ‘‘एवढे मा  ल ांत ठेवले पािहजे की, स याच ेवणन, ितपादन, 
समथन वा संशोधन करणारे लेखन अथवा शा ंथ कला मक असतातच असा िनयम नाही. 
कला मक स य तीित आिण कला मक नसलेले स य ान असा फरक व ततुः करावा लागतो.’’ 
‘‘त व ानांत जी प ती अवलंबनू या व पात मयेे मांडलेली असतात, ती प ती व ते 
मयेांच े व प का यात ामु याने नसते. तकप तीय व तािकक रचनेला का यात ाधा य 
नसते.’’ ...‘‘शा ाला स याच े ान क न ावयाच ेअसते आिण कलेला वयंपणू अनभुतूी 
यावयाची असते, हा मह वाचा फरक आह.े स य ान या कला मक अनभुतूीचा एक धागा 
होय.’’ ‘‘राजशखेराने हटले आह,े वाङ् मय ि िवध,ं शा ं का यं च...’’ आता या िवधानांचा 
तकतीथा या मु य मयेाशी मळे कसा घालावयाचा?

तकतीथाची वरील िवधाने तपासली, तर यातील ताि वक भिूमका टीकाशा ाला मा यच 
असलेली आढळून येईल. राजशखेरा माण ेटीकाशा ही वाङ् मय ि िवध कारच ेमानते. का य 
हणजे लिलत वाङ् मय व शा  हणजे लिलतेतर वा य. तकतीथानी "कला मक स य तीित व 
कला मक नसलेले स य ान" असा जो फरक केला आह,े तो "व ततुः" टीकाशा ाला संमतच 
आह.े स याच आकलन जे हां भावना मक तीती या व पाच होते ते हां त कला मक असत 
आिण तेच लिलत वाङ् मयाचा आशय बनते. कला मक नसलेले स य ान तकिन  असते व 
तेच शा ाचा िवषय होते. याच माण ेकलाकृती या दशनाने िकंवा लिलत वाङ् मयकृती या 
वाचनाने स याच ेजे दशन घडते ते वयंपणू अनभुतूी या व पांत असते, आिण शा ंथा या 
वाचनाने स याच ेबिु ग य, तकिन  ान होते. आता त व ानादी शा ांत तकप तीला व 
तािकक मयेांना जेवढे ाधा य असते, िततके का यात नसते, असे तकतीथ हणतात. टीकाशा  
यावर एवढेच हणले की, येथे तकतीथाना का य व शा  यांतील मलूभतू भदेाचीच जाणीव 
य  केली आह.े मा  हा भदे तकप ती या वा तािकक मयेां या कमीअिधक ाधा याचा 
नाही कले या आिव काराची प ती िकंवा कलेचा आशयही तािकक नसतात. "शा ंथ 
कला मक असतातच असा िनयम नाही,” या तकतीथा या िवधानामागेही, का य व शा  
यांत टीकाशा ाला अिभ ेत असले या भदेाची मा यता दडलेली आह.े तथािप, सामा यतः 
शा ंथ कला मक असतात, जे थोडे तसे नसतात, ते अपवाद होत, असा वरील िवधानाचा 
अथ जर तकतीथाना अिभ ेत असेल, तर यां याशी टीकाशा ाचा मतभदे होईल. ते हणले 
की शा ंथ सामा यतः कला मक नसतात. यां याकडून तशी अपे ाही नसते. व तिुन ा हा 
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यांचा ाण असतो व ही व तिुन ा या माणात यांना साधली जाते या माणात शा ंथ 
ा ीने यांची यो यता वाढ याचा संभव असतो. एखा ा शा ंथांत लिलत वाङ् मयाच ेगणु 

अस ूशकतील हणजे तो वा या मक अस ूशकेल. तथािप, या वाङ् मयीन गणुांमळेु शा ंथ या 
ना याने याची यो यता वाढत नाही. कदािचत ्ती कमी हो याचाही संभव आह.े याबाबतीत खु  
तकतीथानीच ‘‘आप या भाषणाम ये अलंकािरक भाषते जे क पनामाहा य सांिगतले आह े
याच ेउदाहरण परेुसे होईल.’’
सं ांचा अथिव तार कशाला?

िववेचनांतील िवसंगती सोडून दऊेन तकतीथा या ितपा  मयेाचाच िवचार क  लागले 
की पिहली गो  यानांत येते ती अशी, की तकतीथ क पना, वा तव, स य अशा श दांना 
वापर िनि त अथाने करीत नाहीत. क पना या सं ेचचे उदाहरण घतेले, तर कलावंता या ठायी 
असलेली ितभा, शा ाच ेअनमुान िकंवा तक, अडा याचा म अशा अनेक अथानी यांनी ती 
वापर याच ेआढळून येईल. स य (Truth), वा तव (Reality) व य  (Fact) या क पनांची 
सरभसेळ यां या िववेचनांत काही िठकाण िदसते. वाङ् मयीन चचत ढ असले या सं ाहून 
वेग या व काही वेळा िविवध सं ाही ते वापरतात. उदाहरणाथ, ‘त य’ (Fact), ‘जािणवा’ 
(Feelings), ‘संवेदना’ (Feelings) इ यािद. याच माण ेवाङ् मयीन मीमांसेत िविश  अथाने 
ढ असले या संशांचा ते अथिव तार करतात. ‘क पना’ या सं ेच वर ज उदाहरण िदले ते 

येथे ही लाग ूपडते. ‘‘मानवी अतंरंगाला आिण िव ा या अतंरंगाला पास आिण आकारास 
आणणारी शि क पना होय. थम का य तयार होते; नंतर िव ान ज माला येते. क पने या 
पोटी ज मलेली का यसृ ी व िव ानिनिमत भौितक सृ ी या क पने या पोटी ज मले या 
सहोदर भिगनी होत. कला, िव ान व भौितक साधने घडिवणारी क पना हीच श ी होय.’’ 
या िवधानात वरील अथिव ताराची उ म सा  आह.े आता सािह यचचा करावयाची तर या 
शा ांत िनि त असले या अथानेच सं ा वापर या पािहजेत ह ेउघड आह.े काही वेळा अशा 
अथाची फेरतपासणी क न एखा ा सं ेचा अथ न याने िनि त करण ेज र असते ह ेखरे; पण 
मग तसे सांगनू नवा अिभ ेत अथ प  केला पािहजे. तसे काहीच न के यामळेु तकतीथा या 
सा या ितपादनांत प ता, तकशु  रेखीवपणा यांचा अभाव िदसतो व यांच े हणण ेयथाथपण े
आकलन हो यास अडचण पडते.

लिलत वाङ् मयांतील क पना व रचना
वाङ् मयीन क पनाश ी (Literary Imagination), ऐितहािसक क पनाश ी 

(Historical Imagination), शा ीय क पनाश ी (Scientific Imagination) वगैरे 
श द योगांत ‘क पनाश ी’ ही सं ा समान असली आिण अ यंत यापक व अिंतम ीने 
ितची जात एकच आह ेअसे मानले, तरी वरील येक श द योगांत ितच ेिभ न व प अिभ ेत 
आह ेआिण ही िभ नता मलूभतू मह वाची आह,े हहेी यानात घतेले पािहजे. वाङ् मयाला ज म 
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दणेा या क पनेच े व प व काय लेखका या भावना मक अनभुतूीला साजेशा क पनािच ां या 
िनिमतीने व रचनेने समतू करण ेअसे आह,े तर ऐितहािसक वा शा ीय क पनाश ीच े व प व 
काय तािकक अनमुानाच ेआह.े ह ेअनमुान खरे याच माण ेिम या ठर याचाही संभव असतो. 
वा यीन क पनाश ीच ेकाय िकतीही अ ुत झाले तरी ‘िम या’ कधीच नसते. िकंबहुना, 
कलाकृतीला ‘स य’, ‘िम या’ ही मू ये लागचू पडत नाहीत. कलाकृती ही सुंदर असते िकंवा 
कु प असते. ती एका अनभुव स याच ेदशन घडवते.

कला व शा  ही एकाच क पनाश ी या पोटी ज माला येतात, याच माण े या दोह म ये 
रचना असते, अगंसंगती असते हणनू ती सारखीच कला मक असतात, असे तकतीथाच े हणण े
आह.े एखादी किवता आिण एखादा शा ीय िस ांत या दो ह म ये रचना असते, आकृती असते 
िकंवा अगंसंगती असते, याब ल शकंाच नाही. पण तेवढ्याव न दो ही सारखीच व यातही 
काला मक ठरत नाहीत. कारण ही रचना, आकृती िकंवा अगंसंगती साधणारे त व दोह म ये 
वेगवेगळे असते. किवतेतील रचनेने, आकृतीच ेिकंवा अगंसंगतीच ेत व स दया मक असते; तर 
‘गिणत'शा ांतील एखा ा िस ांतामधील रचनेच,े आकृतीच ेिकंवा अगंसंगतीच ेत व तािकक 
असते. ही दोन त वे सव वी िभ न आहते. यां यांतील भदे यानात न घते यामळेुच, केवळ 
रचना, अगंसंगती या श दां या सार या उपयोगाने फसगत होऊन, शा  व कला ही सारखीच 
मान याचा घोटाळा तकताथ करीत आहते.

एखादी किवता व एखादा शा ीय िस ा त यां यांतील अगंसंगतीच े व प आणखी 
तपासले तर असे िदसते की, किवतेतील अगंसंगती संपणू व वयंपणू असते. पढेुमागे ती 
चकुीची वा अपरुी ठर याचा संभव नसतो. बालकव ची ‘फुलराणी’ चकुीची, मागासलेली, 
अपरुी ठर याचा िकंवा ती दु त कर याचा  िनमाण होत नाही. ती वयंपणू व वतःिस  
आह.े शा ीय िस ांताच ेतसे नाही. यांतील अगंसंगती कालांतराने अपरुी, चकुीची ठर याचा 
आिण हणनू तो िस ांत मागे पड याचा िकंवा यात दु ती हो याचा संभव असतो हणनू 
एखा ा शा ाची मािहती क न घे यासाठी यावरील अ ावत ् ंथ वाचण ेआव यक असते तर 
िक येक शतकांपवू  िलिहलेले ‘शाकंुतल’ ह ेकधीच िशळे होत नाही. ब ाड रसेलने नवतकशा  
िनिमले याचा अथ हाच होय.

तकतीथा या भाषणातील मु य मये अशा रीतीने नाकरावे लागते. यांनी उ तृ केलेले 
राजशखेराच ेवचनच खरे आह े: वाङ् मयं ि िवध,ं शा ं का यं च ।

(मराठी वा य पिरषद बडोदा (गुजरात) येथे तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी 
१९ नो हबर, १९५३ रोजी केले या भाषणावरील 

मान. सपंादक, स यकथा यांचे भा य, स यकथा, जानेवारी, १९५४ प.ृ ४ ते ६)
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३१

मराठी वाङ् मय पिरषद, बडोदे (१९५३) : अ य ीय भाषण 
वाङ् मयिवषयक िस ा तः काही शंका

- ा. गं. भा. िनरंतर

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांची िद ली येथे भरणा या मराठी (महारा  न ह)े 
सािह यसंमलेना या अ य पदी िनवड झा याब ल आधी आनंद नमदू करतो. यांच े
अिभनंदनही करतो. या िनिम ाने यांनी मांडले या वाङ् मयिवषयक िस ा ताच ेअवलोकन 
करण ेअ ततु होणार नाही.

वाङ् मयाकडे पाह याचा शा ीबोवांचा ि कोन वाङ् मयािवषयी इतरांच ेजे काही बोलण-े
चालण ेवारंवार ऐकू येते व वाचनातही येते यापे ा िनराळा आह.े तो िनराळेपणा शा ीबोवांनी 
वतःही प  केला आह.े यांच ेिनराळेपण दाखिवणारा एक िस ा त असा आह े-

‘‘मानवी सं कृतीची संपणू ेरणा सािह या या पाने कट होत असते. अशी संपणू ेरणा 
जोपयत सािह यांत कट होत नाही तोपयत याला खरे कलेच े प आलेले नाही असे खशुाल 
समजावे.’’
सािह याची वयंिस  ेरणा

वरील िवधानांशी इतरांची मते तोलनू पािह यास याच ेिनराळेपण प  िदसते, इतरांच ेमत 
असे आह ेकी, सािह याला वतःची वयंिस  अशी ेरणा आह.े मानवी सं कृती या संपणू 
ेरणशेी, या ेरणचे ेसा य असो वा नसो, सािह या या ेरणचे ेयशापयश मानवी सं कृती या 
संपणू ेरणे या (िकंवा ेरणे या संपणू) कटीकरणावर अवलंबनू नाही, सािह यअतंगत सं कृती 
मानवी जीवना या सं कृतीस पोषकच न ह ेतर सं कृतीच ेसबुोधनिद करणारी आह.े सं कृती या 
िचरंतन मू याच ेिद दशन व शु ोधन कर याचा सािह याचा ऐक वतं  माग आह.े सािह यां या 
या वातं याचा िवचार न करता, सं कृतीच े कटीकरण कर याची जबाबदारी त व ानािद इतर 
शा ा माणचे सािह यावर टाकण ेह ेसािह यावर अ याय कर यासारख ेआह.े आिण सं कृती 
र णा या व वधना या कायासही ते िवसंगत आह.े सािह यावर असा अ याय होत अस याच े
पाहूनच सािह य ांतांतनू अशी िन यपवूक घोषणा झाली की, ‘कलेसाठी कला’! जीवनास ती 
सहायक होवो न होवो. कलावंत यािवषयी उदासीन असतो.-
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अंश हणजे साधन कसे?
शा ीबोवांनाही या पिरि थतीची जाणीव आह.े ते हणतात, ‘‘कलेसाठी कला व जीवनाथ 

कला ह ेिस ा त पर परिवरोधी नाहीत. कला ह ेजीवनाच ेसाधन आह.े सा ये व साधन एक प 
असतात तेथेच जीवन िवकास पावते.’’ जीवनाच ेसाधन या भिूमकेव न कलेच े व पही 
शा ीबोवांनी प  केले आह.े ते हणतात, ‘‘सगळे पु षाथ ह ेजीवनाच ेअशं आहते. कला हा 
एक मु य पु षाथ अस यामळेु तो जीवनाचा अशं आह,े अगं आह,े हणजेच साधन आह.े’’

पण ही भाषा मला थोडी ग धळ करणारी वाटते. साधन ह ेसा याचा अशं िकंवा अगं ह े
हणण ेथोडे खटकते. उदा. लेखणी ह ेलेखनाच े‘साधन’ आह ेह े हणण ेठीक आह,े पण लेखणी 
हा लेखनाचा ‘अशं िकंवा अगं’ ह ेकसे? साधनास वतं  अि त व आह ेतसे अशंास िकंवा 
अगंास आह ेकाय? परंत ुशा ीबोवांच ेमत असे आह ेकी, कलेला जीवनाबाहरे थान नाही. 
कलेचा जीवनाशी साधनापे ा जा त िनकट संबंध आह,े असा याचा अथ होतो.

कला व जीवन
अशं (Part), अशंी (Whole) ह ेश द यांनी कला व जीवन यां या संदभाने वापरले आहते. 

कला ही जीवन वा अशंीचाच अशं ह े हणण े वयंपणू अस ूशकेल. या हण या या अनरुोधाने 
असेही हणता येईल की, कला जीवनांतनूच ज म घते. जीवनांतनू ा  झाले या बीजा याच 
आधारे कलेचा िवकास होतो आिण तो शवेटी पिरणामी जीवनास उपकारक ठरतो. जीवनाशी 
तो िवधम  वा िवसंगत अस ूशकत नाही, नसावा. आं या या कोयीतनू िनघालेला आ वृ  हा 
मळू या अमवृ ा या कोटीतच जमा झाला तरच याची वाट िनकोप झाली असे हणता येईल, 
शा ीबोवांना हचे हणावयाच ेअसावे. ते हणतात,

सािहि यकांची मना कृती िनकोप रािहली नाही तर समाजाच मन िनकोप राहणार नाही. 
शु  स न व साम यशाली मन िनमाण करण ेहचे सािह याच ेमु य योजन होय. मानवता ह े
सािह याच ेमु य ल ण आह.े िवशाल मन हणजे मानवता. िवशाल मनच ख या सािह याची 
िनिमती करते व ख या सािह या या योगाने िवशाल मन िनमाण होते. या सव बोल याव न 
सा य-साधन यापे ा अशंी व अशं जीवन हचे जीवन व सािह य यांच े नाते शा ीबोवांना 
अिभ ेत आह,े ह े प  होते. समाजमन िनकोप ठेवण े हणजे समाजांत मानवतेच ेअिध ान व 
भाव िटकिवण ेह ेकाय कर यास सािह यिनमा याच ेमन स न, उदार व साम यशाली असले 
पािहजे. याची मनः ततुी िनकोप असली पािहजे.

यातनू असे एक अनमुान सिूचत होते की, लेखकास आप या मनः कृती या बाबतीत काही 
वातं य आह.े समाजिनरपे  असे यांच ेजीवन, िनदान जीवनाचा काही भाग, अस ूशकतो. 
समाजा या ( सतु) कृतीपासनू, भोवताल या पिरि थतीपासनू अिल  राहून सािहि यकास 
आप या मनः कृतीची जोपासना करण ेश य आह.े वतःची घडण वतः कर याइतकी, होऊ 
दे याइतकी, वाय ता या या िठकाणी आह.े
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कलावंत व समाज यां या संबंधांचा हा  आह.े या ा या उ रावर कलेच ेसाम य व 
कलेिवषयी या अपे ा अवलंबनू आहते; हणनू कला व समाजजीवन यांच े वाभािवक संबंध 
आधी िनि त केले पािहजेत.

सािहि यकाचे वैिश ्य
मा या मते, सािहि यक हा समाजाचा एक अशं आह ेआिण तो समाजाच ेकाही सा य 

साध यासाठी ‘साधन’ हो याइतका, अशंापे ा जा त का? बराच वतं ही आह.े य ी या 
ना याने समाजातीलच जीवनश ीवर याच ेपालनपोषण, घडण होते. आपाप या सामािजक 
जीवना या सं कारांपासनू य ीस वतःस पणूपण ेअिल , अलग ठेिवता येत नाही. तसले 
िनराळेपण य ीस धारण करता येत नाही; कारण ते असंभव आह.े बीजांतनू िनघणा या 
अकुंरास, या वृ ाच ेबीज असेल या वृ ां या गणुधमापासनू पणूपण ेफटकून वाढता येत 
नाही. या वृ ाच ेबीजभतू गणुधम अकुंरास प करावेच लागतात. ‘अशं’ अशंीपासनू अिल  
कसा राहू शकेल? परंत ुह ेअसनूही सािहि यकाच ेवैिश य ह ेकी, तो आप या िठकाण बीजभतू 
असले या समाजजीवना या सं कारावरही मात क  शकतो. वतःच ेअसे िनराळेपण या या 
िठकाणी अस ूशकते . तेच याच े यि व य ी या िठकाणच ेगणुधम ह ेसामािजक सं कारांची 
नसुती बेरीज नसते, तर या सं कारां या बेरजेस ऐका पदाने गिुण यावर जो गणुाकार येतो ते 
या य ीच े यि व. तो गणुाकार बेरजेपे ा अथात िजतका िनराळा, िततके यि व जा त 
ठसशीत व प  अस ूशकेल. बेरजेस गणुणारा तो जो ‘गणुक’ ते कलावंता या यि वाच े
वयंभ ूकारण आह.े
शा ीबुवां या मते लिलत वाङ् मयाचे साथक 

समाजाच ेमन िनकोप करण,े मानवी सं कृतीची संपणू ेरणा कटिवण ेह ेसािह याच ेकाय 
आह.े असा शा ीबोवांचा ठाम िस ांत आह.े हणनूच कला हा एक पु षाथ आह ेअसे. चार 
पु षाथा या िवषयीच ेिवच व ( व) ह ेस का या या णयनाच ेफल ह ेभामहाच ेमत यांनी 
उदधतृ केले आह.े

यामळेुच ते सजनशील (Creative) वा याच,े वतं  कार हो याइतके मह व मानीत 
नाहीत. लिलत वाङ् मय व इितहास, भगूोल, शा , िव ाने इ यािद कारांत समािव  होणारे 
वाङ् मय यांत ते भदे मानीत नाहीत. इतकेच न ह ेतर लिलतेतर वाङ् मय ह ेस याचाच िन ापवूक 
शोध करीत अस याने शा ीबोवा या वाङ् मयास लिलत वा यापे ा जा त मह व दते आहते. 
यां या मते, शा ा या मागाने तीत होणा या स याचा लिलत वाङ् मया या ारा िकतपत 
लाभ होतो, यावरच लिलत वाङ् मयाच ेसाथक अवलंबनू आह.े

इिलयटच े दीघ अवतरण दवेनू ते या अवतरणाचा अथ असा सांगतात की, ‘‘किवता, 
नाटक, कादबंरी, कथा, लघकुथा इ यािद कार या वाङ् मयाचा जो कला मक मिहमा आह े
तो इितहास, धम, त व ान, िव ान इ यािद बोधवाङ् मयाला िकंवा बौि क वाङ् मयालासु ा 
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अस ूशकतो. िकंबहुना धम, नीती इ यािद बोध िवषय िकंवा इितहास, िनसग बौि क त वे िकंवा 
शा ीय मयेे यां या योगाने वाङ् मयाला े ता लाभते. कलेची े ता ित या अतंरंगांतील 
स यास या या मिह यावर अवलंबनू असते.’’

कले या अतंरंगांत स यच असते ह ेिनिववाद आह.े वाद आह े या स या या व पाब ल. 
कले या अतंरंगांतील स य व शा ांत अतंबा  असलेले स य ही एकच असतात काय, असा 

 भाह.े शा ांतगत स यच िनरा या मागाने कट करावयाच ेएवढेच वाङ् मयाच ेकाय आह े
काय!

िव ान व कला यांतील फरक
अिंतम व पात मलूतः स यात जाितभदे नाहीत ह ेखरं आह.े परंत ुह ेमा य क नही शा ीय 

िकंवा शा ीबवुा याला बौि क वाङ् मय हणतात यातनू कट होणा या स याचा मनावर जो 
पिरणाम होतो या पिरणामापे ा, कलांतगत स याचा मनावर होणारा पिरणाम पु कळच िनराळा 
असतो. उदा. वे या यवसायांतील अ यंत दय ावक ‘स य’ या यवसायावरील शा ीय 
ंथांत सांिगतलेलेच असते. वे ये या जीवनावरील कलाकृतीचा मनावर होणारा पिरणाम 
शा ीय थातंगत स याशी िवसंगतही नसतो, तरी परंत ुदो ही ंथां या पिरणामांत फरक आह ेतो 
पिरणामकारकतेत आह.े कलाकृती या पिरणामाइतका शा ीय वा बौि क वा याचा पिरणाम 
‘ दय ावक’ नसतो. पण शा ीबवुा हणतात, ‘‘कले या मा यमापे ा साधकबाधक िवचार 
मांड याची तकशा ो  प ती हीच िवचारसरणीला अिधक भावी क  शकते.’’

कलावंत व शा  या दोघां याही िठकाणी असणारी श ी वावलंबी कला व शु  
क पनािनिमत िवषयावर अवलंिबत अशी कला असे एक वग करण यांनी केले आह.े शु  
क पनािनिमत िवषयावर अवलंिबत अशी कला हा स यावलंबी कलेपे ा िनराळा कार 
केला खरा; परंत ुक पनेच े यांनी केलेले प ीकरण असे दाखिवते की, स याशी क पनेचा 
काही संबंध नसतो, असे यांनाही हणाववाच ेनाही. स याचा मळुीच अवलंब न घणे ेह ेशु  
क पनािनिमत अशा कलािवषयाच ेल ण आह ेकाय! ‘क पने या पाने संिचत अनभुव पनुः 
ज म घतेो’ असे शा ीबोवा सांगतात. मग संिचत अनभुव ह ेस य नाही का? आिण याचा 
अवलंब हा स याचा अवलंब नाही का? क पनेच ेऔरस अप य हणजे ‘कला’. क पनेस 
लागणारा रचावयाचा माल अतंरंगात साठिवलेला असतो. ‘राग षेािद भावना हा बा  सृ ी या 
अनभुवाचा वेष होय. तो अतंःकरणात सं कार पाने साठतो’ असेही शा ीबोवा सांगतात. 
सं कार पाने साठलेला वा तिवक अनभुव हा क पनेचा क चा माल ह ेक पनेिवषयीच ेवणन 
वाच यावर शु  क पनािनिमत कला ही स यावलंबी कलेहून िभ न कशी ते कळत नाही. 
पनुः कला आिण िव ान यांतील फरक स याचा अवलंब न करण ेव स याचा अवलंब करण े
अशा व पाचा नाही, हहेी शा ीबोवांना मा य आह.े कारण तेच हणतात, ‘‘क पने या 
पोटी ज मलेली कलासृ ी व िव ानिनिमत भौितकसृ ी या क पने या पोटी ज मले या सहोदर 
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भिगनी होत.’’ मग शकंा अशी की शु  क पनािनिमत असा कलेचा कार कोणता? स याशी 
वा तवाशी काहीही संबंध नसलेली कला संभवतच नाही. असा संबंध नसण ह े ‘शु ’ वाच े
ल ण न ह.े िव ान व कला यांतील फरक अस या शु ाशु तेवर िकंवा स याचा अवलंब करण े
वा न करण ेयामळेु िनमाण होत नाही. मा या मते, स यावलंबा या प तीवर कलाकृतीत कट 
होणा या स या या व पावर  तो फरक अवलंबनू आह.े

कलेम ये जे ‘त व’ कट होते ते कलावंता या मनात आधी अमतृ असते. ते ‘त व’ याला 
तीत होते. याची िचती इतरांना आणनू दे यासाठी इतरां या पिरचयाच ेअसे वा तव सवग य 
असा जीवनानभुव, याचा कवी आ य करतो. ते वा तव अमतू त व मतू कर याच ेमा यम 
आह.े ‘मिूतमतं झालेले त व’ ह ेकलेच े व प असे िस  होते. िव ानांतील त वाचा आिव कार 
असाच होतो. िव ानांतील एखाद े त व इतरां या पिरिचत वा तवा या मा यमांतनूही शा  
पटिवतो. परंत ु या वा तवाच ंमु यतः तो बौि क िववेचन करतो. कवी यातील भावनामयतेवर 
भर दतेो. परंत ुएखाद ेत व वा िस ांत शा ा या मनात कसा िनमाण होतो! काही संशोधकांचा 
यािवषयांचा अनभुव असा आह ेकी, जगापढेु िस ांत पाने जो िनयम ते मांडतात याची यांना 
थम िचती एखा ा णी ‘एकदम’ होते. ते यां या मनाच ेएक ‘ फुरण’ असते. तो सा ा कार 
असतो. या फुरणाची शहािनशा कर यासाठी ते योग क  लागतात आिण अनंत योगात ते 
‘ फुरलेले’ त वच ‘अनमुान’ ठरले की, यास िस ांत प येते. हणजे एका ीने कलावंतास 
व शा ास त वाच े थमदशन एकाच मागाने होते. ‘‘कलावंत’’ या अमतू त वाचा अिव कार 
कले या पाने करतो. वै ािनक तो आिव कार बिु िन  िववेचना या आधारे करतो. त वाचा 
सा ा कार होण ेही श ी कलावंत व शा  या दोघां याही िठकाणी असते.

स याशी पडताळा पाह याची ‘बाळबोध’ प ती
 हा सा ा कार हो यास कलावंतास ‘वा तव’ अनभुव िकतपत सहायक होतो! का यांतील 

त व ह ेकवी या वा तव अनभुवांतनूच याला तीत होते काय? या ाचा शोध कर यासाठी 
रिसक कलावंतां या वैयि क जीवनात कलेचा उगम शोध ूलागतात आिण या अनभुवांचा अथ 
लाव ूलागतात. तो अथ कलाकृतीत कट झाले या अनभुवांशी िकतपत ससंुगत आह ेह ेपाहू 
लागतात आिण संगती लावता आली नाही की या कलाकृतीस ‘शु  क पनािनिमत’ असे 
वैगु यसचूक िवशषेण लाव ूलागतात कांती या भ य, िद य व पाची जाणीव क न दणेारी 
कलाकृती वाच यावर या ांतीची िचती, सा ा कार कवीस यि शः के हा कसा झाला 
याचा शोध सु  होतो. या या वैयि क जीवनाची िचिक सा सु  होते आिण कलाकृतीत कट 
झाले या अनभुतूीस कलावंता या वैयितक यावहािरक जीवनात कोठे आधार सापडला नाही 
की, काही रिसकां या मनातील या कलाकृतीिवषयीची उ कंठा ओस  लागते! 

कलाकृतीचा स याशी पडताळा पाह याची ही बाळबोध प ती िदशाभलू करणारी आह.े 
कारण कलेम ये ‘मतू’ झालेली अनभुिूत ही वैयि क अनभुवां या सं काराच े ितिबंब नसते. 
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शा ीबोवा हणतात, ‘‘का य ही अनभुवां या एकि त संयोगाने िनमाण झालेली नवी व त ु
होय.’’ ह े यांच े हणण ेअपरेु आह.े का याच ेनावी य केवळ अनभुवां या एकि त संयोगाने 
िनमाण होत असते, तर अनभुवां या संयगुाच े पृ थकरण के यावर का यांतगत अनभुवाच े
मळू या अनभुवां या संचयां या घटकांत कोठे तरी हाती लागले असते, पण तसे मळू सहसा 
सापडत नाही, याच ेकारण कलाकृतीतील अनभुतूी ही कलावंता या वैयि क अनभुवाखरेीज 
इतर  ज म पावते. या अनभुतूीच ेह ेवैिश  प  दाखिव यासाठीच पोएिटक् ए पीिरअ स’ 
असा अनभुतूीचा एक वतं  कार काही िचिक सक मान ूलागले आहते. ही िवशषे अनभुतूी 
सवसामा य अनभुवा या मागाने भटेतेच असे नाही; हणनूच ितच े ‘सा ा कार’ या श दाने 
वणन करतात. तो इतरांना चम कार वाटतो. यात काही तरी िद य, अलौिकक वाटते; कारण 
अनभुतूी या सामा य पिरभाषेत याच ेवणन करता येत नाही. कलावंतही िद य वाची आकि मक 
िचती असे याच ेवणन करतात. केशवसतुां या ‘सतारीच ेबोल’ या किवतेत या िचती या 
णाच ेवणन असे केले आह े-

‘तो मज न कळे काय जाहले 
इतु यामाजी क णा
रसपणू गती मा या वणा
आकषिुन घ,े दय िनमाले
त मय झाले, वले
तो मज गमले िवभिूत माझी
फुरत पसरली िव ामाजी
िद कालांसिह अतीत झालो'

कले या पिरणामकारकतेचे रह य कोणते?’
 वैयि क अनभुतू या केवल एकि त संयोगामळेु हा सा ा कार होत नाही. योगी अरिवंद 

यांच ेया बाबत तील मत मला अितशय मह वाचा आधार वाटतो. यांच ेश द असे आहते :- 
‘‘एका ाच ेका य िकंवा कला याम ये यां या वैयि क जीवनांत जे काही घडले असेल ते 
कट झालेच पािहजे असे नाही, हा मु ा अगदी िनिववाद आह.े य ी या आतंरजीवनातच 
या य ी या िनिमतीच ेरह य असते, ह ेअगदी प  आह.े या रह याचा शोध या य ी या 
बा मनात िकंवा बा  जीवनात शोधण े यथ आह.े The point that a man's poetry or 
art need not express anything that happened in his personal life is rather 
too obvions to be made so much of ... It is evidently in the inner mental 
personality of a man, that the key to his creation must be discovered, not in 
his outward mind or life. - Latters of Shri Aurobindo, third sories P 52).’’
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या संचयाने सा ा कारास सहायक अशी केवळ पवूतयारी होईल. सा ा कार दणेारी श ी 
किवमनात मळूचीच असते. ित या आिव कारास अनभुवाचा संचय सहायक होल ूशकतो; 
परंत ुतो सा ा कार या संचयाचा य  पिरणाम न ह.े केशवसतु अनेक य याबरोबरच 
अनभुव घते होते. या अनेकां या अनभुवा या संचयासारखाच केशवसतुां या अनभुवाचा 
संचय अस ू शकेल; परंत ु इतरां या अनभुव-संचयांतनू ‘सतारीच े बोल’ या किवतेत मतू 
झालेली अनभुतूी िनमाण झाली नाही. ती अनभुतूी हा केशवसतुां याही लौिकक अनभुवा या 
संचयाचा य  पिरणाम न ह.े हणनू याला सा ा कार हणावयाच.े शा ासही त वाच े
थम अ फुट दशन हा एक सा ा कारच असतो; परंत ुतो सा ा कार इतरांना प  कर याचा 
याचा माग हा बिु िन  असतो. भावना ह ेकलावंताच ेमा यम आह.े कलावंता या या िविश  
अनभुतूीची दखल न घते याने वै ािनक व कलावंत यां या कायाची भरती तलुना होऊ लागते. 
बिु ग य स याचा कलेम ये शोध सु  होतो आिण कलेतील भावसंप नतेच े‘मोल’ उपे णीय 
वाटते. मानवी सं कृतीच े िचर थायी व प कट करण ेव यािवषयी ा िनमाण करण,े ह े
काय कलावंत करतात; तसेच वै ािनक वा त व  हहेी करतात; परंत ुदोघां या कायप तीत 
फरक आह.े मा यमांत फरक आह ेआिण यामळेुच पिरणामकारकतेत फरक आह.े कले या 
पिरणामकारकतेच ेरह य! शा ीबोवांनी रिसकां या अनभुवा या आधारे उलगडून दाखवावे, 
अशी अपे ा आह.े कलेच े वयंपणू व व वैिश ्य यांची उपे ा झाली, तर मानवी सं कृतीच े
र ण व वधन करणा या एक अितशय भावी साधनाची अपे ा होईल हणनू या ाकडे 
शा ीबोवांच ेआदरपवूक ल  आिण तेही वेळेवरच वेधावे एवढाच हा लेख िलिह याचा माझा 
हते ूआह.े

(स ा ी, ऑ टोबर, १९५४, प.ृ४८८ ते ४९१)
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३२

३७ वे अिखल भारतीय मराठी सािह य समेंलन, िद ली (१९५४) : 
तकतीथाचे अ य ीय भाषण

-  पु. िश. रेगे

िद ली या सािह य संमलेनाच ेअ य  हणनू तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी आप या 
नेहमी या प ती माण ेएक भाषण केले. पु कळ िवषयांना यांनी यात हात घाल याचा य न 
केला; परंत ु यासाठी यांनी उ तृ केले या अनेक उता यां या गद त खु  यांना काय हणायच े
आह ेह ेनीटसे कळत नाही. बरेच िठकाणी यांना या उता या या मागची पा भमूीही नीटशी 
कळलेली िदसत नाहीत. शा ीबवुां या भाषणातील मु य आ ेपाह िवधाने अशी :

१. िवचार सुंदर व पात य  करते ते सािह य अशी सािह याब ल शा ीबवुांची 
क पना आह.े याचा अथ असा की, सािह यांत (िकंवा कलेत) वतःची अशी नविनिमती 
नसते, शा ीबवुांची क पना अशी की, सािह यकार हा केवळ एक कारागीर आह.े अिभजात 
सािह याच ेमु य काय हणजे: ‘‘िविवध ानशाखांनी व सं थांनी जीवनाचा जो अथ दाखिवला 
असेल, याकिरता जे अनभुवाच ेआकार वा तीक िनमाण केली असतील, यां या काशात 
आलेला उ कट नवीन वा खोल यय’’ दणे.े समाजातील ानशाखा व सं था यांनी ‘‘ काश’’ 
ायचा व या काशा या उजेडात याच ानशाखांनी व सं थान परु कािरले या िवचारांना 

सािह यकारांनी सािह याचा ‘‘आकार’’ ायच ंएवमवे सािह याच ंकाम!

२. कले यासंबंधी शा ीबवुा आयिवन एडमन ् ा लेखकाचा एक उतारा अनवुाद क न 
दतेात; यात एडमन हणतो, ‘‘पणूतेस पोचलेली संगीतांतील वरसंगती, तकशु  शोकाि तक 
नाटक, इिं यां या सभुग संवेदनांना कंिपत करणारी किवता हणजे सु यवि थत िव  कसे 
असावे ह ेिनदिशत करणारे सुंदर मासलेच होत. आदशभतू सु यवि थत समाजातील माणसां या 
सव यवहारांची नीट यव था जी लावील तीच सुंदर कृती िनमाण कर यास उ हासाने पाच 
झालेली असते.’’ एडमन या या उता यातही (अनवुाद व संदभ बरोबर अस यास) एक ग धळ 
आह े: तो नेहमीच या संबंधात िदसनू येतो. ‘‘ यव था’’ यांचा कले या संदभात एक वेगळाच 
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अथ आह.े कलेमाग या ेरणा कोण याही अस या तरी कला ही जे हा कला हणनू प धारण 
करते ते हा ती आपले िनयम, आपली वतःची अशी अगंभतू यव था घऊेन येते. कलेतील 
ही यव था कोण या व पाची असते याची चचा स या येथे अिभ ेत नाही. तो एक वेगळाच 
िवषय होऊ शकेल. शा ीबवुांनी मांडलेली भिूमका मा य केली की, चारकी, सधुारणावादी 
तेवढीच कला असे समीकरण आपोआप बनते. यां या इतर िववेचनाव न ते यांना बरेचसे 
मा य आह ेअसेही िदसनू येते. पण हा ि कोन मलूतःच चकुीचा आह.े याचा फोलपणा वारंवार 
िस  क न दाखिव यात आलेला आह.े मघेदतूांत कोणती आदश समाज यव था कािलदासाने 
मांडली आह:े अनरु  िमथनुाला वेगळे क  नये ही, वािधकारापासनू म  होऊ नये ही, की 
आज या पिरभाषेत बोलायच े हणजे ध याकडून होणारी चाकरांची िपळवणकू ही?

३. जु या का यमीमांसांचा आधार घऊेन कला आिण िव ा यांचा िनकट संबंध कसा 
अव य आह ेह ेशा ीबवुांनी दाखिव याचा य न केला आह.े एका मयादपेयत ही भिूमका 
मा य करायलाही हरकत नाही. परंपरेच े ान कोणाही कलावंताला अव य आह ेआिण ही 
परंपरा बरीचशी वेगवेग या िव ात िथत झालेली असते. पण याचा अथ असा न ह ेकी, 
पंिडत झा यािशवाय कलावंत होता येत नाही िकंवा येक पंिडत हा सहज कलावंतही 
होऊ शकेल. पांिड याचा धम आिण कलेचा धम या वेगवेग या गो ी आहते. यांची अशी 
ग लत करण ेयो य न ह,े याची थोडीशी जाणीव खु  शा ीबवुांनाही आह,े कारण लगेच ते 
भवभतूीचा ‘मालतीमाधवा’तील एक ोक दतेात, ‘‘वेदा ययन िकंवा उपिनपद,े सां य व 
योग या दशनांच े ान’’ यां या कथनाचा काय उपयोग? नाटकाला यामळेु कोणताही गणु ा  
होत नाही. श दांची ग भता आिण सधनता आिण आशयाची सखोलता असली की झाले. 
तेच खरे पांिड य व वैद य यांच ेगमक आह.े (भाषांतर माझ)े वा तिवक पहाता या ोकानेच 
शा ीबवुांनी मांडले या मु यांच े खडंण होते. परंत ु तरीही, राजशखेराचा आधार घऊेन, 
‘शा कवी’ असाही एक ाणी असतो आिण तो शा ात झाकून ठेवले या अथाच ं प ीकरण 
करतो, वगैरे िववेचन पढेु मांडून आपला लंगडा मु ा दामट याचा ते य न करतात. याच मान 
त व ान हणजे शु  ान व सािह य िकंवा कला ही या ानाची ा यि के आहते, अशी 
भिूमका ते घतेात. ही भिूमका पिह या िवधानात य  झाले या यां या भिूमकेचाच अनवुाद 
आह,े ते हा ितच ं येथे वेगळे खडंण कर याच ेकारण नाही. या अपिस ांतांची छाया यां या 
इतर िववेचनावरही जागोजाग पडली आह.े ‘‘िव ाची धारणा करणारे ि थर िनयम हणजेच 
हि तगुंफेतील (घारापरुीची लेणी) ढ व ि थर तंभ होत’’ असे ते पढेु महारा ी िश पाब ल 
हणतात. हा कायकारणभाव इत या सहज रीतीने दाखिवता येईल काय?
४. हगेेलचा आधार घऊेन का य (सािह य) व इतर कला यां यांत शा ीबवुा क फरक 

करतात तो शा शु  नाही. ‘‘श द व अथ मनाचचे घटक बनलेले असतात. इतर कलां याम ये 
बा  आिण आतंर हा भदे राहतो. मतू , मिंदर, िच  व संगीत यांची मा यम ं हणजे पाषाण, 

तकतीथाच ेअ य ीय भाषणवाय १९०-१९
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मिृ का, रंग व वा  िकंवा विन यांच ेकलाकारा याबाहरे अि त व असते. का याच ेमा यम 
श द होय.’’ वा तिवक पहाता यांना शा ीबवुा (आािण हगेेल?) मा यम हणतात ती मा यम 
नसनु कलेची साधने (Materials) होत. क्, पश, वण इ यािद मानवी संवेदना ही कलेची 
मा यम े (Mediums) होत. हा मा यम आिण साधने यां यांतला फरक ल ात घते यानंतर 
का य आिण इतर कला यां यांत तसा तरतमभाव उरत नाही. ‘श द ’ वगैरे जे काही आह ेते 
इतर कलां याही बाबत त ितत याच उ कटपण े ितपािदता येईल.

या छ पन पानी भाषणांत इतरही अनेक अपिस ांत आहते. (१) ‘‘भागवत- धमाने 
दवेभ ी या िमषात िमरिवणा या जारशृगंाराची ित ा मानली नाही, आिण हणनू महारा ांतील 
कौटंुिबक जीवनास शु  बनिवले, उ र दशे, बंगाल, गजुरात येथील वै णव धम राधामाधवां या 
िवलासांत समरस झाला आह’े’ (आिण हणनू ितकडील कौटंुिबक जीवन शु  नाह ?) वगैरे 
उथळ सां कृितक मीमांसाही यांनी केली आह.े (२) "संगीतकलेवरील रंगेलपणाचा कलंक 
िव ण ु िदगंबरांनी धवुनू टाकला. वारांगनां या िवलासी मिदरागंिधत मिंदरांत संगीतकला रमत 
होती. ती िहमालयातील सु वर रवां या प ीगणां माण ेउ नत सां कृितक वातावरणात िवहार 
क  लागली" यांत िकतपत ऐितहािसक स य आह?े आह ेअसे मानले तरी यामळेु संगीतकलेची 
कला हणनू काय अिभवृ ी झाली? उ नत सं कृती आिण शृगंार यांच ेवाकडे आह ेकाय? 
उपमा, उ े ा वाप न एखादा िवषय अशा रीतीने सजिवण ेिकतपत शा ीय आह?े

(छंद, नो हबर-िडसबर १९५४, छांदसी, (१९६२) मौज काशन, मंुबई, प.ृ ९० ते ९२)
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का या मक िति या समी ा
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३३

राजवाडे लेखसं ह : ‘िहंदु थानांतील आय लोकांचा वण’: 
का या मक िति या

- िवलास सारंग

ा ण शु लभा वर रंगाचे
संकरजाती या या संकीण रंगा या

एके िठकाणी असा  उपि थत केला आह ेकी
ा ण आह ेह ेकस ओळखावे
रंगाव न ा ण ओळखावा

ा णांचा रंग
दोन हजार वषापवू

ा णांचा रंग
हणजे

पांढरा लखलखीत हा एक
लखलखीत हा दसुरा

ा णांचा रंग केवळ पांढराच

रंग याम
रंग तांबडा
कदािचत

या याही पवू
व छ लखलखी

राजवाडे लेखसं ह : ‘िहदंु थानांतील आय लोकांचा वण’
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ा ण शु लभा वर रंगाचा
ा ण मळू याम वणाचा

लखलखीत

ि य याम
वै य मळूचा याम

या यावर िपवळट रंगाची छाया येते

ता पय, भारतीय आयाचा
बफासारखा पांढरा

काि मरातला िहदं ूघतेला 
िकंवा काफिर थानांतील 

िहदं ूघतेला तरी
रंग बफासारखा पांढरा

या यावर झांक मारते
काि मरातील िकंवा काफिर थानांतील 

ह ेसांगावयास नको

ध न चालले की
कांही िस  होत नाही

(स यकथा, नो हबर, १९७३, प.ृ २६ व २७)
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३४

लोकमा य िटळक लेखसं ह : आपला धम :
का या मक िति या

- िवलास सारंग

उ वल त वांस पनुरिप तेजी
अगदी शु क

आटो याबाहरेचे
एकंदर सव

अशी हळूहळू खातरी होत चालली
ते हाच

गे या पाचपंचवीस वषात 
िनरथकता आ हास भास ूलागली

कारण असे की
या याने 

उपि थत होऊन
िस  होतील असा संभव आहे

दसु याचा जीव कसा यावा याचा अ यास
आज परच ांत

उ ार काढणारे थोडेच

लोकमा य िटळक लेखसं ह : आपला धम
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कारण आह ेिकंवा
िवचार कत य नाही

िकंबहुना
असतील असे मानले तरी

जगांतील बहुतेक दशे अ ानात बडुाले होते
इतकेच न ह ेतर

असे आपणास वाटते

कोणते आहते
िकतपत संबंध आहे

(स यकथा, फे ुवारी, १९७४, प.ृ १८)




तकतीथ ल मणशा ी जोशी :
लेखसं ह (खंड - १) 
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३५

तकतीथ ल मणशा ी जोशी लेखसं ह : 
तकतीथाची वैचािरक वाटचाल

- मे. पंु. रेगे 

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी वेळोवेळी िलिहलेले फूट िनबंध आिण पिु तका यांचा 
सं ह क न तो पु तक पाने मराठी वाचकांना उपल ध क न िद याब ल ीिव ा काशनाच े
अिभनंदन केले पािहजे. पु तकाच ेबा ांग या या व पाला आिण गांभीयाला साजेसे आह े
आिण यातनू काशकाचा पु तकािवषयाचा आदर आिण कौतकु कट झाले आह.े

शा ीज च े सं ा  ठरतील असे एकंदर फुटकळ लेख दोन खडंांत िमळून िस  हायच े
आहते. यांतील हा पिहला खडं िस  होत आह.े धािमक व सामािजक त व ान हा ा 
खडंातील िनबंधांचा म यवत  िवषय आह.े ा िनबंधांनी प नास वषापे ा अिधक कालावधी 
यापला आह.े तकतीथाची वैचािरक घडण आिण आप या दीघ वैचािरक या ेत यांनी 
केलेली वाटचाल ा लेखसं हात उ कृ  रीतीने ितिबंिबत झाली आह.े

ा वैचािरक घडणीत वाई या ा पाठशाळामडंळाचा मोठाच वाटा आह.े तकतीथाना 
पारंपिरक भारतीय शा े आिण दशने यांचा ा पाठशाळेत पारंपिरक प तीने कसनू अ यास 
करता आला. आधिुनक सिुशि तांना या शा ांची फारतर चटुपटुती मािहती असते. अितशय 
कडक अशा तािकक िश तीने बांधलेली अशी ही शा े आहते. भारतीय संगीता माण े यां याही 
अतंरंगात केवळ गु मखुा ारे वेश होऊ शकतो. ती िशक याची व िशकिव याची पारंपिरक 
प तही िन ुर वाटावी इतकी चोख होती. ह े िवचारधन आिण या यात अतंभतू असलेली 
तािकक िश त शा ीज ना ा पाठशाळेत आ मसात करता आली. ते इं जी शाळेत गेले 
असते, तर ही गो  यांना साधली नसती.

पण पारंपिरक िव ा जतन करण ेहचे केवळ ा पाठशाळामडंळाच ेउि  न हते. पराभतू 
आिण परतं  झाले या भारतीय िहदं ूसमाजा या पनु थानाच ेएक साधन हणनू तकतीथाच े
गु  . केवलानंद सर वती यांनी ा पाठशाळामडंळाची थापना केली होती. भारतीय िव ांच े
अ ययन-अ यापन क न या सतेज आिण टवटवीत राखण हा भारतीय अि मता ढ कर याचा 

तकतीथ ल मणशा ी जोशी लेखसं ह : तकतीथाची वैचािरक वाटचाल
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एक माग होता. पण िशवाय िहदं ूसमाजाच ेपिरवतन घडवनू आणण ेहाही ा पाठशाळामडंळा या 
उ शेाचा भाग होता. सव पु षाथाची नेटाने साधना करणारा, जीवनाला स मखु ि या वण 
असलेला असा बलशाली िहदं ूसमाज मडंळाला घडवायचा होता. पारंपिरक धािमक क पना 
आिण धािमक ामा याचा दावा करणा या ढी यां या मगरिमठीत सापडलेला हा समाज 
जवळजवळ कतृ वशू य झाला होता. या मगरिमठीतनू समाजाची सटुका क न याचा पु षाथ 
मोकळा कर यासाठी धािमक पिरवतन घडवनू आणण ेआव यक होते. परंत,ु स व न सोडता, 
हणजे धािमक परंपरेत राहून ह ेधािमक पिरवतन घडवनू आणायच ेहोते. पारंपिरक िव ां या, 
िवशषेतः धमशा ा या चोख अ यासाने आव यक ती वैचािरक आयधु े ह तगत क न, 
यां या साहा याने परंपरावादी पंिडतांचा िवरोध खोडून काढून आज या यगुाला साजेसे आिण 
समाजा या पु षाथाचा पिरपोष करणारे प वैिदक धमाला ायच ेहोते.

पा ा य समाजाच ेबळ यानं िवकिसत केले या भौितकशा ांम ये आिण या यात बाणले या 
सामािजक िश तीम ये आह े ही गो  मडंळाने ओळखली होती. ही िश त नवीन कार या 
सामािजक िवचारावर आधारलेली होती हणनू मडंळाने भौितकशा ांच ेव या नवीन सामािजक 
िवचाराच े वागत केले. पण ही शा े व िवचार केवळ बळ दणेारे न हते. ते वतः बरोबर िचिक सक 
ि कोन आिण काही वैयि क व सामािजक मू ये घऊेन आले. िवशषे गो  ही, की ा मू यांनाही, 
फोटक ठ  शकतील अशा मू यांनाही मडंळाने िवरोध केला नाही. भौितकवादी अ तै अस ूशकतो 
असे िवधान केवलानंदांनी एके संगी केले असे हटले जाते. हणनू धमशा ा या परंपरेिवषयी 
उदासीन असणा या आगरकरांसार या समाजसधुारकाच ेआिण िम ल- पे सर यांसार या यां या 
फूित थानांच ेते सािह यही शा ीज नी ापाठशाळेत आदराने वाचले.
रा ीय वातं या या चळवळीत ा पाठशाळा- मडंळ पिह यापासनू सहभागी होते. याच े

अनेक सद य श ाचारी, दहशतवादी चळवळीशी संबंिधत होते आिण ा चळवळीतील 
कायक याच े ा पाठशाळामडंळ ह े भरवशाच े आ य थान होते.  गांधीज च े भारतीय 
राजकारणात पदापण झा या- नंतर राजकारणाच े व प व उि  ेएकदम पालटली. गांधीज नी 
राजकारणाला एक यापक नैितक व सामािजक आशय िदला. गांधीजीही ठामपण ेिहदं ूपरंपरेत 
ठाण मांडून उभ ेहोते. आपण जण ूकाही िहदं ूनाही असे माननू जग याचा य न करण ेही केवळ 
एक बतावणी ठरेल, अस य ठरेल ह ेतर झालेच; पण ते कृत नही ठरेल ही यांची ढ धारणा होती. 
एवढे मोठे अस य वीकारणारा माणसू उभाच राहू शकत नाही, याचा नैितक कणाच मोडलेला 
असतो, तो कशाशी मकुाबला क  शकत नाही, तो केवळ लाचारीने जग ूशकतो. पण गांधीज नी 
सावि क नैितक मू यां या िनकषावर िहदं ू परंपरेची, िहदं ू सामािजक यवहाराची िचिक सा 
केली- उदा. अ पृ यता, ि यांना दे यात येणारी वागणकू इ. आिण हा मू या या अनरुोधाने 
या यात मलूगामी पिरवतन घडवनू आण याचा नेटाचा य न केला. ही मू येही यांना िहदं ू
परंपरेत िवकिसत झालेली आढळली. शा ांची िशकवण िकंवा ढी जेथे ा मू यां या िवरोधी 
आह ेअसे यांना आढळले, तेथे यांनी शा ा या िकंवा ढी या ामा याला मयादा घातली.
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ते हा गांधीज ची भिूमका मडंळा या भिूमके माण े व वावर आधारलेली व वाला पोषक 
पण अिधक ांितकारक होती. मडंळाला धमशा ा या चौकटीत राहून, याच ेअ खलनीय 
ामा य मा य क न धािमक पिरवतन घडवनू आणायच ेहोते. ासाठी ही चौकटच याला 
काही माणात बदलायची होती. घ  तािकक िश तीने बांधले या धमशा ात असा बदल 
घडवनू आण याच ेकाम दघुट तर होतेच; पण कदािचत एखा ा फांदीवर उभ ेराहून ती फांदी 
तोडाय या य नासारख ेते आ मिवसंगतही होते. गांधीजी परंपरेत होते पण परंपरेबाहरेही होते. 
हणनू ते मु  होते. शा ीजी गांधीज या भावाखाली आले आिण यांची परंपरे या आतंिरक 
जोखडापासनू मु ता झाली.

यानंतर मा सवादापयत शा ीज नी केलेला यांच े वास याकाळी अटळ होता असेच 
हटले पािहजे. कारण मा सवाद सव मानवी समाजापढेु, िवशषेतः भारतीय समाजासार या 
कंुिठत, पराभतू समाजापढेु एक अिंतम िवमोचक त व ान हणनू उभा होता. सव माणसांच े
समान आिण खरेखरेु वातं य, सवाचा सवागीण िवकास साधणारा, सव कारची सामािजक  
दडपशाही, जलुमू आिण िपळवणकू यांचा अतं करणारा आिण केवळ पर परसहकार आिण 
बंधभुाव यां यावर आधारलेला सा यवादी मानवी समाज िनमाण करण ेह ेमा सवादाच े येय 
होते. अशा माणसू समाजाची िनिमती होण ेह ेमानवी इितहासाच ेअटळ असे भिवत य आह ेही 
मा सवादाची िशकवण होती. िववेकिन , शा ीय िवचारप तीचा अवलंब क न गांधी मानवी 
समाजाची घडण, याचा िवकास आिण भिवत य ािवषयीच ेआपले िस ांत आपण प के केले 
आहते आिण ा िस ांतांना अनसु न सा यवादी समाज अि त वात आण याची कायप ती 
िनि त केली आह े असा मा सवादाचा दावा होता. परंपरा त, अव , मागासले या 
समाजातील िवचारवंतांना आिण कायक याना मा सवादाच ेजबरद त आकषण या काळी होते 
आिण अजनूही आह.े मा सवाद यां या येयवादाला आवाहन करतो, यांना िचवट आशावाद 
दतेो, इितहासातील दु  श च े िन पाप बळी असे वतः या समाजाच ेदशन यांना घडवनू 
यांना शोकाकुल ित ा दतेो आिण मानवी इितहासात वािभमानाने वेश कर याचा माग 
दाखिवतो. आिण ह े‘शा ीय’ िवचारप तीला अनसु न मा सवाद करतो.

गांधीज या ेरणनेे शा ीजी िहदं ूधमशा ा या बौि क बंधनातनू िनसटले. पण ते मा सवादी 
बनले ते हा िहदं ूधािमक व सामािजक परंपरे या बाहरे पडले आिण ितच ेबाहे न, तट थपण े
समालोचन आिण मू यमापन क  शकते. कारण मा सवाद एका म अशी  मानवी, ऐितहािसक 
परंपरा मानतो, समान आिण अिनवाय अशा िनयमांनी ा मानवी परंपरेची गती होत असते 
असे मानतो. िविश  समाज आिण यां या परंपरा ा एका म मानवी इितहासात सामावले या 
असतात. ा इितहासा या िवकासातील काही ट पे असतात आिण सवसमावेशक अशा 
सा यवादी समाजात यांच ेिवसजन होण ेह े यांच ेअटळ भिवत य असते अशी मा सवादाची 
यां याकडे पाह याची ी असते. िहदं ूधािमक आिण नैितक मू ये आिण यांना आधारभतू 
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असलेली व यां यापासनू िन प न होणारी त वे ांच ेप के आिण आतंिरक ान धमशा ा या 
पारंपिरक प तीने केले या अ यासातनू यांनी कमिवले. िहदं ूपरंपरेची एका सावि क ‘मानवी’ 
ि कोनातनू िचिक सा व मू यमापन कर याची ेरणा यांना मा सवादापासनू लाभली आिण 
ासाठी आव यक असलेली वैचािरक आयधुहेी मा सवादाने यांना परुिवली. कारण आधिुनक 

पा ा य त व ान, िव ान आिण सामािजक शा े, नैितक आिण सामािजक िचतंन आिण 
यां यावर आधारलेली सामािजक आदंोलने यातनू मा सवादाचा उदय झाला आह ेआिण ह े
सव िवचारधन मा सवादात अतंभतू आह.े भारतीय बौि क परंपरेच ेखोल आिण आतंिरक 
आकलन आिण आधिुनक पा ा य िवचारावरील भ कम पकड यांचा शा ीज या िठकाणी 
जो संगम आढळतो तसा भारतात अ य  आढळून येईल.

मा सवादापासनू नवमानवतावादापयत शा ीज नी केलेला वास ह े एका अथाने 
मा सवादाच ेआतनू कर यात आलेले पिरवतन होते. पण ह े पिरवतन एवढे मलूगामी होते, 
की यातनू िनमाण झालेले त व ान अनेक मह वा या मदु् ांवर मा सवादाला िवरोधी ठरले. 
सावि क मानवी मू यां या आधाराने िविश  समाजाची व या या परंपरेची िचिक सा कर याची 
आव यकता नवमानवतावादाने वीकारली. पण ही मू ये येक मानवी य ीची िववेकशीलता, 
ाता आिण कता हणनू असलेले ितच े वातं य, ां यांत अनु यतू असलेली मानवी समता 
व सहकाय ही मू ये - नवमानवतावादाने सरळ मानवी कृतीवर आधारली. मा सवादा माण े
मानवी इितहासा या िवकासात न ह.े मानवी इितहासाचा अपिरहाय असा म असतो आिण 
माणसांची कत ये आिण भिवत य इितहासा या माशी आिण भिवत याशी बांधलेले असते 
ही मा सवादी क पना नवमानवतावादाने नाकारली. माणसे असतील या पिरि थतीत एक  
येऊन पर पर सहकायाने आप या भिवत याला िदशा दऊे शकतात. नवमानवतावादी शा ीजी 
आपली सावि क मू ये घऊेन िहदं ूपरंपरेकडे, ितची िचिक सा कर यासाठी सरळ येऊ शकले. 
एका म आिण अपिरहाय हणनू मान यात आले या मानवी इितहासा या संदभात ित याकडे 
पाह याच ेआता कारण उरले न हते.

शा ीज या वैचािरक वासाच ेट पे यांनी वेळोवेळी िलिहले या िनबंधांत ितिबंिबत 
झाले आहते. ह े िलखाण ‘शु ’ वैचािरक व पाच े नाही; याला एक सामािजक काय, 
समाजपिरवतना या ि येला गती आिण िविश  िदशा दे याच ेउि  आह.े ‘ए साय लोपीिड ट’ 
िवचारवंतांनी केले या िलखाणा माण ेसामािजक पिरवतनाच ेसाधन असलेले असे ह ेिलखाण 
आह.े ते सामािजक उि ासाठी कर यात आलेले असले तरी उथळ, चारकी नाही. यात कट 
झालेली यापक िव ा, िचतंनाच ेगांभीय उ कटता आिण ऋजतुा, यिु वादातील नेमकेपणा 
आिण धार आिण व ृ व व तक यांचा मनोहर िमलाफ यां यामळेु ह ेिनबंध केवळ ासंिगक 
राहत नाहीत, यांना अिभजात वैचािरक सािह यात थान िमळते. (‘आनंदमीमांसा’ हा िनबंध 
(प.ृ ४३७-४६९) या कार या िलखाणाच ेएक उ कृ  उदाहरण आह.े शा ीजी धमशा ा या 
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परंपरेत जे हा ढपण ेठाण मांडून होते ते हा, १९२८ साली िलिहलेला हा िनबंध आह.े ‘सनातन’ 
धमशा  ऐिहक जीवनाला अिभमखु असेच होते, ते केवळ िवर ीची िशकवण दते नाही, तर 
य ी या आिण समाजा या उ कषाच े ते शा  आह े या िस ांताच े यात ितपादन आह.े 
वैिदक दाशिनक आिण संतसािह याचा थोड यात आिण अितशय नेमकेपण े परामश घऊेन 
शा ीजी असा िन कष काढतात, की ‘‘सनातन धमशा ाचा उदय वैिदक वा यात झाला. याची 
वाढ वैिदकआयानी केली. वैिदक आय आनंदवादी होते. या धमशा ा या मळुाशी ऐकाि तक 
दःुखवाद न हता, तर धृ यु साहसमि वत असा आनंदवाद होता. ह े धमशा  दःुखवादी व 
दवैवादी लोकांनी मिलन केले... सनातन धमशा  ह ेभारतीयां या पंचाच ेस छा  आह.े 
आिधभौितक आ याि मक सखुवाद हा याचा पाया आह.े’’ िहदं ूधािमक परंपरेला ऐिहक 
जीवनाशी स मखु कर याच े वामी दयानंद िववेकानंद यां यापासनू जे य न झाले यांतनू 
िनमाण झाले या वैचािरक सािह यात या छोटेखानी, अितशय बांधीव आिण धृ यु साहसमि वत 
शलैीत िलिहले या िनबंधाला मह वाच े थान आह.े 

४२ सालातील िनबंध
यानंतर ‘जडवाद अथात अिन रवाद’ या १९४२ साली िस  झाले या िनबंधाकडे आपण 

वळलो तर िहदं ूधमशा ाचा संदभ पणूपण ेसटुलेला आढळतो. शा ीजी आता मा सवादी 
आहते. जडवादाच ेसमथन कर यासाठी हा िनबंध िलिह यात आला आह,े आिण शा ीज ना 
अिभ ेत असलेला जडवाद हा मा सवा ांनी वीकारलेला जडवाद आह.े त वमीमांसेतील 
(मटॅेिफिज स) एक उपप ी हणनू एखादा िव ापीठीय त ववे ा जडवादाची जशी मांडणी 
करील तशी येथे कर यात आलेली नाही िकंवा तो या कारच े  जडवादािवषयी उपि थत 
करीत  शा ीजी उपि थत करीत नाहीत. मा सवादी िवचारसरणी या िवकासात जडवादाच े
सार हणनू जे िस ांत िनि त कर यात आले आिण मा सवादाचा अिवभा य भाग हणनू 
वीकार यात आले यांचा शा ीजी परु कार करतात. उदा. भौितक िव ाने आिण जडवाद 
यांची मा सवाद घालीत असलेली सांगड ान आिण कृती यां या अिवभा यतेचा िस ांत 
(यिुनटी ऑफ िथअरी अडँ ॅि टस) ही कृती मलूतः सामािजक पिरवतनाची कृती असते हा 
िस ांत, इ. उदा. पढुील िवधाने या; ‘‘जडवाद हा िव ानांचा िन कष आह ेआिण तो िव ानाच े
साधनही आह.े िव ानां या सामा य मयादा व िव ानास आधारभतू असलेली सामा य त वे 
िव ानां याच समी णाने िस  क न िव ानास ेरक असलेले व या या गतीस मदत करणारे 
एकमवे त व ान हणजे जडवाद होय. ह ेत व ान िव ानाच ेपरूकशा  आह;े पण ते िव ानापे ा 
विर  नाही.’’ मा सवाद हणजेच जडवाद आिण जडवाद हणजेच िव ानाने िस  केलेले 
िस ा त अिधक िव ानाला आधारभतू असलेले िव ा या व पािवषयीच े िस ांत, पण या 
आधारभतू िस ांतांनाही अखरेीस िव ानाच ेपाठबळ असते. मा सवाद ह ेइतर त व ानासारख े
क पनाजाल नाही, ते वै ािनक आह.े या मा सवादी दा याच ेसमथन या वा यात आले आह.े
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तसेच पढुील वा ये या: ‘‘कम हीच ाना या ामा याची कसोटी होय.’’ ‘‘ योग वा य न 
यां या योगाने ानाच े ामा य िकंवा अ ामा य िस  होते...’’ ( योग आिण य न ही एकच 
गो  आह ेका असे यावर िवचारता येईल.) आिण ह ेकम िकंवा य न सामािजक असतो असे 
पढुील वा ये सांगतात, ‘‘कारण ानाच ेव िव ेच ेसार त मानवी उ ोगात व उ पादक साम ीत 
उतरलेले असते. समाजातील अवजारां या, ह यारां या िकंवा भौितक साधनां या काय मतेव न 
ानाच ेसाम य व िव ेच ेतेज ओळखता येते.’’ ‘‘सगळा मानवसमाज आपसात लटू न करता, 
कोण याही वगास दा यात न ठेवता नीट रीतीने आपला योग ेम चालव ूशकतो आिण वगरिहत 
समाजसं थेची थापना क न िव ानां या व यं ा या साहा याने सृ ीतील अनंतश चा उपयोग 
क न सग या समाजघटकां या भौितक व आ याि मक गरजा भागिव याइतके अथ पादन 
क  शकतो असे आ ासन मा सवादी समाजस ावादच दऊे शकतो.’’

आवेशयु  ितपादन
ह ेसव अितशय िववा  असे मु  ेआहते. या िववादा या तपिशलात शा ीजी उतरत नाहीत.

या िस ांतांिव  जे आ ेप घतेा ये याजोगे आहते ते उपि थत क न यांचा परामश ते घते 
नाहीत. ते सरळ आिण आवेशाने या िस ांतांच े ितपादन करतात. एका िविश  सामािजक, 
राजकीय िवचारसरणीचा परु कार आिण सार कर यासाठी कर यात आलेले ह ेिलखाण आह.े 
पण एक भारतीय पंिडत भारतीय वाचकांसाठी ते करीत आह ेया या प  खाणाखणुा या यात 
जागोजागी आढळतात.  जडवादाला िवरोध करणा या िच ादी त ववे यांचा िनदश करताना 
ब   ल, मु, कांट, हगेेल यां याबरोबर धमकीत चाही ते उ लेख करतात. य  अनभुव हचे 
सवात े  कारच े ान होय असे ितपादन करताना ते वेदा ताचा आधार घतेात – ‘‘ हणनूच 
वेदा तात वण, मनन व िनिद यास यापे ा सा ा काराची महती अिधक आह.े’’ दहेाहून 
िभ न असा आ मा नाही, दहेच आ मा आह ेया िस ांताच ेसमथन करताना शकंराचाया या 
शारीरभा यातील वचन उ तृ करतात.

‘जडवाद’ हा िनबंध आयिडयालॉिजकल  िलखाणाच ेउदाहरण आह ेह ेखरे; पण ते अितशय  
समथपण ेकेलेले िलखाण आह.े तलुनेने यांचा  ‘अिन वाद’ हा उ र िवभाग अिधक समतोल 
आह े(जडवाद अथात अिन रवाद या शीषकातील अथात या श दाचा अथ लावण ेकठीण आह.े 
जडवादापासनू अिन रवाद िनप न होतो; पण अिन रवा ाला जडवाद वीकार याच ेकारण 
नाही. सां य अिन रवादी आह;े पण जडवादी नाही आिण या यात काही अतंगत िवसंगती 
नाही.) या भागात एका िविश  िवचार णालीचा अिभिनवेशाने परु कार कर यासाठी शा ीजी 
िलहीत आहते, ित यासंबंधी उपि थत होऊ शकणा या तािकक अडचणीकडे परेुसे ल  दे याची 
यांची मानिसक तयारी नाही असे िदसत नाही; तर ते त विज ास ू हणनू िलहीत आहते, 
ई रािवषयी या सव साधकबाधक यिु वादांना सहानभुतूीने याय दे याचा यांचा य न आह,े 
असाच मनावर ठसा उमटतो. याच ेएक कारण कदािचत असे असेल, की ‘ई र’ ही संक पना 
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भारतीय त व ानात खपूच चिचली गेलेली संक पना आह ेआिण ितच ेमह व मानवी आह,े 
केवळ सामािजक नाही. य ी या अतंरा याला जाऊन िभडणारी अशी ही संक पना आह.े 

कसदार िववेचन
शा ीज नी ह े सव िववेचन िवषया या गांभीयाला आिण भाविनक मह वाला साजेशा 

स दयतेने आिण ांजळपण ेकेले आह.े ई राच ेअि त व िस  क  पाहणारी माण ेव ृ वपणू 
आिण पिरणामकारक प तीने यांनी मांडली आहते आिण यांनी सादर केले या परुा यांची 
आिण यिु वादांची छाननी तट थपण ेआिण सू मपण े केली आह.े या परी णात तािकक 
चोखपणा आह,े पण ककशपणा नाही. सवसामा य सिुशि त मराठी वाचकांसाठी ह े िववेचन 
कर यात आले आह,े त व ाना या पंिडतांसाठी न ह.े या यात तांि क पिरभाषेच ेव तळटीपांच े
अवडंबर नाही, पण ते अितशय कसदार आह.े याय, वेदा त, जैन, बौ  इ. भारतीय दशने, मू, 
कांट ते एिड टन इ. पा ा य त ववे  ेव िवचारवंत यांनी ई रािवषयी जे िवचारमथंन केले आह े
याच ेसार शा ीज नी मराठी वाचकांपढेु सरळ, सा या मराठीत मांडले आह.े या त ववे यां या 
िवचारांचा अनवुाद यांनी केला आह ेअसे न ह.े ते सरळ आप या िवषयाला जाऊन िभडले 
आहते. पण या रीतीने यांनी  उपि थत केले आहते व याची उ रे िदली आहते ित याव न 
पवूसरूीच ेिवचार यांनी पचिवले आहते ह ेआपोआप िदसनू येते.

त व ान असेच िलिहले पािहजे. त व ान काही माणात आिण या या काही तरांवर 
अपिरहायपण ेतांि क बनते. पण मानवी जीवना या संदभात उ वणा या मलूभतू ांिवषयीचा 
प तशीर िवचार असेच त व ानाच े व प अस यामळेु - लिलत सािह य, समी ा, इितहास 
यां या माणचे त व ान मु यतः सवसामा य वाचकांसाठी िलिहले गेले पािहजे. भारतीय 
दशनांत मरुले या पंिडतांनी पा ा य त व ानाचा अ यास क न त व ानातील ांवर सामा य 
सिुशि त वाचकांसाठी मराठीतनू िलखाण कर याची था पाडली असती, तर िकती ताकदीच े
आिण कसदार वैचािरक सािह य मराठीत िनमाण झाले असते याच ेउदाहरण ‘अिन रवादा’ या 
पाने आप यापढेु उभ ेआह.े ददुवाने शा ी पंिडत आप या परंपरेत बंिद त रािहले. आधिुनक 

जीवना या ांकडे ते वळलेच नाहीत. उलट, पा ा य त व ान िशकले या आिण िशकिवणा या 
िव ापीठीय ा यापकांच े ान परभतू आिण बेगडी होते. पा ा य त ववे यां या िवचारांचा 
अनवुाद कर यापलीकडे ते काही क  शकत न हते. या पिरि थतीत शा ीज नी त व ानातील 
एका सम येवर केलेले ह ेिलखाण मराठी वैचािरक सािह यात अपवाद हणनू रािहले. 
ितसरा गट

ततु िवभागातील िनबंधाचा ितसरा गट हणजे मा स या ऐितहािसक भौितकवादाची 
आिण िवरोधिवकास प तीची िचिक सा करणारे िनबंध, सवसाधारण सिुशि त वाचकांना ते 
ि ल  वाटतील असा संभव आह.े मा सवादाचा महारा ात बराच बोलबाला होत असला, 
तरी मा सवादाची प तशीर मांडणी मराठीत कुणी केलेली नाही. मा सवादात समािव  
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असले या िस ांतांच,े अनेक उदाहरणांच ेसाहा य घऊेन, िव ताराने आिण सहानभुतूीने आिण 
क पकतेने िववेचन के यािशवाय यांच ेिन वळ मराठी वाचकाला नीट आकलन होणार नाही. 
िवशषेतः मा सवादाला हगेेल व इतर पा ा य त ववे  ेयां या त व ानाची, तसेच अिभजात 
अथशा ाची जी पा भमूी आह े यामळेु मा सवादाच ेस यक आकलन क न दे याच ेकाम 
अिधकच दघुट झाले आह.े या या िववेचनाला कुठून सु वात करावी हचे कळण ेकठीण 
आह ेआिण मा सवादाच ेनीट आकलन झालेले अस यािशवाय या यातील तकदोष िकतीही 
प पण ेउघडकीला आणले तरी यातनू फारसे काही हाती लागणार नाही.

तरीही शा ीज नी जागे या मयािदत मा स या ऐितहािसक भौितकवादाची आिण 
िवरोधिवकास प तीची सहानभुतूीने आिण यथाथ मांडणी केली आह े आिण यांची 
िचिक साही चोखपण ेआिण ऋजतेुने ( फेअल ) केली आह.े िवशषेतः िवरोधिवकास प तीच े
यांनी िव ताराने केलेले परी ण उ ोधक आह.े मानवी जीवनाचा िविश  कारे अथ लावणारे 
एक त व ाना मक दशन ह ेमा सवादाच े व प आिण सामािजक ांतीची रणनीती ( ॅटेजी) 
आिण कायप ती यांची आखणी करणारी राजकीय िवचार णाली ह ेमा सवादाच ेदसुरे व प 
याम ये असलेली तफावत शा ीज नी प  केली आह ेआिण ही मोलाची कामिगरी आह े : 
‘‘मा सवाद दोन िव  टोकां या व पात अि त वात िदसतो... एका टोकाला मा सवाद 
ह ेशु  त व ान हणनू िदसनू येते... दसु या िव  टोकाला जो मा सवादाचा कार िदसतो 
यात केवळ यावहािरक राजकारण येते... लेिनन या उदयानंतर वाटेल या काराने रा य 
बळकािव याच ेएक तं  हणनू मा सवाद पढेु आला... तािलनवाद उदार आिण मानव धान 
अशा पवूपरंपरेचा... कडवा श  ूबनला.’’

मा सवादा या िवकृितकरणाला मा सवादातील ताि वक िस ांतांनीही हातभार लावला 
आह ेहहेी शा ीजी दाखवनू दतेात. ‘‘अ यंत घोर अ याचार करावेत, यांच ेसमथन िवरोधिवकास 
प तीने करता  येते. कारण या प ती या ीने एका ि थतीतनू अगदी िव  ि थती िनमाण होत 
असते. हणनू जलुमातनू वातं य िनमाण हो याच ेआ ासन दतेा येते. गलुामिगरीचा पोलादी 
िक ला बांधावा आिण हणावे, की ही संपणू वातं यिस ीची पवूतयारी आह.े’’

मा सवादाच ेशा ीज नी केलेले ह ेपरी ण यांनी नवमानवतावादाचा वीकार के यानंतर या 
पवात केलेले आह.े पण नवमानवतावादा या काही ठोक िस ांतांचा मा सवादावर यांनी हार 
केला आह ेअसे या परी णाच े व प नाही. ह ेपरी ण यांनी मोकळेपण ेकेले आह.े यांनी 
मांडलेला एक मु ा भारतीयांना मह वाचा वाटेल. मा सवादाचा िस ांत असा आह,े की ‘‘सं कृती 
(Civilisation) जगात एकच आह ेआिण भारत, चीन, इ लाम, िख न इ यादी या सं कृती 
समान दजा या हणनू आपण समजतो, यांत िवकास म आह ेव एका सं कृितमालेतीलच ते 
भाग होत. िख न व ही या मालेतील सवात गत अव था आह.े याव न असे िदसते, की 
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भारत-चीन इ यािदकांनी एक तर यरुोपच ेअनकुरण तरी करावे िकंवा अवनत अव थेत - कुचमत 
पडावे.’’ या शृगंाप ीतनू नवमानवतावादाने शा ीज ची सटुका केली. 

उदार तसेच मु
सामािजक पिरवतनाच ेसाधन हणनू िलिह या गेले या या िनबंधांिशवाय ‘शु ’ वैचािरक 

व पाच े िनबंधही या सं हात समािव  कर यात आले आहते. सामािजक पिरवतना या 
आदंोलनात सहभागी झा यानेच केवळ बंिद त िहदं ूवैचािरक परंपरेतनू शा ीजी बाहरे पडले 
नाहीत. पा ा य त व ान समाजशा , रा यशा , सां कृितक मानवशा या अ यासातनू 
लाभले या वैचािरक आयधुां या साहा याने भारतीय बौि क परंपरेच ेकवच फोडून ते अिधक 
उदार आिण मु  अशा बौि क वातावरणात आले. भारतीय बौि क परंमपरेकडे िचिक सक 
ीने आिण मानवजाती या (इतर इ लामी, ि न, आधिुनक इ. परंपराकडे सहानभुतूीने व 

मम ाही ीने पाहण े यांना श य झाले. मानवजाती या संबंध सां कृितक वारशावर आपला 
ह क यांना सांगता येऊ लागला. या यापक आिण िचिक सक ि कोनाचा यय ‘धम आिण 
धमाने मानवी इितहासातील थान’ या दोन उ कृ  िनबंधांत येतो. यात धािमक संक पनांनी 
आिण मू यांनी मानवजाती या वेगवेग या सां कृितक परंपरांत जी िभ न जीवन पे धारण केली 
आहते यांचा परामश घे यात आला आह.े वेगवेग या धमानी जे िभ न जीवनमाग िवकिसत 
केले आहते याच ेिव ेषण आिण मू यमापन कर यात आले आह ेआिण केवळ भतूकालीन 
परंपरांतच न ह,े तर कोण याही काळातील मानवी समाजात धमाच े थान काय राहील याचाही 
िवचार केला आह.े िववेचन अितशय तट थपण ेकर यात आले आह ेआिण या यात इतकी 
समृ  आिण िविवधांगी मािहती सहजपण ेओव यात आली आह,े की याला एक असाधारण 
भरीवपणा आला आह.े अिधकारवाणीने (मिॅज टीिरअल) केले या िववेचनाचा नमनुा हणनू 
या िनबंधाकडे बोट दाखिवता येईल. ‘धमाच ेमानवी इितहासातील थान’ या िनबंधाचा िन कष 
उ तृ कर यासारखा आह.े

‘‘आता जी िव ान आिण बिु वाद यांवर आधारलेली मानवी सं कृती ादभुतू झालेली 
िदसते ितचा आधार मानवजात हा आह.े ती जगा या कोण याही परंपरागत धमसं थे या 
मयादते वाढत नाही... हणनू संकुिचत अशी कोणतीही धािमक आिण सामािजक परंपरा 
यापढेु आ मो ारास आिण िव ो ारास असमथ ठरेल... सव मानवजातीचा सम वय साधणारे 
राजकारण आिण समाजकारण आज येक दशेात उ प न हावयास पािहजे. धमसं था ह ेकाय 
कर यास असमथ आह.े कारण ती िवरोधी परंपरे या इितहासा या बंधनात ब  आह.े’’

याच िनःप पाती आिण सावि क मानवी या मू यांवर आधारले या ीने यांनी 
लोकमा यां या नैितक िशकवणीच ेपरी ण केले आह े(‘‘गीतारह य’ व साधनशिुचता’’), िहदं ू
जाितसं थेच ेसमालोचन केले आह े (‘‘जाितसं था’’) आिण जोितबा फु यां या िवचारांची 
िचिक सा केली आह े(‘‘जोित-िनबंध’’ ‘‘महा मा फुले’’). जोितबां या िवचारांची खरी ओळख 
शा ीजी आिण ा. गं. बा. सरदार यांनीच आज या िपढीला क न िदली हणण ेयो य ठरेल.
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 बौि क े ातील चम कार
अितशय िश तब  पण अितशय संकुिचत अशा िहदं ूबौि क परंपरेत वाढले या पंिडताने 

हा िवशाल, मानवता यापी ि कोन ा  क न यावा, वावलंबी अ ययनाने आिण वतः 
केले या मननाने ा  क न यावा हा बौि क े ातील एक चम कार मानता येईल. पण एक 
गो  यानात घणे ेयो य ठरेल. या चम कारामागे ‘संकुिचत’ िहदं ूबौि क परंपरेत िवकिसत 
झालेला िनखळ बौि क ामािणकपणा आिण िहदं ूआ याि मक परंपरेत िवकिसत झालेली 
अ तैी, आ मोप य वृ ी यांची ेरणा आह.े शा ीज नी िहदं ूआिण इतर धमपरंपरांची या कारे 
िचिक सा केली आह ेतशी एखादा मौलवी िकंवा ि ती धमगु  करील असा संभव नाही. 
शा ीज नीच हट या माण,े ‘‘(भारतीय सं कृतीतील) मलूभतू त व िविभ नता व वैिच य 
यांस मान ावयास िशकिवते. भारतीय  एकतेची िनिमती करणारी मलूभतू त वे िकंवा मू ये ही 
कोण याही रा ातील सं कृती या परंपरेत सापडत नाहीत. िनदान अ य रा ांतील सं कृतीवर 
या े  मू यांचा भाव पडलेला नाही.’’

भारतीय त व ानांतील अनेक पोटिवषयांवर िव कोशासाठी शा ीज नी िलिहले या न दी 
या सं हात संकिलत कर यात आ या आहते आिण याही अ यंत उपयु  आहते. भारतीय 
त व ान ह ेएक िवशाल े  आह ेआिण यातील तपिशलां या अफाट पसा यावर याची 
भ कम पकड आह ेअसाच िव ान इत या सं ेपाने या गुंतागुंती या सम यांच े िववेचन क  
शकला असता. यातील बरीचशी मािहती मराठीत थमच अवतीण होत आह.े या लेखसं हा या 
पाने समृ  आिण बहुिवध असे िवचारधन शा ीज नी मराठी वाचकांना िदले आह.े

या दोन भूिमका अ य
तरीही य  जीवनात शा ीजी या अनेकिवध बौि क भिूमका वठिवतात, यांतील दोन 

भिूमकांना या लेखसं हातच काय पण शा ीज या एकंदर िलखाणात थान लाभलेले नाही. 
शा ीज म ये असलेला अ सल भारतीय दाशिनक, घटापटा या खटपटीचा अिधकारी पंिडत येथे 
िकंवा अ य  कुठे कट झालेला नाही आिण अि त वा या अिंतम रह याचा भदे क  पाहणारा, 
वाचा आिण मन िजथनू माघारी िफरतात तेथे ठाण मांडून पलीकडचा वेध घणेारा एकांतातील 
त विज ासहूी यां या िलखाणात कधीच अवतरलेला नाही. पिह या भिूमकेचा अजनूही 
आिव कार होऊ शकेल. दसु या भिूमकेला बहुधा ‘नेित’, ‘नेित’ हण यापलीकडे वावही नसेल.

* ‘महारा  टाइ स’ या सौज याने - संपादक (जानेवारी १९८६) तकतीथ ल मणशा ी 
जोशी लेखसं ह (खडं पिहला), ीिव ा काशन, पृ े ५९०, मू य . १५०.

(नवभारत, फे ुवारी, १९८३ प.ृ २७ ते ३४)
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३६

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचा लेखसं ह
- ा. भ. किणक

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या लेखसं हाचा जो पिहला खडं कािशत कर यात 
आला आह े याच ेपरी ण करण ेह ेफार धाडसाच ेकाम आह.े कारण शा ीज नी जे ानभांडार 
मोकळे केले आह े याचा नसुता आढावा घतेाना ावंताची मतीसु ा कंुिठत झा यािशवाय 
राहणार नाही. शा ीजी यां याइतका ानीपु ष आज उ या महारा ात न ह,े तर उ या भारतातही 
आढळून येण ेकठीण आह.े यांच े वैिश ्य असे आह ेकी, जु या िपढीतील ते शा ीपंिडत 
असनूही ते िव ानयगुाशी समरस झाले आहते. या िव ानयगुातील सवकष पिरवतनाच े व प 
आिण याचा वेग आिण याच ेसामािजक, आिथक, धािमक, सां कृितक पिरणाम यांच ेआकलन 
क न यांपैकी ‘न या अ याय- रिहत सामािजक रचनेला अनकूुल असे िवचार व िस ा त 
कोणते आहते व ितकूल आिण गतीला मारक असे िवचार व िस ा त कोणते आहते’ 
याची िववेकपणू व तािकक समी ा कर यातच यांनी ज म घालिवला आह.े एवढेच न ह,े तर 
या ज माच ेसाथकही केले आह.े सु िस  ांितकारक मानव नाथ रॉय यांनी शा ीज या 
ानकायाची, श ती करताना एकदा हटले होते की, शा ीजी ह ेकिपल, कणादां या परंपरेत 
बसणारे एक कमयोगी आहते. शा ीज या ताि वक व जीवनिवषयक भिूमकेची यथाथ सा  
पटिवणारीच, ही श ती आह.े

रॉय यांनी शा ीज या मलूभतू भिूमकेच ेिव ेषण कर यासाठीच बहुधा यांना किपल - 
कणादां या परंपरेत बसिवले असावे. शा ीज नी ‘आनंदमीमांसा’ या आप या लेखात आप या 
भिूमकेच े प ीकरण केले आह.े शा ीज च ेधमशा  आनंदवादी होते, तसेच य ी या िकंवा 
समाजा या ऐिहक सखुासाठी झटण ेहचे या धमशा ाच ेउि  होते असे या लेखात ते प पण े
नमदू करतात. यां या उ वल जीवनाच ेत व ानच यात िथत कर यात आले आह.े या 
लेखात ते हणतात, ‘‘ य ी या िकंवा समाजा या ऐिहक सखुाशी या धमशा ाचा मळुीच 
संबंध नसेल ते धमशा  लवकरच न  होईल. समाजातील दःुख कमी क न सखुाची आिण 
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शांतीची हळूहळू वाढ हावी, जगातील झगडा िमटावा, य ी िकंवा समाज अिधक जीवन म, 
संर ण म आिण परा मी हावा, य ी या जाती या व समाजा या स णुांची वाढ हावी, 
असा या धमशा ाचा हते ूअसेल तेच जगा या यवहारात िटकेल. या कमाना ऐिहक ीने 
काहीच साथ य नाही अशा कमाच ेिनधान करणारे धमशा  बडेुल.’’

शा ीजी पढेु हणतात, “सनातन धमशा ाचा उदय वैिदक वा यात झाला. ाची वाढ 
वैिदक आयानी केली. वैिदक आय आनंदवादी होते. ा धमशा ा या मळुाशी ऐकाि तक 
दःुखवाद न हता, तर धृ यु साह-समि वत असा आनंदवाद होता. ह ेधमशा  दःुखवादी व 
दवैवादी लोकांनी मिलन केले. केवळ परलोकवादी लोकांनी ा धमशा ाची काय मता 
घालिवली. भारतीय धमशा  हणजे जीिवताच ेशा  होय. ही गो  िवसर यामळेु चांग या व 
वाईट गो ची सरभसेळ या शा ात झाली. सनातन धमशा  ह ेभारतीयां या पंचाच ेस छा  
आह.े आिधभौितक व आ याि मक सखुवाद हा याचा पाया आह.े’’

शा ीज ची जीवनिवषयक भिूमका िकती िनकोप, िकती आशावादी तशीच काय वण 
करणारी आह ेयाची सा  जशी या ंथातनू ठायीठायी पडते याच माण े यां या भाषचेा सारा 
डौल, यां या िवचारांची खोली आिण यां या िवद ध वा याची सारी ससंु कृतता यां या 
अनेकिवध लेखांतनू कषाने गट होते. शा ीजी ह ेगाढे पंिडत आहते ह ेखरे, पण यांच े
िवचार जसे आधिुनक तशीच िवचार गट कर याची यांची भाषा िव ा यासजड नाही. ती 
सबुोध, तशीच सलुिलत आह.े यां या वभावाचा साधपेणा जसा आकषक आह,े तशीच 
यांची बोलीभाषा दयाची पकड घणेारी आह.े हा लेखसं ह चाळताना यां या लेखनातील 
स दय थळे एकामागनू एक मा यासमोर येऊ लागली आिण माझी अगदी ढ खा ी पटली की 
शा ीज ना जसे अग य असे काही नाही, याच माण े यांच ेिववेचन, ते उकलीत असलेले गढू 
व कूट , यांच ेएकेका िवषयावरील वा त व ानावरील भा य, संगी ते करीत असलेला पवू 
प  वा उ र प , या सव िवषयांची मांडणी ते इत या सो या रीतीने करतात आिण यासाठी ते 
इतकी सहजसुंदर भाषा वापरतात की यातनू सामा य वाचकालाही ख याखु या अथाने अथबोध 
झा यािशवाय रहात नाही.

जमन त व  कांट यां या भिूमकेच े ‘जडवाद अथात ्अिन रवाद’ या लेखात िव ेषण 
करताना शा ीजी िलहून जातात, ‘‘वासनाब  जीवाची पणूता हणजेच परमा मा. पणू आनंद 
व पणू स णु यांचचे ते िनधान होय. हणनूच तो परममंगल व परमसुंदर आह.े आनंदाची व 
स णुांची पतूता हणजेच स दय व मांग य यांची परमावधी.’’

मा सवादाची मीमांसा शा ीज नी अशाच उ फूत आिण उ कट भावनेने केली आह.े ‘काल 
मा सचा ऐितहािसक भौितकवाद’ या लेखात सु वातीलाच शा ीजी िवषयाची फोड करताना 
हणतात, ‘‘उदारमतवाद हणजे गे या अडीचश ेवषातील आधिुनक पा ा य सं कृतीच ेवैचािरक 
फुरण होय. उदारमतवादा या उदरात ज मले या समाज यव थेतील वैगु यां या दशनाने 
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समाजवाद अि त वात आला. मा सवाद ह ेसमाजवादी त व ानाचचे अ यंत बलशाली अप य 
होय. मानवसमाजा या भतूकाळाला आिण वतमानकाळाला ‘बंधनयगु’ असे आ हानपवूक 
ठरवनू याच ेअिकंिच कर व िस  करणारा हा िवचार आह.े ‘जनेु जाऊ ा मरणालागिुन’ अशी 
घोषणा क न नवे जग घडिव याचा आदशे दणेारा हा वाद आह.े’’ 

शा ीज या िवचारांना मा  एक िदशा आह ेआिण िभ निभ न िवचारांचा परामश घे या या 
बाबतीतही यांनी एक सू  ठेिवले आह.े ह ेसू  िव ानिन ता आिण िववेकशीलता यांचा वेध 
घऊेन जीवनाचा ि कोन आखण े ह े होय. शा ीज ची जी वैचािरक भिूमका िनरिनरा या 
शा ांच,े त व ानांच,े राजकीय िवचारसरणीच,े सामािजक पिरवतनाच,े धमसू ांच े आिण 
कमकांडांचहेी िद दशन करताना गट झाली आह.े ित यापासनू व ततुः सवच ानी तसेच 
ानिपपास ू याच माण ेसामा य जनांनाही बोध घतेा ये यासारख ेआह.े एका ीने यांचा 
लेखसं ह हाच मळुी एक िव कोश तसाच मागदशक ंथ हणनू उपयोगात आण यासारखा 
आह.े

या लेखसं हात िवल ण वैिव य आह,े वैिच यही आह.े याला या शा ात वा दशनात 
वा वैचािरक भिूमकेत रस आह े याला याला या या दशनांची व िवचारसरणीची सामा य 
परेषा या ंथात आढळून येईल. यांनी या िवषयांच ेअ ययन केले असेल यांना अथातच 

िवशषे अ यासासाठी यात भरपरू ान साठिवलेले आढळून येईल. शा ीज या ेला आिण 
यासंगाला मयादा नाही. एकाच ज मात, आधिुनक काळातील जडवादाची आिण या याशी 
संबंिधत असले या काल मा स या ऐितहािसक भौितकवादाची, मा स या आिथक उपप ीची 
आिण या या िवरोधिवकास प तीची समी ा क न यातील अपणूता तसेच गणुदोष यांच े
िववेचन कर याची पा ता संपादन करण ेह ेउ ुगं े या पु षाचचे काम होय.

शा ीज नी पिह या िवभागात भौितकवादाच ेवै ािनक व ऐितहािसक व प िद दिशत केले 
आह.े ते वतः मा सवादा या जादनेू भारले गेले नाहीत असे न ह;े पण ानोपासना, िवचारमथंन 
आिण िचिक सावृ ी यां या जोडीला अनभुवांचहेी जे पाठबळ यांना िमळाले यामळेु 
कालांतराने रॉय यां याबरोबर मा सवादा याही ते पढेु गेले. रॉय यांनी प िन  राजकारणाचा 
याग क न िवचार सारा या कामालाच वाहून घे याचा उपदशे िदला, ते हा शा ीज नी यांना 
साथ दतेाना हटले, “प िन  रा यकारणा या यागा या मळुाशी एक े  मानविन  ा 
आह.े माणसे वतः या िववेकाने माग िनवडू शकतात व यामागाने मणा क  शकतात. 
यांना बिु ारा ा  झालेला समान मानवी िहताचा सा ा कार आिण तदनु प िन ा स माग 
शोध यास वृ  करते, असा या ेचा अथ आह.े’’

शा ीज या जीवनाच ेव िवचारांच ेजे सू  आह ेते ‘धमाच ेमानवी इितहासातील थान’ या 
िनबंधात ितत याच ईषने दिशत कर यात आले आह.े धमाचा तसेच धमशा ाचा अ यास 
कर यात उभा ज म घालिव यानंतरही शा ीज नी जो िन कष काढला आह े तो यां या 
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िव ानिन ेला साजेसाच आह.े ते हणतात की, िच कला, थाप य, त व ान, का य, राजकारण, 
िव ान इ यादी कोण याही जीवन े ात गे या चारश ेवषात पा ा य मानवाने जे परा म केले, 
तसे परा म पाच हजार वषा या अवधीत माणसास कोठेही करता आले नाहीत. हणनू मानवी 
श चा उ कष धमसं थे या अिध ानावाचनू होत नाही असे हणण ेिम या आह.े

शा ीज चा याहीपे ा मलूभतू िन कष असा आह े : ‘‘जे समाजकारण िकंवा राजकारण 
सग या मानवी सं कृती या िवकासाशी संवादी असेल तेच समाजाला, रा ाला व वंशाला 
िटकवनू िवजयी बनवील हणनू संकुिचत अशी कोणतीही धािमक आिण सामािजक परंपरा 
यापढेु आ मो ारास आिण िव ो ारास असमथ ठरेल... सव मानवजातीचा सम वय साधणारे 
राजकारण आिण समाजकारण आज येक दशेात उ प न हावयास पािहजे. धमसं था ह ेकाय 
कर यास असमथ आह.े कारण ती िवरोधी परंपरे या इितहासा या बंधनात ब  आह.े’’

शा ीज या लेखसं हात जो दसुरा िवभाग समािव  कर यात आला आह,े तो धम व 
समाज यां याशी संबंिधत आह.े या िवभागात शा ीज नी लोकांना या या िवषयात - धािमक, 
सामािजक, यवहारिवषयक रस आह ेवा जाितसं थेपासनू चातवु यापयत आिण वेद, धमशा , 
यां यापासनू िनयतीवाद, िनराशावाद, नीितशा , कमयोग यां यापयत या िवचारप त ची 
लोकांना आ था आह े यांच े सं ेपाने, पण िवल ण ययकारी रीतीने िववरण केले आह.े 
शा ीज च े ान आिण यांचा ािवलास यांच े यांतील दशन मन भा न टाकणारे आह.े 
या सव िवचारांचा या परी णात यो य रीतीने परामश घणे ेश यच नाही. पण मला कौतकु 
वाटते ते असे की, शा ीज नी िटळकां या गीतारह यातील वैचािरक ग धळावर जसा काश 
टाकला आह,े याच माण ेजोितबा फुले यां या ा ण धान सं कृतीवरील ह याचहेी यांनी 
सहानभुतूीने िववरण केले आह.े यां या मते, िहदंु थानातील सामािजक गलुामिगरी या िव  
बंड पकुारणारा जोितबा फुले हा पिहलाच पु ष होता. फुले यां याब ल िलिहताना शा ीजी 
भाराव यासारख ेझाले आहते. ते हणतात, “फुले ह ेमाळी अस यामळेु यांना िनसग सपुीक 
बागायत जिमनीसारखा वाटला. या जिमनी या पृ भागावर पाणी वाहात नसनू आतनू खोलात 
पा याच े वाह आहते अशी ही जमीन आह.े मनु याने म के यास ती बाग, ती सृ ी पिु पत 
फिलत होईल. याची सुंदर बहरलेली बाग बनेल न ह े याच ेनंदनवन बनेल. मा  याकिरता ान 
आिण य न यांची जोड पािहजे.’’ फुले यांच ेवरील िवचार उदा  व शा त मानवी मू यांनी 
भारलेले आहते असाच अिभ ाय यांनी य  केला आह.े

जोितबां या या कायाच ेआिण िवचारांच ेमह व गट करताना शा ीज नी िवल ण समथ 
श दात जण ू यांना अिभवादन केले आह.े भावनो कट श दांत शा ीजी हणतात, “जनतेत 
ोभ उ प न कर यापे ा ित यात िवचार उ प न करण ेह े िकतीतरी मह वाच ेव कठीण काय 

आह.े खरा िवचार जर उ प न झाला तर ती जनता हजारो वषा या सामािजक बंधनांचा नाश 
क न अभतूपवू काशमय मानवी वातं याच े िद यगणु िनमाण के यािशवाय राहणार नाही. 
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याकिरता जनते या ख या िश कांची वाण आह.े ते या िदवशी जनतेत सव  संचार क  
लागतील या िदवशीच वातं याचा सयू उदय पावेल व तो कधीही मावळणार नाही. या या 
काशात जोितबांची िवचारमतू  शा त काळापयत तळपत राहील.’’
शा ीज च े वतःच े येय व नच जण ूया श दांत सामावलेले आह ेअसे हणता येईल. 

शा ीजी ह े वतः एक िश क आहते. ानदान करण ेहचे यांच ेजीवन येय आह.े ह े ानदान 
करताना सामािजक पिरवतनाची जी यांना आचं लागलेली आह े याच ेउ ाते हणनू ते पढेु येत 
असतात आिण सवात मह वाची गो  आह ेती ही की, या पिरवतनासाठी सदवै कायरत राह याच े
त यांनी अगंीकारले आह ेआिण यासाठी वेळोवेळी यांनी याग केला आह,े क ही काढले 

आहते. साहिजकच यांनी जे जे लेखन केले आह ेते धारदार झाले आह,े आवाहन करणारेच न ह े
तर आ हान दणेारेही ठरले आह.े ह ेआवाहन करताना, तसेच आ हान दतेाना शा ीजी नसुती 
िवचारांची उधळण करीत असतात. या सं हाच ेआकलन कर याची कोणाम ये पा ता असो 
वा नसो, याने िवमु पण ेया सं हाची पाने चाळावी. यातील पानापानांतनू याला िवचारधन 
उधळलेले आढळून येईल.

‘भारता या ऐ याची घडण व िहदंधुम’ या लेखात शा ीजी हणतात, ‘‘भारता या 
एकरा ीय वाची घडण या ाचीन काळापासनू या येथील सं कृतीने केली आह े यातील 
मलूभतू त व िविभ नता व वैिच य यांस मान ावयास िशकिवते.’’

या यापढेु शा ीजी हणतात, “भारतीय एकतेची िनिमती कर यात भू दशेा या 
पािव यावरील ा आिण सवधमसम वयाची ी यांचा मोठा वाटा आह.े’’ या लेखात 
शा ीज नी सवधमसम वयाच े वणन करणाया एका वै णवाचा ाथना- ोक िदला आह.े 
शा ीज चा असा शोध आह ेकी, ही ाथना मसुलमान व िख न लोक भारतात भावीपण े
नांद ूलाग या या पवू ची असावी. हणनू यांनी वतः एक ोक तयार क न, या ाथनेत जी 
त व ी सिूचत केली आह,े ित या अनरुोधानेच तीत थोडी भर टाकली आह.े ितचा भावाथ 
असा : ‘‘ याची आकाश थ िपता हणनू ि न व सवािधपती अ ला हणनू मसुलमान 
उपासना करतात तो हरी इ कामना परूी करो.’’

या लेखसं हातील ितसरा भाग त व ानिवषयक आह.े या िवभागातील लेखात शा ीज नी 
आधिुनक ऐितहािसक ि कोन ल ात ठेवनू भारतीय त व ानाचा उदय आिण िवकास चिचला 
आह.े भारतीय मौिलक ताि वक िवचारांचा परामश या लेखात घे यात आला आह.े तसे पािहले 
तर त व ान हा शा ीज या अ यासाचा, तसाच मनन-िचतंनाचा िवषय. साहिजकच आर यके 
आिण उपिनषद े यांपासनू गौतम, कणाद, किपल, जैिमनी, कुमािरल भ  सवा या ताि वक 
भिूमकांचा यांनी सं ेपाने वेध घतेला आह.े याच माण े यायदशन, केवला तैवाद, तैबाद, 
तैा तैवाद यांसार या गहन िवषयांच े यांनी मोठ्या आ मीयतेने णदशन घडवनू आणले 
आह.े या िव जड आिण गहन िवषयांचा मा यासार या अ पमती या य ीला परामश तरी 

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचा लेखसं ह



तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय : खडं - १८ /  264 

कसा दतेा येईल? मी एवढेच हणने की ानी तशाच सामा य य नी आपाप या कुवती माण े
या िवषयांच े ान क न घे याचा य न करावा िकंवा ते श य झाले नाही तर सागरा या उसळून 
येणा या लाटांबरोबर िवहार कर यात जसा आनंद िमळतो तसाच शा ीज या िवचारधना या 
भांडारात नसुता चिकत ीने वेश कर यानेही आप या जीवनाच ेसाथक झाले आह ेअसे 
माननू या िवचारांचा आनंद लटुावा. हा आनंद मी सवाथाने लटुला तो ‘आनंदमीमांसा’ या 
यां या लेखाच ेवाचन करताना. या लेखात शा ीज नी त व ान व समाजेितहास ांचा संबंध, 
त व ान व समाजिवकार, जिय ण ुआया या वेदांतील परम िस ांत, उपिनषदातील िवचारां या 
फुरणाची िदशा वगैरे दशनिवषयक िस ा ताच े प ीकरण केले आह े:

शा ीबवुांनी आप या तावनेत हटले आह ेकी, ‘आनंदमीमांसा’ हा िनबंध हणजे 
यांच ेपिहले लेखन होय. पण यामळेुच ते लेखन टवटवीत, तसेच भाव पश  झाले आह.े ते 
हणतात की, त व ान व सामािजक जीवन यांचा िनकटचा व िज हा याचा संबंध असतो. या 
ि कोनातनू उपिनषदातील आनंदत वाच े यांनी िववेचन केले आह.े ते पढुील माण ेआह े: 

‘‘भारतीय अ या मवादाचा िव दखुवाद ही नांदी आह.े िव ाच ेवा तव व प आनंदमय 
 आह.े ा िवचाराशी ही नांदी अगदी िवसंगत आह.े िव ाच ेअिंतम त व व रह य हणजे 

सिचदानंद  होय. हा िवचारसंबंध व िव  दःुखा मक आह ेया जािणवेतनू वाभािवक रीतीने 
िनघ ूशकत नाही. याची पा भमूी अगदी वेगळी आह.े ती हणजे सबंध िव  आिण जीवन 
ह ेभ य व सुंदर आह,े अशी आशावादी भिूमका असलेला उपिनष पवू चा वेदिवचार होय. 
िव ाब लचा आिण जीवनाब लचा आदराने, आशनेे व उ साहाने भरलेला हा वैिदक िवचार 
सि चदानंद त वाची अनभुतूी दऊे शकतो.’’ शा ीज नी आनंदमीमांसेत हाच िस ांत 
ितपािदला आह.े

शा ीज नी िनरिनरा या लेखांत ितपािदले या अनेकिवध िस ा तांची यो यायो यता 
ठरिव याच ेकाय िव ानांचचे आह.े सामा यजनांना हा लेखसं ह िदपवनू टाकील. तो यामळेु की, 
गहन दशनां याबरोबरच  शा ीज नी वै ािनक ांती व औ ोिगक ांती, बोधन यगुातील 
राजाराम मोहन रॉय यांच ेकाय,  भारतातील चिलत  ढ धम था ही भारता या सामािजक व 
सां कृितक अवनतीस कशी कारण झाली,  सवधम समानतेचा अथ कोणता, बायबलमधील 
िव ो प ी व  िव रचनाशा   िव ानाने कसे खोटे  ठरिवले,  मा सवादाची समी ा करताना रॉय 
यांना या त व ानात कोण या उिणवा भाव या,  ॅट यां या मते मा सच ेमागदशन अ प  कसे 
आह,े लोकमा य िटळकांनी उ प न केले या िन यनीतीधमा या पर परिवरोधाचा  यांना 
वतःलाही कसा सोडिवता आला नाही, गांधी िटळक यांचा नीतीशा िवषयक िस ा त, वगैरे 
आधिुनक समाजापढेु उभ ेरािहलेले  यांचाही शा ीज नी ऊहापोह केला आह.े साहिजकच 
यां या लेखसं हाकडे ानी, तशाच िचिक सक आिण सामा य ान िज ास ूसवच लोकांना 
आ थेने पाहता येईल. थमच हट या माण ेहा लेखसं ह हा एक कारचा िव कोश आह.े  
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दसु या  कारे  जीवनातील  िवचार वाहां या  बाबतीत  मागदशक  हो यासारखाही  तो ंथ 
आह.े

ी िव ा काशनाने हा लेखसं ह-थोड्याथोड या न ह ेतर ६०० पानांचा िस  कर यात 
फार मोठी गणु ाहकता दाखिवली आह.े याच माण ेमराठी वाचकांसाठी अगदी दमु ळ असे 
ानभांडारच खलेु केले आह.े.. शा ीज च ेिवचारधन मु ांिकत केले जाण ेअ यंत आव यक होते. 
काशना या ीने ह ेकाहीसे धाडसाचचे काम होय. पण मधकुाका कुळकण  ह े काशनाकडे 
केवळ पये आ या या िकंमतीत पहात नाहीत. यांच े येय व न मराठी वाचकांसाठी उ मो म 
ंथसंप ी उपल ध क न दणे ेह ेआह.े येथे तर िव कोशासार या महान क पाच ेदािय व 
वीकारले या एका महापंिडताचचे न ह,े तर महारा ा या नव बोधनाच ेिश पकार असले या 
एका कमयो याच ेिवचारधन यांनी संकिलत केले आह.े ते काय यांनी केवढ्या ेमाने, आ थेने 
आिण भि भावाने केले आह,े याची सा  या ंथा या आकाराव न, व पाव न आिण 
मनोरम सजावटीव नही येऊ शकेल. या ंथाच े नसुते दशनसु ा भािवकालाच न ह,े तर 
कला मक ी या य ीलाही भा न टाकील, उ फूतपण ेहात जोडावयाला लावील. यानंतर 
य  वाचनासाठी जे हा वाचक त परतेने या ंथातील पानापानांकडे वळेल ते हा याला 

िचरंतन, आनंदाचा ठेवाच िमळेल, याब ल मा या मनात संदहे नाही.
(लिलत, माच, १९८३, प.ृ २१ ते २६)



तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचा लेखसं ह



तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय : खडं - १८ /  266 

३७

तकतीथ ल मणशा ी जोशी लेखसं ह :
पु तक परी ण 

- ा. डॉ. सदानंद मोरे

महारा ातील एक परुोगामी िवचारवंत व अ यासक तकतीथ ी. ल मणशा ी जोशी 
यां या िविवध िवषयांवरील लेखांचा सं ह (भाग १) ीिव ा काशनाने कािशत केलेला 
आह.े या उप माब ल ीिव ा काशन अिभनंदनास पा  आह.े

तीन भागांत िवभागले या या लेखांमधनू तकतीथानी केलेली ताि वक पिरभाषेची जडणघडण 
ययास येते. कारण मराठीतनू अशा िवषयांवर िलखाण करणा या पिह या-दसु या िपढीतील 

लेखकापैकी ते होत.
तकतीथावर गांधी, मा स आिण रॉय या तीन िवचारवंतांचा भाव अस याचहेी या 

सं हाव न प  होते. मा स या िवचारांचा पिरचय क न दणेारे लेखही या सं हात समािव  
केलेले आहते. मा स या िवचाराने भा न गे यामळेु जडवादाच ेआकषण यांना होतेच. परंत ु
जडवादातील ानिस ांत समजनू घते यािशवाय जडवादाची उपप ी समजण ेश य नाही ह े
यांनी अचकूपण ेहरेले आह े(प.ृ १५). तसेच त व ानाचा िवचार करताना सामािजक इितहासाचा 
संदभ यांनी कधी सोडलेला नाही. हणनूच पनुज म मानणा या आ मवादी िवचारसरणीने 
मनु यजातीचा िजतका अधःपात केला आह े िततका दसु या कोण याही िवचारसरणीने केला 
नसेल असा असा परखड शरेा ते मारतात (प.ृ २५).

मा सवादात म यवत  असले या िवरोधिवकास प तीवर िलिहताना यांनी हगेेल या 
Thesis, Antithesis आिण Synthesis या श दांसाठी थापना, ित थापना आिण सं थापना 
या गौतमाने वापरले या श दांची जी योजना केलेली आह ेती अगदीच समपक आह ेआिण 
सु वातीलाच प  के या माण ेमराठीसाठी त व ानाची पिरभाषा घडिवणा यात शा ीबवुांच े
मोठे योगदान आह.े ‘Ontology’ या ानशाखसेाठी व ततु वदशन हा श द या योगदानाचाच 
एक भाग आह ेआिण असे अनेक श द दाखिवता येतील.
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या ाद आिण िवरोधिवकासवाद यां यात जे सा य तकतीथ कि पतात (प.ृ ८७) ते मा  
िनराधार आह ेअसे मला वाटते. या ादाचा इितहासा या आकलनाशी काही संबंध नाही. 
तसेच या ादात ा या या ि कोनाला जसे मह व असते तसे ते िवरोधिवकासवादात नाही. 
याच माण े िवरोधिवकासवादात जी गितशीलता अिभ ेत आह े ती या ादात नाही. मा  
िवरोधिवकासवाद हा मा सवादी समजतात तसा शा ीय नसनू त व ाना मकच आह ेहा यांचा 
मु ा िचं य आह.े

‘मा सवादा या पढेु’ हा तकतीथाचा लेख पणूपण ेरॉयवादी आह ेआिण ा. मायकेल पोलॅनी 
यां या ‘The Magic of Marxism’ या लेखाचा अनवुाद लेखसं हात समािव  कर याच े
योजन समजत नाही. यात वतः तकतीथाच ेमत दशन काहीही नसनू तो पोलॅन या लेखाचा 
सहीसही अनवुाद आह.े

धम व समाज या दसु या िवभागातील बहुतेक लेख मराठी िव कोशातील न दी आहते. 
िव कोश या कारा या मयादांमळेु या न द च े व प गोळाबेरीजवजा ोटक मािहती असे झाले 
आह.े सं ाहकता आिण िनवेदना मकता यां यामळेु यातनू तकतीथा या वतं  िचिक सक 
ीचा यय येत नाही. एखाद ेमत वतः शा ीज च ेआह ेकी ते दसु या एखा ा या मताचा 

केवळ अनवुाद करीत आहते ह े न समज याइतके भाषाशिैथ य या न द मधनू जाणवते. 
तसेच अवतार-क पनेवरील न दीचा समावेश के यानंतर पु हा ‘संभवािम यगुे यगुे’ ह े
आकाशवाणीवरील भाषण समािव   कर यात काय औिच य आह ेह ेसमजत नाही.

भारतीय िनयितवाद हा तकतीथाचा आणखी एक मननीय लेख आह.े परंत ु िनयितवादाच े
िववेचन करताना यांनी ते कायकारणभावा या भाषते अशा कारे केलेले आह ेकी िनयितवाद 
आिण कायकारणिस ांत यांची ग लत हावी. िनयितवाद ह ेकायकारणभावाच ेिवकृत व संकुिचत 
प आह.े कायकारणिस ांतामधनू िनयितवाद िन प न होत नाही. कायकारणभावात कारणात 

बदल केला असता कायात बदल होतो ह ेमा य आह.े परंत ु िनयितवादाला अशा कोण याही 
कारचा ह त ेप, बदल मा य नाही. तेथे सव पवूिनयोिजत, अपिरहाय, अटळ असे असते.

भारतीय नीितशा ावर िलिहणारे, मला वाटते, िटळक आिण वा. म. जोशी यां यानंतर 
तकतीथच असावेत. याबाबत यांची मते वतं  आहते. भारतीय नीितिवचार हा एक कारचा 
सखुवाद आह ेअसे यांच े हणण ेआह.े परंत ुभारतीय नीितशा ाच े िववेचन करताना यांनी 
कांटसंबंधी एक मु ा मांडलेला आह.े ‘‘कांट हणतो मनु य हा केवळ साधन नाही, तो सा य 
आह.े हणजे तो वतःकिरता आह.े केवळ दसु याकिरता नाही’’ (प.ृ ३०७). या मु याचा 
अिधक िवचार हायला हवा. नीितशा ाचा संबंध हा माणसां या इतर माणसां या यवहारां या 
संदभात मु य वे येतो. माणसू सा य आह,े साधन नाही याचा अथ य ीने इतर य शी 
वागताना यांचा आप या िहतासाठी साधन हणनू उपयोग क  नये.
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माणसू वतःकिरता आह ेअसे याने याने हणायला सु वात केली तर नीितशा ाचा ंथ 
आटोपलाच. इतरांना अगर वतःला साधन हणनू मागव ूनये असे कांटला हणायच ेअसले तरी 
यात भर ‘इतरांना’ यावरच पािहजे. यवहारात माणसे वतःचा उपयोग इतरांच ेसाधन हणनू 
होऊन दतेाना विचतच िदसतात. बहुतेकांची वृ ी इतरांचा उपयोग वतःसाठी साधन हणनू 
कर याची असते. हणनू हा इतरांकिरता नाही असे य ने हणावे, वतः  ने नाही, तसेच य 
इतरांकिरता नाही असे  ने हणावे वतः य ने नाही. अ यथा नीित यवहारच अश य होईल.

भारतीय नीितशा ात गीतारह याचा िवचार येण ेअपिरहाय आह.े कारण िटळक गीतेला 
आ याि मक नीितशा  मानतात. या संदभात तकतीथाच ेमत असे आह-ेएका बाजलूा कमयोगाचा 
परु कार आिण दसु या बाजलूा मायावादाचा वीकार ही गीतारह यामधील आतंिरया िवसगंती 
आह.े कमयोगाचा मायावाद हा आधार होऊच शकत नाही (प.ृ ३१३). ह ेमह वाच ेमत मांडत 
असतानाच कमयोगा या परु कारासाठी कोणता व ततु वशा ीय ि कोन वीकारण ेससंुगत 
होईल, यािवषयी शा ीबवुांनी काही सांिगतले असते तर अिधक बरे झाले असते.

‘गीतारह य आिण साधनशिुचता’ हा लेख याच संदभात येतो. तो या सं हातील एक 
उ म लेख आह.े िटळक आिण गांधी यां यात झाले या शठं ित शाठयं की स यं या वादाला 
भडक व प दऊेन पढेु िटळकां या अनयुायांनी शाठयंवादाचा िहिररीने परु कार केला. परंत ु
तकतीथ असे पटवनू दतेात की ‘शठं ित शाठयं’ ह ेसू  एकंदर गीतारह याशी िवसंगत आह.े 
तकतीथानी घतेलेले आ ेप गांधीवा ां या भिूमकेतनू घतेलेले आहते. हा लेख वाचताना 
आचाय जावडेकरां या ‘गीता: िटळक आिण गांधी’ या पु तकाची आठवण झा यािशवाय 
राहात नाही. अथात,् जावडेकरां या मते गांधी िटळकां याच काय परंत ुखु  कृ णा याही पढेु 
गेलेले आहते. शा चा उ शे गीतारह याची गीतेशी आिण वतःशी असलेली ससंुगती तपासनू 
पाहाण ेएवढाच आह.े

‘महारा ातील धमसधुारणचे े आदंोलन’ हा लेख जरी तसा गोषवारावजा असला तरी 
तकतीथा या ि कोनाचा यापक आवाका दशिवणारा आह.े सु वातीलाच यांनी १९ या 
शतकात धािमक आिण सामािजक या दोन क पनांत भदे दाखिवणारी सीमारेषा सापडत न हती 
ह ेिनरी ण न दिवले आह ेआिण ते अगदी अचकूही आह े (प.ृ ३३३). यामळेुच सु वाती या 
काळात ाथना, बा ो, परमहसं ...या चळवळ ना धािमकच राहावे लागले. धमिनरपे  केवळ 
सामािजक अशी क पनाच ते हा असंभव होती. या क पनेच ेबरेचसे ये फुले आिण आगरकर 
यांना ावे लागते.

तसेच मराठी सािह य समाजािभमखु झाले याच े येही तकतीथ आगरकरांना दतेात ह ेदखेील 
बरोबरच आह े(प.ृ ३४३). सािह येितहास हा समाजा या इितहासाचचे एक अगं हणनू पाहायला 
िशकले पािहजे ह ेमराठी सािह या या अ यासकांनी व इितहासकारांनी तकतीथापासनू िशकण े
आव यक आह.े सािह येितहासशा ाचा (Historiography of Literature) हा मह वाचा 
भाग आह.े
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या संदभातच ‘‘१९२० नंतर ही सधुारणािवरोधी िति या िवराम पाऊ लागली’’ असे 
िवधान तकतीथ करतात. ते परेुसे सचूक आह.े यांनी तसे सरळसरळ हटले नसले, तरी या 
ि येचा संबंध यांना िटळकां या मृ यशूी लावायचा आह ेअसे िदसते.

‘परुोिहतवगवच व व भारताचा सामािजक इितहास’ या समुतं मरंुजन यांनी िलिहले या 
पु तका या तावनेचा समावेशही सं हात आह.े यात बौ , जैन, शवै, वै णव ह े सव 
समानतावादी धम जाित यव थेला पराभतू क  शकले नाहीत ह ेइितहासाला नीट न उलगडलेले 
कोडे आह ेअसे एक िवधान तकतीथ करतात (प.ृ ३७०). व ततु: भारतातील जाती या नसु याच 
ज मािधि त नसनू यां यापैकी जवळजवळ येकीचा संबंध कुठ या तरी यवसायाशी आह.े 
यामळेु उ पादन यव था आिण उ पादनसंबंध पणूपण ेबदल यािशवाय जाित यव थेचा पणू 
बीमोड श यच न हता. भारतीय इितहास अ यासताना अशा रीतीने मा स या काही मह वा या 
िवचारांचा वापर के यास तकतीथाना न उलगडलेले ह ेकोडे कदािचत उलगडू शकेल असे वाटते.

सं हा या ितस या भागात भारतीय त व ानावरील लेखांचा समावेश आह.े ‘भारतीय 
त व ान उदय व िवकास’ या लेखात शा ीबवुांनी त व ाना या प तीचीही चचा केलेली 
आह.े जु या त व ानाचा िनकाल तीन प त नी लावता येतो असे यांच ेमत आह.े एकतर 
िवरोधी त व ाना या मलूभतू िकंवा ाणभतू त वांच ेखडंन क न यांचा िम या क पना 
हणनू याग करण,े िकंवा िवचारेितहासातील एक मह वाची पायरी हणनू यांना त व ाना या 
इितहासात जमा करण े िकंवा आप या त व ाना या िवशाल रचनेची एक बाज ू हणनू या 
िवरोधी त व ानास साफसफू क न, सधुा न िकंवा बदल क न थान दणे े(प.ृ ४१९).

इथपयत ठीक आह.े पण शकंराचाया या वेदांताने पिहली व दसुरी प ती वीकारली आह े
या यां या िवधानातील शांकर वेदांताने दसुरी प त वीकारली हा भाग िववा  वाटतो.

िव व तबु ल या िवचारसरणीचा पिरणाम माणिव ा आिण तकशा  यां यावर होतो 
(प.ृ ४२८) असे मत तकतीथानी मांडले आह.े पण यां यातील संबंध असा एकतफ च आह े
का? की याचबरोबर माणिव ेचा पिरणाम िव व तबू ल या िवचारसरणीवरही होतो? याचा 
िवचार हायला हवा.

तकतीथा या मांडणीम ये आढळणा या काही िवसंगत मदु् ांकडे ल  वेधण ेयेथे अ ततु 
ठरणार नाही. एके िठकाणी ते शकंराचाया या मते पर  ह ेअचतेन िव ाच ेउपादान कारण होय 
असे हणतात (प.ृ ५३७). तर दसु या िठकाणी शकंराचाय मायेला िव ाच ेउपादन कारण मानतात 
असे िलिहतात (५२३). भा कर या तैा ै यावादी भा यकाराचा काल दहावे शतक दशिवतात 
(प.ृ ५४६) पण अ य  तो नववे शतक सांगतात (प.ृ ५४७). अिनवचनीय याती शकंराचाया या 
अ तै वेदांतात ितपादली आह ेअसे सांिगत यावर अ य  अ तै वेदांतात शकंराचायापयत 
अ यथा याितवादच े अ म अिनवचनीय याती आचायानंतर आलेली अस याच े सिूचत 
करतात.

तकतीथ ल मणशा ी जोशी लेखसं ह : पु तक परी ण
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भारतीय त व ानात अ ाप तसे अनेक मु  ेिववा  आहते. तकतीथ तेथे अडले अस यास 
यात अ वाभािवक असे काहीच नाही. उदाहरणाथ, उपादन कारण आिण समवायी कारण 
यां यामधील भदे, तादा य या संक पनेचा िनि त अथ. तादा य हणजे अगदी भदेही न ह े
व अगदी अभदेही न ह ेअशी संिद ध भाषा यांनी या संदभात वापरली आह.े हा ग धळच नाही 
का? तसेच ामा या या संदभात एकदा ि तः उ पि तः असे दोन प  िनमाण झा यानंतर 
वतः ामा यवाद आिण परतः ामा यवाद या दो हीही प ांना वतं पण ेलाग ूहोतात, िनदान 
त वत: तरी. ामा याचा असा संपणू नकाशा कोणी मांडलेला नाही. आनंद या संक पनेब लही 
अजनू ग धळच आह.े तकतीथ तरी आनंद हणजे दःुखा या ितयोगी असलेले सखुच असे 
गहृीत ध न चाललेले िदसतात. हणजे आनंदाचा दजा एक मनोमय घटना एवढाच राहतो 
आिण मग ‘आनंदातनू सव भतेू उ प न होतात, आनंदामळेुच िजवंत राहातात आिण आनंदातच 
िवलीन होतात’, ‘आनंदानेच ा यांच े सन चालते’ अशा औपिनषिदक िवधानांचा ससंुगत 
अथ कसा लावणार?

Phenomena हणजे िम या जगत ्असेही तकतीथानी हटले आह े (प.ृ ४) ते िततकेसे 
बरोबर वाटत नाही.

जोितिनबंधावर िलिहताना तकतीथानी बहुजनसमाजाला इशारावजा धो याची सचूना 
िदली होती- काँ ेस व रा ीय चळवळ ही बहुजनसमाजा या िहताची नाही. परंत ुतरीही ितने 
बहुजनसमाजा या व ा णतेरां या पढुा यांना मोहून व िगळून टाकले आह.े परंत ुखडकाला 
अकुंर फुटण ेिजतके अश य िततकेच रा ीय चळवळी शतेकरी रा याच ेफळ येण ेअश य असे 
भािकत यांनी वतिवले (प.ृ ४०२). ‘‘बहुजन समाजास अजनू िक येक वष शतेकरी-कामकरी 
रा याच ेनसुते व नच पाहावे लागे. कदािचत ते व नसु ा िदस ूनये असा बंदोब त करणारे 
वरा य लवकरच उ प न होईल. या वरा यात अ ाना या मोहिन ते गाढ झोपलेली जनता 
आपणास पाहावयास िमळेल. माझ ेकाम धो याची सचूना दणे ेएवढेच आह.े’’

पढेु खरोखरच रा ीय चळवळीला व काँ ेस या य नांना वातं याच ेफळ आले आिण 
वतः तकतीथही या वरा यात उ प न झाले या वाहात िमसळून गेले, असे वरील भाग 
वाचताना एखा ा चाणा  वाचकाला जाणवनू जाईल. (प.ृ ६)

या सं हातील लेखांच े व प संकीण आह.े संपादन करताना िविश  ि कोन समोर ठेवनू 
प तशीरपण े केलेले िदसत नाही. पु तकपरी ण,े तावना, या याने, भाषण,े लेख अशा 
िविवध कारांच ेह े िलखाण जाह.े यांतील येक काराच े योजन वेगळे अस याने सवच 
कारांना एक  करण ेफारसे औिच यपणू वाटत नाही. उि ाचा व संगतीचा अभाव उ प न 
झालेला आह ेतो यामळेुच. अनेक यवधाने सांभाळून इत या िविवध िवषयांवर इतके िवपलु 
लेखन करण ेही गो  अवघड आिण हणनू अिभनंदनीय खिचतच आह.े तरीही संपादन करताना 
यात यव था व ससुू ता येईल अशी खबरदारी यायला हवी होती.

(परामश, खंड -५, अंक-१, मे, १९८३, प.ृ ७७ ते ८२)
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३८

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचा लेखसं ह (भाग १) 
पु तक पिरचय

- शंकर सारडा

१९८२ साली िस  झाले या मराठी वैचािरक याम ये शीष थानी शोभले असा ंथ 
कोणता ? या ाच ेउ र हणनू मी तकतीथ ल मणशा ी या लेखसं हाकडे बोट दाखवीन, 
िविवध, िनिम ाने शा ीज नी केले या धम व समाजिवषयक त व ान िवषयक व भौितकवाद 
िवषयक अशा ६८ लेखांचा समावेश या ंथात आह ेआिण ाउन अ प ी आकारा या सहाश े
पृ ाएवढा याचा िव तार आह.े शा ीज या लेखांचा दसुराही सं ह एवढाच होईल. तोही 
यथावकाश मधकुाका कुलकण  िस  करतील.

शा ीज या या ंथराजाचा पिरचय क न दणे े वा यां या िविवध िवषयांवरील 
मतमतांतराची छाननी करण ेहा या लेखाचा उ शे नाही. तशी िव ाही मजपाशी नाही. आिण 
त व ानाचा पंिडती वळणाचा यासंगही माझा नाही. परंत ुमहारा ातील या का ड पंिडताने 
केवळ पु तकी पिढकपणा या चाकोरीत वतःला गुंतवनू न घतेा सामािजक, धािमक व राजकीय 
चळवळीत आवडीने रस घऊेन, आपला िव चेा उपयोग समाज बोधनासाठी केला. महा मा 
गांधीज ना अ पृ यता ही वेदकाळी होती की न हती हा खलुासा हवा होता. शा ीज नी 
अ पृ यतेला आधार नाही असे साधार पटवनू िदले. सोमनाथ या मिंदराचा जीण ार झाला. 
पारंपिरक पठडीतले ा ण या जीण ाराच े िवधी कर यास तयार न हते. शा ीजी यावेळी 
पढेु झाले; आिण मतू ची ाण ित ा यांनी शा ो री या केली. यशवंतराव च हाण ह ेआज 
आप याला कसेही वाटोत, एकेकाळी यांनी आप या मनावर अिधकार थािपत केला 
होता. यांच ेराजकीय गु  हणनू रॉयवादी तकतीथ हचे गणले जात- यामळेुही यांचा दबदबा 
होताच. ा पाठशाळेच े संवधन व िव कोशाच ेकाय यातही शा ीज च ेकतृ व िदसनू येते. 
तशातच ‘ ा ण ुिहडंता बरा’ ह े ीदवा य शा ीज नी माण मानले आह.े यामळेु या यान-
वचना या िनिम ाने यांचा सतत भारतभर संचार चाललेला असतो. या अ य यापामळेु 
शा ीज च े ंथकतृ व मोजकेच कािशत झाले आह.े शा ीजी बोलतात खपू पण िलिहतात 

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचा लेखसं ह (भाग १)
वाय १९०-२१
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कमी हणनू यांच ेिम  व चाहतेही कधी-कधी नाराजी कट करीत असतात. या पा भमूीवर या 
वजनदार लेखसं हाच े काशन िवशषेच भावशाली ठरते, यात शकंा नाही. यामळेु आपला 
तसा अिधकार नसतानाही या ंथकतृ वाने मनाला झालेला हष कट कर याची ही संधी 
घे याचा मोह टाळता येत नाही.

या ंथाची तावना छोटीशीच आह.े तथािप ती शा ीज या वैचािरक वाटचालीतील ट पे 
प पण े कट करते. भारताची ाचीन त व ानाची व धमाची परंपरा, या परंपरेला ि िटशां या 
साहचयामळेु वसलेला शह आिण अ यायरिहत सामािजक रचनेचा अनकूुल असे िवचार व 
िस ा त शोध याचा सु  झालेला य न, धािमक त व ानाच े व धमाच े खडंन करणारा 
िवचार हणनू िव ानिन  भौितकवाद वा जडवाद आिण पढेु मा सवादाला आलेले मह व; 
मा सवादा याही पढेु जाणवले या मयादा असा हा शा ीज चा वैचािरक वास आह.े

शा त स य हणनू काही सांग याचा य न केला तर तो िवफल होतो; धम ंथ ह ेमानविनिमत 
अस याने यात स य-अस य अशा िवचारांचा संकर असण ेअटळ ठरते. ई र ह ेगहृीतकृत 
हणनू िव ानाला आव यक नाही. ह ेशा ीजी िन कष आहते. धम ंथातील िस ा त वैचािरक 
समी े या बाहरे आहते. असे धम मानतात; मा सवादीही तेच करतात. मा सवा ां या 
रा यात मा सवादावर टीका करणारा कारावासात डांबला जातो- हणनू मा सवादाच े
सामािजक बंधमु ीच ेिवचार नैितक ्या िकतीही े  असले तरी यांची मागदशकता तकशु  
यिु वादा याबाहरे यांना ठेव यास न  होते असे शा ीजी बजावनू सांगतात.

या ंथातील केवळ िवषयांची सचूी ायची हटले तरी पान-दीड पान खच  पडेल आिण 
यातील एकेका लेखातील िवचारांची ओळख क न ायची तर अनेकानेक लेख िलहावे 
लागतील. िमता री पण अथवाही अशी शा ीज ची शलैी आह ेआिण वैचािरक बारकावे 
पकड यात तर चतरुाईची सीमाच होते. हणनू येथे अिधक तपिशलात जाता येणार नाही.

शा ीजी आनंदवादी आहते. यांचा पिहला लेख आनंदवादावरच होता. वैिदक आय 
आनंदवादी होते. सनातन धमशा ाचा मळुाशी धृ यु साहसमि वत असा आनंदवाद होता. 
सतानत धमशा  ह े भारतीयां या पंचाच े स छा  आह.े आिधभौितक व आ याि मक 
सखुवाद हा याचा पाया आह ेअसे या लेखात शा ीज नी ितपादन केले आह.े शा ीज या 
जीवनातही - याच ितपादनाचा यय येतो. यामळेुच शा ीजी ऐशंीचा ट पा ओलांडून गेले 
असले तरी जीवनाचा आनंद मु  मनाने घे याएवढी आपली रिसकता आजही जोपासनू आहते. 
हणनूच यांचा आदश आकषक ठरतो.
भारतीय सं कृतीचा अिभमान असणा यांनी याचमळेु या ंथाच ेपिरशीलन करायला हवे. 

या अिभमानाच ेअिध ान यायोगे भ कम होईल.
(सािह य सचूी, िदवाळी अंक, १९८३, प.ृ ५७ व ५८)
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समी ा
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तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी कै. सदािशव बागाईतकर यां या मरणाथ ‘िशखांचा 
पंथ व इितहास ’ या िवषयावर दोन या याने िदली. ही दोन या याने साठ पानी पिु तके या 
पाने गे या वष  िस  झाली. या पिु तकेत इितहास ्या चकुीची अनेक िवधाने आहते. 

तकतीथ जोशी यां या नावावर ही पिु तका िस  झाली अस यामळेु ित यातील चकुी या 
मािहतीला मा यता िमळ यांची व कालांतराने तीच मािहती ढ हो याची श यता आह.े हणनू 
या पिु तकेतील इितहासाशी संबंिधत भागाची चचा होण ेआव यक आह.े

पिु तके या प.ृ .१ वर ‘मी िहदंहुी नाही, आिण मसुलमानही नाही’ असे नानकदवेांनी 
हट याचा उ लेख कर यात आला आह.े ‘ना हम िहदं ून मसुलमान’ ही ंथसाहबेा या प.ृ . 
११३६ वरील ओळ कबीरां या रचनेतील आह.े या अथाची नानकांची आिद ंथातील रचना 
ल मणशा यां या वाचनात आली असली तर ितचा संदभ यांनी दणे ेआव यक आह.े प.ृ .७ 
वर नानकां या बरोबर अनेक या ांत असले या मदाना या गायक, वादकाचा उ लेख सलुतानपरू 
येथील असा कर यात आला आह.े ही मािहती चकुीची आह.े कारण मदाना नानकां या गावचा 
हणजे तलवंडीचाच होता. मदानाच ेवडील ब ा, नानकां या विडलां या कुटंुबाच ेगायक-वादक 
होते. नानक काही उ ोग करीनात हणनू यांना सलुतानपरूला यां या मे ह याकडे पाठिव यात 
आले. सनुतानपरूला नानकांच ेमन रमावे हणनू काही िदवसांनी मदानालाही सलुतानपरूला 
पाठिव यात आले. नानकांचा मोठा मलुगा ीचदं याने उदासी पंथ वीकारला ह ेप.ृ . ११ 
वरील िवधानही असेच चकू आह;े कारण ीचदं ह ेउदासी पंथाच ेसं थापक आहते.

आयु यमानाचा ग धळ

प.ृ .१४ वर गु  अमरदासांच ेआयु य १०५ वषाच ेहोते असा उ लेख आह.े गु  अमरदासां या 
िव ततृ इं जी चिर ात डॉ. फौजािसंगांनी अमरदासांना ९५ वष आयु य लाभले असे िलिहले आह.े 
बहुतेक इितहासकारांना ते मल मा य आह.े 'ई वर दशन'म ये िचिक सकपणापे ा भािवकपणा 

३९

िशखांचा तकिवसगंत इितहास
- अरिवंद गोडबोले

िशखांचा तकिवसंगत इितहास
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अिधक आह.े गंमत हणजे पिु तके या प.ृ . वर वतः जोशी यांनी अमरदासांच ेआयु य ९५ 
वष अशी मािहती िदली आह.े प.ृ१३ वर (अमरदासांनी) यांची क या मानी िहच ेल न यांच े
िन ावंत िश य रामदास यां याशी लावले असे िवधान आह.े गु  रामदासांच ेमळूच ेनाव जेठा 
होते. अमरदासां या संपकात जे हा ते आले व जे हा यांच ेल न झाले, त हा ते जेठा या नावाने 
ओळखले जात होते. यामळेु अचकुते या ीने या िवधानात जेठा रे नाव असावयास पािहजे.

या पिु तके या प.ृ .१४ वर 'गु  रामदास यांनी प रचनाही िवपलु केली, या प रचनेला 
'आसादीवार' अगी सं ा आह.े' असे मोठे िवधान आह.े 'वार' हा एक का य कार आह.े 
उदाहरणाथ, भाई गु दास की वार', 'आसादीवार' हणजे आसा रागातील वार रचना. रामदासांनी 
िसरी ( ी), गउडी (गौरी), दवेगंधारी इ यादी अनेक रागात रचना के या. आसा रागात रामदासांनी 
'छंत' वृ ात रचना केली होती. हणनू रामदासां या रचना आसादी वार होऊ शकत नाहीत व तसे 
यांना कुणी हणतही नाहीत. 'आसादी वार' नावाची भािवक िशखांची िन य पठनात असलेली 
रचना नानकांची आह.े रामदासांची न ह.े 

प.ृ .१५ वरील (अजनुांनी) भाई गु दास या शीख पंथीयाला संशोधनपवूक शु  त (आिद 
ंथाची) तयार कर याची कामिगरी िदली ह ेिवधान गैरसमज उ प न करणारे आह.े गु  अजनुांनी 
आिद ंथ सांिगतला व भाई गु दासांनी तो िलहून घतेला. ंथ िलिहताना गु  अजनुां या 
सांग याव न गु दासांनी त कालीन गु मखुी िलपीत काही सधुारणा के या. गु दासांनी आिद ंथ 
शु  केला असता तर या माण ेआिद ंथा या फार जु या तीचा (उदारणाथ, भाई प नांची त, 
कतारपरूची त) उ लेख होतो वा या पाहता येतात िकंवा पाह यात येत तशी गु दासांची त 
कुठे तरी िदसली असती, वा ितचा उ लेख झाला असता, तसा तो होत नाही.

जोशी यां या या िवधानावरील मह वाचा आि प हणजे य  ग ने सांिगतले या 
आिद ंथाला कुणी शु  करतो, ही क पनाही याकाळी िशखांना सहन झाली नसती. आजही 
िशखांना ती मानवणार नाही. ‘शीख पंथीय’ या श दावर भाई गु दासांची तकतीथानी केलेली 
बोळवण इितहासाला ध न नाही. भाई गु दास ह ेगु  अजनुांच ेचलुतमामा. नानकपंथाच े मखु 
चारक. ‘गु दास की बार’ व ‘किबरा’च े लेखक, अनेक शीख गु ं च ेबालपणीच े िश क. 
यांचा ‘वार’ना  आिद ंथाची  िक ली मानतात व यां या इतना गु बानीबरोबर गु ारांत 
गािय या जातात.

पृ  मांक १६ वरील, 'अजनुांनी रावी नदीत उडी टाकली' ह ेिवधानही गरैसमज उ प न करणारे 
आह.े दोन ल  पये दडं भर याच ेवा मसुलमान हो याच ेनाकार यामळेु गरु  अजनुांच ेमघुल 
अिधका यांनी हालहाल केले. म ेमिह या या उ हात यांना लाहोरला वाळूत उभ ेकर यात आले. 
यां यावर उकळते पाणी व तापलेली वाळू टाक यात आली. शवेटी नकु याच मारले या गायी या 
कातड्यात िशवनू टाकून यांना ठार मार याचा बेत मघुल अिधकारी क  लागले. मृ यपुवू  नान 
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कर याची अनु ा अजनुांनी मािगतली. मा य होऊन, अजनुांना सैिनकी पहा यात रावी नदीवर 
पहाटे ने यात आले. गु  अजनु सैिनकां या पहा यात नदीत उ रले. अित उ णता व नंतर थंडी 
यामळेु यांना मृ य ूआला असावा.

करवसलुी कोणी सु  केली? 
पृ  मांक १९ वर हरगोिवंदांनी करवसलुीची प त यवि थत केली असे िवधान आह.े 

व ततुः िशखांत करवसलुीची प त हरगोिवंदांनी नाही, तर यांच ेवडील गु  अजनु यांनी घालनू 
िदली. येक िशखाने आप या एकंदर उ प नाचा दहावा िह सा (दशबंध) गु कडे पाठवावा, 
असे अजनुांनी ठरवनू िदले. रा 'दहाबंध' गोळा कर याकिरता अजनुांनी ितिनध ची, मसंदांची 
नेमणकू केली. व-संर णाथ हरगोिवंद जे हा सै य उभा  लागले ते हा यांनी, िशखांनी 
पैशाऐवजी शा े व घोडे पाठवावेत, असे सांिगतले इतकेच.

पृ  मांक २२ वर तेगबहादरुां या दखेत मघुलांनी करवतीने कापले या हुता याच े
नाव भाई मोतीदास असे दे यात आले आह.े ते नाव मीतदास पािहजे. पृ  मांक २७ वर 
गोिवंदिसंगांनी आिद ंथात गु  तेगबहादरुां या रचनां या बरोबर वतःची रचना भरीस टाकली, 
असे चकुीच े िवधान आह.े व तिु थती अशी आह ेकी, वतः या रचना महाकवी असनूही 
गु  गोिवंदिसंगांनी घात या नाहीत. ‘ ंथ साहबेा’तील तेगबहादरुां या रचनांपैकी ५४ वा दोटा 
यांचा नसनू गोिवंदिसंगांचा आह,े असे मत य  कर यात आले आह.े ‘ ंथसाहबेा’त गु  
गोिबंद िसंगांची असलीच तर फ  ही एक ओळ आह ेव ती ंथात पृ  मांक १४२९ वर 
आलेली आह.े

नावांतील चुका
‘‘अनेक लढ्यात िवशषे शौयाने चमकला हणनू बंदाला ‘बंदा बहादरू’ हण ूलागले.’’ ह े

पृ  मांक ३२ वरील िवधानही बरोबर नाही. कारण पंजानात बंदा जा यापवू  नांदडेला एक 
सभा भरवनू गोिवंदिसंगांनी बंदाला ‘बहादरु’ ही पदवी िदली होती.

पृ  मांक ३७ वर मघुल सभुदेार झकेिरया खान यानं तकुडे तकुडे क न मारले या िस  
हुता माच ेनाव मानिसंग असे दे यात आले आह.े ते नाव ‘मिणिसंह’ असे पािहजे. ‘मानिसंग’ हा 
मु णदोष िदसतो. नान तीन वेळा आले आह.े गोिवंद िसंगां या ‘दशम ंथा’ त यात संकलक 
अिणिसंग ते हचे. 

पृ  मांक ५५ वर ‘पंजाब समृ ीचा दशे बनला. शीख पु ष, बाई, मलू र यात भीक 
मागताना िदसनेासे झाले’ या दोन िवधानांनी कायकारणभाव सचुवायचा उरला व तो अपरुा आह.े 
िशखांत िभकारी नाहीत. याच ेकारण वेगळे आह.े ‘आप या क ाने माकरी िमळना व ित यात 
इतरांना वाटेकरीकरा, तोच खरा धम आह’े असा उपदशे गु  नानक करीत. भीक मागत िफरणा या 
कानफाट्या जो यांवर व संसार सोडून जाणा या जनै साधूवंर नानकांनी कठोर टीका केली होती. 
शारीिरक माची म ती गु  गोिवदंिसगंांनी सांिगतली होती. लंगर या सं थेमळेु िनराधार िशखांना 
आ य िमळत असे व िमळतो. 

िशखांचा तकिवसंगत इितहास
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पिु तके या शवेट या पाच-सहा पानांत पंजाब या स या या ाची आपली उपप ी 
तकतीथानी मांडली आह.े तकतीथानी पंजाबी िहदंनुा व सरकारला दोष िदला आह.े ह ेिववेचन 
समतोल हो याकिरता, गु िसंग सभांच ेया शतका या ारंभी आलेले आदंोलन, स ांतरा या 
वेळी व यानंतर अकाली ने यांनी वारंवार बदललेले धोरण, ‘धोती, चोटी जमनुा पार’ अशा 
कार या काही िशखांनी िदले या घोषणा, यांचाही उ लेख होता. आरोप, यारोपांची चचा 
या लेखा या क ेबाहरे आह.े पंजाब या ांची तकतीथ णीत उपप ी कुणाला पटेल, 
कुणाला पटणार नाही. ती उपप ी मांड यापवू , आप या या याना या मु य भागात यांनी 
शीख पंथाचा जो इितहास सांिगतला आह,े यात भरपरू चकुा आहते. िनिववाद ऐितहािसक 
घटना सांगताना झाले या या चकुा पािह यावर वाद त राजकीय ांची यांची उपप ी िकती 
वीकारायची ह े यानं यानं ठरवावं.

(दैिनक महारा  टाइ स, ७ जुलै, १९८५)
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४०

‘धमकोश’ आिण ‘मीमांसाकोश’
- ी. मा. भावे

मा. वामी केवलानंद सर वती व तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी िहदंधुमािवषयी या 
ढ, सनातनी भिूमकेचा ितवाद केला. ही सनातनी भिूमका अशी मांडता येईल. िहदंधुम 
हणजेच वैिदक धम हा वेदांवर ( हणजे तुीवर) आिण वेदांना अनसु न म वादी ऋष नी 
रचले या मतृ वर आधारलेला आह.े धम हणजे अमकु संगी कसे वागावे व कसे वाग ूनये 
ह ेसांगणा या िनयमांची संिहता. वेदातील व मतृीतील धमिवषयक वचने पर परांशी ससंुगतच 
आहते, स कृदशनी ती िवसंगत वाटली तरी या िवसंगतीच े िनरसन होऊ शकते. जीवनातील 
येक संगाचा िवचार करणारा व ससंुगत असा हा धम आह.े मनु याला या धमापासनू पितत 

हो याच े वातं य आह;े पण धमात पिरवतन कर याच े वातं य नाही.
या उलट वामीजी, शा ीजी व यां या िवचारांच ेइतर िव ान यांचा यिु वाद खालील माण े

होता. दशे-काल-पिरि थती माण े िनरिनरा या यगुात धमाच े व प बदलत आले आह.े 
मलूभतू त वे बदलली नाहीत तरी यां या अनसुरणाने वेळोवेळी पिरि थती सापे  आचारांच े
िनयम आिण सं कारांच ेिविध-िनषधे ठरत आले आहते. धम ंथांचा ऐितहािसक ीने अ यास 
के यास धमात वेळोवेळी पिरवतने घडत होती, ह ेिदसनू येते. कालपर वे व दशेपर वे आचारात 
बदल घडतो, पण तेवढ्याने बदल घडवणारा माणसू पितत ठरत नाही. मलूभतू नैितक आचरणातनू 
तो घसरला तरच तो  झाला असे मानले जात होते.

आपला हा यिु वाद य  अ यासातनू िस  क न दाखवला पािहजे याची जाणीव 
वामीज ना होती. पण या याही पलीकडच े व अिधक िवशाल उि  या अ यासकांपढेु 
होते. ा पाठशाळा मडंळा या वािषक वृ ांतातनू खालील मजकूर अनेकदा आलेला िदसतो. 
जगातील ाचीन धम व सं कृती यांम ये िहदंधुम व िहदंसंु कृती ही अित ाचीन हणनू गणली 
जाते. ितचा संगतवार इितहास अ ािप िलिहला गेला नाही. धमकोश ह ेिहदंसंू कृतीचा ाचीन 
इितहास िलिह याच ेफार मोठे साधन आह,ेधमकोशा या कायाच ेथोड यात व प असे सांगता 

‘धमकोश’ आिण ‘मीमांसाकोश’
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येईल  की  "िहदंधुम व सं कृती यां या अ यासाची सं कृत भाषतेील साधने कालानु माने िथत 
क न  अ यासकां या पढेु मांडण.े िहदंधुम व सं कृती यां या इितहासाची काही मह वाची 
साधने उपल ध तुी,  मतृी,  परुाण े  व  िनबंध ंथ  यात साठवलेली आहते.  सव उपल ध 
मिु त ंथ व  ह तिलिखत  यांच ेउ म  पिरशीलन क न  ही इितहाससाधने  धमकोशा या  
पाने लोकांपढेु मांड यास ा पाठशाळा मडंळाने सु वात केली आह"े (स ािवसावे वािषक 

इितवृ  १९४३).
(१)

ा उि ांचा िवचार क न वामीज नी धमशा ाच े ंथ चाळून यातील यो य ती वचने 
संगहृीत कर यास सु वात केली. या कामात यांना ौताचाय धुिंडराजशा ी बापट, नरहरशा ी 
तळेकर व यंकटशा ी वळे यांनी मदत केली. ा कामातनूच धमकोशा या रचनेची प ती 
ठ न गेली. सं कारकांडाची जळुणी करताना षोडशसं कार वेळोवेळी कसे केले जात ह े
समज यासाठी मिृत ंथातील मळूवचने एकि त करावयाची; नंतर कालपटानु प ती लावायची 
व यवहार हणजे िहदंधुमात चाल ूअसलेला कायदा - कसा होता याचा मागोवा यायचा. 
ह े झाले सं कारकांडािवषयी. तोच िश त ‘अ या मिव ा’, ‘राजनीती’ इ यादी िवषयातही 
वापरायची.

ा कामाला गती आली ती हदैराबाद येथील िव यात वकील, िव ा ेमी व दानशरू ी. 
वामनराव नाईक यांनी वामीज ना या कायासाठी . २०००/- ची दणेगी िदली ते हा. या 
कामासाठी मळू मिृत ंथ, यांचा अ यास कर याची मता व उमदे असणारे शा ी यांची 
जमवाजमव करावी लागणार होती. यासाठी पैसे हवे होते. वामनराव नाईकां या औदायामळेु ह े
श य झाले. ही गो  १९२५ सालची. यास आता ९० वष होऊन गलेी आहते.

पण नंतर पाचच वषानी या कामाला खीळ बसली. १९३० साली कायदभेगंाची मोठी 
चळवळ सु  झाली. पाठशाळा बंद पडली; कारण िश क व ौढ िव ाथ  स या ह क न 
तु ं गात गेले. १९३१ साली वामीज नी सं यास घतेला व ते पाठशाळा सोडून टभलूा गेले ह े
आपण पािहलेच आह.े तकतीथ ल मणशा ी जोशी १९३२ साली तु ं गातनू सटुले. यांनी 
वामीज ना वाईस परत आणले. यानंतर कोशकायाची पनुः घडी बसवावी लागली.
तकतीथानी धमकोशा या रचनेला अिधक यापक व प तशीर प िदले. आ ापयत मळू 

मिृत ंथातनूच वचने घतेली होती. आता मळू ंथ व यावर झालेले िनबंध - टीका ंथ यांतनूही 
वचने यावीत असे ठरिव यात आले. महामहोपा याय पां. वा. काण ेयांनी धमशा ाचा इितहास 
िलिह याच ेिवराट काय हाती घतेले होते. यासाठी यांनी मिृत ंथांचा काल म िनि त केला 
होता. हा काल मच धमकोशासाठी आधार हणनू घतेला गेला. मळू वचनांच ेपाठभदे सापडले 
तर यांच ेतळटीपातनू थलिनदशांसह उ लेख कर यात येऊ लागले. धमकोशाच ेएकूण ११ 
खडं यावेळी योिजले होते. ते असे :
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१) यवहार िकंवा ाचीन कायदा २) वैिदक अ या मिव ा
३) िववाहादी सं कार ४) राजनीती
५) वणा म धम ६) शदु ्धी व ा
७) ायि  ८) शांितकम
९) परुाणागमधम १०) कालत व
११) मो
येक कांडाची रचना कर यासाठी खालील पाय या ठरिव यात आ या.

१) वचनसं ह २) ऋिषवार िवभाग
३) ऋिषिनि ती ५) पाठिनणय
४) करणशः िवभाग ६) शा ाथ टीका िट पणी.
७) संपादकीय तपासणी ८) मु ण त
धमकोशा या अवाढ य व अनेक वष चालणा या कामासाठी पै यांची आिण धमशा ा या 

अ यासकांची गरज पडणार होती. याकाळी शा ी िमळण ेअवघड न हते, पण यांनाही उिचत 
मानधन व यां या वाईतील वा त याची यव था करावी लागली असती. िशवाय धमकोशाची 
शु  छपाई ही दखेील जबाबदारीची कामिगरी होती. यासाठी वतःचा छापखाना काढण ेहा 
एक उपाय होता. ते हा शा ीज नी मह वाचा िनणय घतेला की, ा पाठशाळा मडंळाशी 
संबंिधत पण वतं  असे ‘धमकोश मडंळ’ थापन करायच.े यात िति त मडंळी यावयाची. 
या िति त मनु यां या साहा याने दणे या व अनदुाने गोळा करावयाची व धमकोशाची गाडी 
मागाला लावायची.

१९३४ साली धमकोश - मडंळाची थापना झाली. अ य थानी मुबंई उ च यायालयाच े
यायमतू  सीताराम एस. पाटकर यांनी िनवड झाली. ी. भवानीशकंर िनयोगी व सर भाशकंर 
प णी यांनी उपा य  हणनू काम पाहा याच ेमा य केले. वतः तकतीथ ल मणशा ी जोशी 
आिण ी वासदुवेशा ी कोनकर ह ेिचटणीस झाले. मडंळा या सभासदात ी. न. िच.ं केळकर, 
ी. क है यालाल मु शी, ी. . बा. गज गडकर, ी. शकंरराव गांगला आिण ी. रा. ग. 

सोमण असे पाचजण होते.
स लागार मडंळातही नाणावले या य ी हो या. ीमतं बाळासाहबे पंत ितिनधी, सरदार 

माधवराव िकबे, धमशा ाच ेइितहासकार व पढेु भारतर न या सव च स मानाने यांचा गौरव 
झाला ते ी. पां. वा. काण,े पंिडत के. ल. द री, ी. रामनारायण पाठक (अहमदाबाद), ी. 
चतै य साद जोशी (अहमदाबाद) आिण ी. भा करराव दामले (ठाण)े.

१९४६ साली सर सीताराम पाटकर ह ेिनवतले, ते हा (पढेु लोकसभचे ेसभापती झाले या) 
नामदार गं. वा. मावळणकरांची अ य  हणनू िनवड झाली आिण ना. क है यालाल मु शी 
उपा य  झाले. यानंतर ह े धमकोश मडंळ कधी संपु ात आले याचा कोणताच उलगडा 
इितवृ ांव न होत नाही.
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(२)
आपण पािहले आह ेकी, वामीज नी धमकोशाच े११ खडं िकंवा कांडे कि पली होती व 

पिहले कांड ‘ यवहारकांड’ होते. या का डाचा पिहला भाग १९३७ साली िस  झाला. या 
पिह या भागाच ेसंपादक खालील माण ेहोते. 

१) ी. तकतीथ ल मणशा ी जोशी.
- मु य संपादक
२) ी. रंगनाथशा ी जोशी.
- उपसंपादक 
३) ी. के. ल. द री.
- उपसंपादक
४) ा. वा. गो. परांजपे, एम. ए. एल. एल. बी., डी. िलट. फ यसुन कॉलेज. - उपसंपादक.
५) ा. न. र. फाटक.
- उपसंपादक
६) ा. . रा. दामले, एम. ए. एलएल. बी. वािडया कॉलेज.
- उपसंपादक
७) ा. . बा. गज गडकर, एम. ए. एलएल. बी. वािडया कॉलेज.
- उपसंपादक
८) पं. वासदुवशा ी कोनकर.
- िचटणीस
या खरेीज सखारामशा ी भागवत, तळेकरशा ी, यंकटाचाय वळे, रामचं शा ी 

वेदा तिशरोमणी, प ािभरामशा ी मीमांसाचाय, गोखले वेदा तशा ी व पांडुरंगशा ी गो वामी 
यायाचाय अशा अनेक िव ानांनी या भागा या िनिमतीत मदत केली होती. यवहारका डाचा 
पिहला भाग िस  झाला याला आता ८० वष होत आहते.

एकेक का ड तयार कर यासाठी िकती अफाट पिर म यावे लागत याची क पना १९४३ 
व १९४४ या दोन वषा या इितवृ ांव न येते. या वेळी ‘वणा मधम’ या ५ या ख डातील 
‘सं कारकांड’ या भागाच ेकाम चाल ूहोते. १९४३ या अहवालात हटले आह.े (सं कार) 
का डात धम माणिवचार, गृ कम, सं कार, वणा मधम, ा , अशौच इ यादी िवषयांचा सं ह 
कर याच ेकाम चाल ूआह.े मिृतचिं का, पराशरमाधव, मिृतमु ाफल, िनबंधसार, मिृतसार, 
सं कारकौ तभु, योगपािरजात, योगर न, ा काश, गहृ थर नाकर, पिरभाषा काश, 
कृ यर नाकर, ा सौ य, दीपकािलका, ा ि या कौमदुी, िववाहसौ य या ंथातील चाल ू
भागास उपयु  वचने काढून झाली आहते व पार करगृ सू  (पंचभा योपेतम)्, सं कारगणपित, 
चातवुदितमतसं ह, िवधानपािरजात या ंथातील वचने काढ याच ेकाम चाल ूआह.े’ १९४४ 
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साली याच का डावरच ेकाम चाल ूरािहले. ‘या का डात धम - माण - िवचार, कम - पिरभाषा, 
गृ कम, सं कार इ यादी िवषयांचा समावेश कर याच ेठरिवले आह.े वृ ा तवष  िनबंध थ 
व मिृत यातील वचनसं हाच ेकाम पणू झाले आह.े यापढुील काम हणजे सं हीत वचने 
िवषयवारीने लावण,े वचनांचा सवसंमत पाठ ठरिवण,े सं हीत िनबंध ंथांच ेकालानु माने प ,े 
पाठ भदे िलिहण ेया कामास सु वात झाली असनू शा ाथास उपयु  अशी ५०० पृ े िलहून 
झाली आहते.’ यानंतर ५२ ंथांची यादी िदली असनू या ंथातील उपयु  वचने काढून झाली 
आहते’ असे हटले आह.े एकेका का डाला जर दोन-तीन वष खच  पडत असतील तर नंतर या 
५० वषात हणजे १९८५ पयत, धमकोशा या यवहारका ड (३ भाग), उपिनषदकांड (३ भाग), 
सं कारका ड (४ भाग) व राजनीितका ड (६ भाग) अशा फ  १७ भागांचचे काम पणू झाले 
याच ेआ य वाटत नाही.

इथे हहेी ल ात येते की, वामीज नी जो मळू आराखडा ठरवला होता यात काही बदल 
कर यात आले. ‘वैिदक अ या मिव ा’ या का डाच ेनाव ‘उपिनषदक्ा ड’ असे ठेवले. ितसरे 
का ड ‘िववाहादी सं कार’ हणनू होते ते ‘सं कारका ड’ हणनू िस  झाले. वर िदले या 
(वृ ांतातील) मजकुराव न यानात येते की, १९४३, ४४ साली ‘सं कारकांड’ ह े‘वणा मधम’ 
या कांडाचा पोटभाग हणनू तयार करावे असा िवचार होता. पण अखरेीस मळू आराखड्या माण े
ते वतं  कांड हणनू िस ीस गेले.

१९८८ साली यावर पवू च काम झाले होते, तो ‘वणा मधमकांडा’चा पिहला भाग िस  
कर यात आला. यानंतर धमकोशाच ेकाम थिगतच झा यासारख ेझाले. िकंबहुना २००० 
सालापयत पढुचा कोणताच भाग िस  झाला नाही. अितशय अनु लंघनीय अशा अडचणी 
धमकोशापढेु उ या रािह या. शा ीजी ८८ वषाच ेझाले होते. जु या कारच ेपारंपिरक शा ी 
आता िमळत न हते. सहकारीशा ी आिण केळकरशा ी असे दोनच शा ी काम करत होते 
व तेही वयोवृ  होते. नवीन भाग िस  करायच ेतर मोठा खच येणार होता आिण तेवढी 
आिथक मदत कोण याच सं थेकडून िमळत न हती. ा. डॉ. सरोजा भाटे, पणु ेिव ापीठातील 
सं कृत िवभागा या मखु यां याकडे ह े काम सोपव यात आले. यांनी िव ापीठातील 
हुशार िव ा याकडून काम क न घे याचा िनणय घतेला. या िव ा याना सहकारीशा ी व 
केळकरशा ी यां याकडून िश ण दे यात आले. २००० सालापासनू वणा मधमकांडाच े
२ ते ५ भाग २०११ सालापयत िस  झाले. पढुच ेदोन भागही तयार आहते परंत ु यां या 
िस ीसाठी लागणारा िनधी उपल ध होत नाही.
धमकोश हा सं कृत भाषते आह.े या कोशाचा चार आिण सार िव ततृ माणावर 

हो यासाठी याच े इं जी भाषांतर करण ेगरजेच ेआह,े ही गो  धमकोश मडंळा या ल ात 
सु वातीस आली होती. १९३९ साली धमकोशाच े इं जी भाषांतर कर यासाठी खालील 
िव ानांची सिमती थाप यात आली.

‘धमकोश’ आिण ‘मीमांसाकोश’
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१) ी. के. बी. सखुठणकर, बी. ए. एलएल. बी. अ◌ॅड होकेट मुबंई. ( मखु भाषांतरकार)
२) ो. जी. वी. दवे थळी, एम. ए., नािशक.
३) ी. एल. एस. दवेसुकर, एम. ए., मुबंई.
४) ो. वा. गो. परांजपे, एम. ए., एलएल. बी. डी. िलट्., फ यसुन कॉलेज, पणु ेया िव ानांनी 

यवहारकांड खडं १ भाग १ याच ेइं जी भाषांतर पणू के याचा व ते छपाईस गे याचा उ लेख 
१९४३ साल या वािषक वृ ांत आह.े

१९४४ साल या वृ ात खालील मजकूर आला आह.े इं जी भाषांतर पिहला भाग 
‘िहदंकूाय ाची मलूत वे’ तयार होऊन छपाईस गेला आह.े ीयतु के. बी. सखुटणकर बी. ए. 
एलएल. बी. यांनी भाषांतर केले व तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी ते तपासनू िदले.

तसेच ‘ ीपुंधम’ या करणाच े(१५० प.ृ छापील) भाषांतर ो. वा. गो. परांजपे यांजकडून 
तयार होऊन आले आह.े ‘दायभाग’ भाषांतर कर यास यांनी घतेला आह.े यानंतर इं जी 
भाषांतर झा याच ेिदसत नाही.

(३)
धमकोशातील ‘ यवहारका डा’चा पिहला भाग १९३७ साली िस  झाला. या भागाच े

व या या पढुील भागाच ेमु ण पु यातील छापखा यात केले होते. परंत ुआपले काम वतः या 
मु णालयात झा यास ते अिधक यवि थत होईल, मिु ते तपास यात वेळ जाणार नाही, तसेच 
सं कृतची िखळेजळुणी करणारे कामगार सतत तेच काम करणार अस याने तरबेज राहतील 
असा िवचार क न ा पाठशाळामडंळाने वतःचा छापखाना काढ याचा िनणय घतेला. 
१९४० साली छापखाना सु  झाला. ा पाठशाळेच ेिचटणीस कै. श.ं िव. लेले यांनी पिहली 
पाच वष छापाखा याच े यव थापक हणनू काम पािहले. नंतर १९४५ ते १९७५ अशी ३१ 
वष कै. म. श.ं साठे यांनी ह ेकाम िन ेने केले. यवहारका डाचा ितसरा भाग याच छापखा यात 
छापला गेला. नंतर धमकोशा या १७ भागांची व १२००० पृ ांची आिण मीमांसा कोशा या ७ 
भागां या ५००० पृ ांची जळुणी, छपाई व बांधणी या छापखा याने केली.

तथािप, वर सांिगत या माण े १९८८ नंतर धमकोशाच े काम १२ वष थिगत झाले. 
वाईसार या िठकाणी परेुसे काम िमळ याची श यताही न हती. हणनू मडंळाने छापखाना बंद 
कर याचा िनणय नाईलाजाने घतेला. वर ‘मीमांसा कोशा’चा उ लेख आला आह.े ते हा याची 
मािहती थोड यात िदली पािहजे.

ा पाठशाळा मडंळा या ४९ साल या वृ ांतात मीमांसा - कोशाचा उ लेख पिह यांदा 
येतो. यात हटले आह ेकी, ‘मीमांसा कोशाच ेकाय संपणू वातं याने प. प.ु ग.ु केवलानंद 
सर वती िव ा- यासंग हणनू करत आहते आिण तो कोश ा  पाठशाळा मडंळाने छाप याच े
िनि त केले आह.े हणनू मीमांसा - कोशाचा िनदश या वृ ांतात केला आह,े याच े व प 
खालील माण ेिदले आह.े
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या कोशात सहा िवषयांचा समावेश आह.े
१) मीमांसाशा ा या भा य, वाितक इ. ंथाम ये येणारी अडीच-तीन हजार लहान-मोठी 

िुतवा ये चारही वेदातील यां या मलू थानां या िनदशांसह. 
२) जवळजवळ तीन हजार मीमांसा - सू े वकृतवृ ीसह.
३) अधंचटक याय, त कौि ड य याय, गोबिलवद याय इ यादी लौिकक याय आिण 

संयोगपथृ व याय, थपतीि याय इ यादी शा ीय याय ह ेसव िमळून अडीच हजार तरी 
आहतेच.

४) ९३३ अिधकरण ेआहते. या येक अिधकरणाम ये शाबर भा य, कुमािरलभ ांच े
वाितक आिण जग नाथ पंिडतांच ेपरमगु  नव-मीमांसक खडं- दवे यांची ‘भा यदीिपका’ यांचा 
संपणू समावेश असनू, शा दीिपका आिण सायणाचायाचा यायिव तार यांचा अशंतः समावेश 
केलेला आह.े

५) मीमांसकांच ेअनेक िवषयक िस ा त, उपिस ांताना ितपादणारी लहानमोठी वा ये 
िदलेली आहते. एका वा याम ये ३, ४ िवशषेनाम ेआ यास येक िवशषेनाम आरंभी िलहून 
वा यरचना बदलनू या वा यांची पनु ी केली आह.े

६) पािरभािषक आिण अ िस  असे सू ािदकातील साथ श द िदले आहते.
या कोशाची सपुर रॉयल आकाराची तीन हजार पृ े होतील असा अदंाज आह.े याचा खच 

अदंाजे तीस हजार पये येईल. 
याच वृ ांतात मीमांसाकोशाची शभंर पृ े छापनू झाली आहते. अशी बातमी िदली आह.े तसेच 

पॅिरस िव िव ालयातील सं कृतच े ा यापक एल. रण ुयांनी मीमांसाकोशावर िदलेला तिुतपर 
अिभ ाय िदला आह.े हा सव कोश हणजे ‘अवधानव सू मता यांचा नमनुा आह’े असे हटले आह.े

मीमांसाकोशाच ेछपाईच ेकाम ५३ सालीही चालचू होते. मा  आता छपाईचा अदंाज 
आणखी वाढला होता. मीमांसाकोशाची पृ े चार हजार होतील आिण पये प नास हजार इतका 
खच येईल असे ५३ साल या अहवालात हटले आह.े

मीमांसाकोशाच े काम १९६६ साली सातवा भाग िस  क न पणू वाला ने यात 
आले. सातवा भाग परुा होईपयत पिहले चार भाग दमु ळ झाले होते. आता तर ५० वषानंतर 
मीमांसाकोशाचा एखादा भाग विचतच पहायला िमळतो.

१९५३ साल या अहवालाव न असेही कळते की, धमकोशमडंळाने अथववेदसंिहतेच े
सायणभा यासह नवीन सं करण संपािदत क न िस  कर याची योजना केली होती. या ब ल 
या अहवालात हटले आह ेकी, अथववेदात ‘िविवध िवषयांवरचा मजकूर भरलेला आह.े 
आ य वाटेल इतकी यापकता यां या िवचारपटलात आह.े यांनी सामा य वैिदक मनु या या 
जीवन मा या जवळजवळ सग या बाज,ू पाळ यापासनू ितरडीपयत या िकंवा या या 
प नीकड याही, पिश या आहते, असे हटले तर अितशयो ी होणार नाही. सामा यपण े

‘धमकोश’ आिण ‘मीमांसाकोश’वाय १९०-२२
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हणायच ंतर ऋ वेद हा िति त वगाचा वेद आह.े तर अथववेद हा सामा य जनांचा वेद आह.े 
ता पय असे की, वैिदक कालाच ेजीवन या या सव छाया काशांसह अथववेदात ितिबंिबत 
झाले आह.े ऋ वेदात तसे नाही.

'धमकोशमडंळातफ संपािदत हावया या आवृ ीम ये शौनकसंिहता सायण-भा यासकट 
यावयाची ठरली आह.े आतापयत उपयोगात न आणले या लेखीपो यांचा उपयोग क न ह े
सं करण करावयाच ेठरले आह.े.. िविवध त हे या अनु मिणका याला जोड या जावया या 
आहते. अ यंत माणभतू त काढण ेअसा उ शे आह.े पणु े येथील भांडारकर ा यमिंदराच े
िचटणीस डॉ. रा. ना. दांडेकर व नािशक कॉलेजच ेजी. वी. दवे थळी यांना सभा य अथववेद 
संिहते या संशोधना मक आवृ ीच ेसंपादक हणनू धमकोश मडंळाने नेमले आह.े'

असा हा मह वाकां ी क प परुा झा याच ेिदसत नाही. आिथक अडचणीमळेुच ह ेकाम 
रािहले असावे.

(४)
धमकोश व या या अनषुगंाने मीमांसाकोश आिण अथववेद संिहतेची - सभा य आवृ ी 

असे क प धमकोश मडंळा या मा यमातनू िस  कर याच े पराका ेच े अवघड काम 
ा पाठशाळा मडंळाने आप या अगंावर घतेले. यापैकी मीमांसाकोशाच ेकाम वामीज नी 
एकट्याने (काही िश यांची मदत घऊेन) पणू केले व धमकोश मडंळाने वामीज िवषयी या 
आदराने व िन ेने छापनू िस  केले. परंत ुधमकोशाच ेकाम आजवर रखडत चालले आह े
आिण अथववेदाच ेकाम तर सोडूनच ावे लागले.

िनरिनरा या वषा या वृ ांताव न ह े प  होते की, या कामात दोन कार या अडचणी 
आ या आिण या वाढतच गे या. या दोन अडचणी हणजे परेुशा िशि त मनु यबळाची 
वानवा आिण दसुरी अडचण हणजे परेुशी आिथक मदत िमळू शकली नाही.

धमकोश खडंाची काशन वष पािहली तर असे िदसते की, १९७० ते ८० या दहा वषात 
८ भाग िस  झाले. तर १९४९ ते १९५९ या दहा वषात ५ भाग िस  झाले. हणजे या 
२० वषात धमकोशा या हाताशी उ म दजाच ेिव ान उपि थत होते आिण पैशाचा परुवठाही 
होत होता. या काळात शा ीजी आप या कतृ वा या भरात होते व सरकार दरबारी दखेील 
यांना मान होता. यामळेु धमकोशाच ेकाम झपाट्याने झाले. १९८८ नंतर पिरि थती फारच 
िबकट झालेली आह.े गे या समुारे २५ वषात फ  ५ खडं तयार होऊन िस  झाले. इतका हा 
मह वाचा क प अडून राहण ेही ा पाठशाळेला तसेच महारा ातील िव े या परंपरेलाही 
न शोभणारी अव था आह.े
( ा बोध - सपंा. ी. मा. भावे, ा पाठशाळा मंडळ, वाई, िडसबर, २०१६, प.ृ४५ ते ४५)
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- ना. बा. मराठे

य ीला प नास वष उलटली की आप या जीवनातील वजाबाकी िकती ह ेनजरेखाली 
घालनू याच े िवहगंमावलोकन करण ेह े यानंतर या जीवनातील योजना आख या या ीने 
मह वाच े असते. य ी या प नास वषा या जीवनात पिहली पंचवीस वष बालपणात व 
िश णात जातात. पढुील पंचवीस वष ल न, मलेु, संसार, अथाजन यात कशी जातात कळत 
नाही. वयाची प नाशी उलटली की. माणसू आप या ब या-वाईट अनभुवां या आवतातनू 
बाहरे पड याचा य न क  लागतो. या य नात काही माणसे हताश होऊन दवैवादी बनतात, 
तर तलुना मक ्या काही तरुळक माणसे आप या अनभुवा या बळावर काही न या योजना 
आखनू हाती घतेात अन ् या पु या कर यासाठी तनमनधनाने य न करतात. ती या कायात 
यि श: पणू एक प होऊन गेलेली िदसतात. ही काम ेपैशा या लोभातनू न केली जाता पणूतः 
िव ापीठ तरावर बोधना मक व पा या वार याने केली जात अस याने ती परुी होतात, 
सफल होतात, िनद ष होतात. महामहोपा याय पां. वा. काण े यांनी एका हाती हातावेगळा 
केलेला िह टरी ऑफ धमशा  हा क प याचीच सा  दतेो. आिण धमकोश व मीमांसाकोश 
ही अशीच अन यसाधारण उदाहरण!े

धमकोश कायाची मुहूतमेढ
       वामी केवलानंदसर वती (पवूा मीच ेपं. नारायणशा ी मराठे) ह ेअसेच एक येयवादी 

त विन , आज म चारी राहून मधकुरी वृ ीने राहणारे, त कालीन परुोगामी पिरवतनवादी 
िवचारवंत पंिडत ! िहदंधुम हा पिरवतनशील आह ेह ेिस  करावयाच ेतर ाचीन कालापासनू 
चालत आले या धमशा ाच ेमलूभतू समजले जाणारे मिृत ंथ तपासले पािहजेत; आिण यांत 
कालपर वे कसकसे बदल होत गेले आहते ह े या या ंथां या (मलू ंथां या) वचनाधारेच 
लोकांना दाखवनू ावयाच,े असा मनात घाट घालनू यांनी इ.स. १९२५ सालापासनू य  
कामाला सु वात केली.

धमकोशाची ५१ वष
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पिरवतनवादी पंिडतांची भिूमका काहीशी अशी होती : * (पाहा प.ृ ३४३)
१. दशेकालपिरि थती माण ेिनरिनरा या यगुांत धमाच े व प बदलत आले आह.े. मलूभतू 

त वे बदलत नाहीत; यांच ेनवे संशोधन होते, नवा काश पाडला जातो. या मलूभतू नैितक 
त वां या अनसुाराने वेळोवेळी पिरि थितसापे  आचारांच े िनयमन आिण सं कारांच े िविध-
िनषधे ठरिवले जातात. 

२. ऐितहािसक ि कोन ठेवनू धम थांचा वा धमशा ंथांचा अथ लाव याने ऐितहािसक 
कालात वेळोवेळी पिरवतने घडत आली आहते याचा प  मागोवा धम ंथां या तलुना मक 
अ यासाने घतेा येतो. िुत मतृी परुाणो  धमही असाच पिरवितत होत आला आह.े

३. आचार ांच ेशु ीकरण ऐितहािसक कालात होत आले असनू न या न या िनमाण 
झाले या जात चा समावेश या िुत मिृतपरुाणो  धमात होत आलेला आह ेआिण या कामी 
धम ंथांम ये आधार िमळतो.

४. ा ण व शू  ह ेदोनच वण स या या चिलत काळात अि त वात आहते असे हणण े
बरोबर नसनू ा ण, ि य, वै य व शू  ह ेचारही वण गणुकमिवभागाने अि त वात आहते. 
वणिवचार हा जाित-िवचाराशी संब  नसनू तो यां या कामाशी िनगिडत आह.े वण ह ेमाणसा या 
िपढीजात वीकारले या यवसायामळेु ठरतात व ते पिरवतनशील असतात. कोण या जातीत 
ज माला आला याव न याचा वण न ठरिवता तो कोण या दजाच ेकाम करतो यावर याचा 
वण ठरिवला जातो याची न द धम ंथां या आधारे समाजाला दाखवनू ावयाची गरज आह.े

कालपर वे व भौगोिलक दशेपर वे माणसा या आचारात बदल घडतो. आचारात बदल 
घडतो हणनू तो पितत ठरत नाही मलूभतू नैितक आचरणातनू तो घसरला तर तो  झाला असे 
मानले जावे ही बाब धम ंथांतनू दाखवनू ावयाची आव यकता आह.े

धमकोशाचा ारंभकाळ
वरील त विन  िवचार ल ात घऊेन वामीज नी धमकोशा या ारंिभक कायाला सु वात 

केली. ारंभी या काळी यां याबरोबर धमशा ाच े ंथ चाळून यांतनू यो य ती वचने संगहृीत 
कर याच े  कामी  ोताचाय धुिंडराजशा ी बापट,  नरहरशा ी तळेकर  व यंकटेशशा ी 
वळे यांनी हातभार लावला. मळुात ‘सं कार’कांड व ‘ यवहार’कांड अशी दोन कांडेच हातात 
घे यात आली होती. यि जीवनात केले जाणारे षोडश सं कार वेळोवेळी कसे केले जात यांचा 
मिृत ंथांची मळू वचने उ तृ  क न कालपटानु प यांचा समावेश करावयाचा व यवहार 
हणजे िहदंधुमात चाल ूअसलेला कायदा याच े व प कसे होते याचा मागोवा यावयाचा. 
तो मळू धमशा ीय ंथातील वचनांची या या िवषयानरुोध ेरचना क न! अशी कायप ती 
वीकारली गेली. या कामी हदैराबाद येथील दानशरू ी. वामनराव नाईक यांनी एकरकमी दोन 
हजार पये वामीज ना साहा य िदले. यामळेु मळू मिृत ंथांची जमवाजमव कर यापासनू 
शा ीवगाला थोडेफार आिथक साहा य दे याइतपत वा य आले व धमकोशकायाचा 
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ीगणशेा घातला गेला. ह ेकाम इ.स. १९२५ म ये सु  झाले. यामळेु ये या इ.स. १९८५ म ये 
या कामाला ६० वष परुी होतील.
त काली झालेला सामािजक पिरणाम

वाम या या गितशील परुोगामी िवचारप तीने वाटचाल सु  झा याने काही उघडउघड 
पिरणाम य व पात िदस ूलागले. रा ीय गतीस अडथळा आणणारे सामािजक व धािमक 
परंपरेतील दोष न  क न सधुारणा घडवनू आण या या िवचारांना चालना िमळाली. धम ंथांच ेव 
सामािजक ढ च ेगणुावगणु शोधनू यांची सभांतनू चचा होऊ लागली. धमिनणयमडंळासारखी 
सं था अि त वात आली. धम ंथांच ेआलोडन व पिरशीलन क न बदल या काळाला अनु प 
अशी सधुारणचेी त वे काय म समाजात ढ होऊ लागले. परंपरेचा समळू िव छेद न करता ितला 
कालानु प नवीन पे दे याचा पिरपाठ सु  झाला. धािमक व सामािजक सधुारणांचा िवचार 
धम ंथां याच आधारे ढमलू करता येईल या िवचारांना अिधक पािठंबा िमळू लागला. महा मा 
गाधनी अ पृ यतािनवारणलेा शा ाधार सापडतो का ह ेअजमावनू पाह यासाठी वामीज ची 
पु याला खास पाचारण क न, मलुाखत घतेली. ा ण-वै य िववाहाला धम ंथांची मजंरुी 
आह ेव तसा िववाह लाव यास वामीज च े िश य पढेु आले. ाचीन भारता या इितहासात 
समाजधारणा व गती हो यासाठी अनेक वेळा आचारिवचारांत पिरवतने घडून आली आहते.  
याच ेसरसहा दाखले धमकोशा या ारंिभक अव थेतच लोकांना दाखवनू दतेा येऊ लागले. 
ी- पु षां या िववाहाची वयोमयादा वाढिव यास, ौढ िववाहास, ि यां या पनुिववाहास 

धमशा ांत आधार िमळतात एवढेच न ह े तर कालमाना माण े ढ प तीत बदल घडवनू 
आणण ेह ेसामािजक ्या या य आह ेयाचा पाठपरुावा समाजात चाल ूझाला. वण यव था 
ही ज मिस  जाितभदेांवर िवसंबनू न ठेवता ती गणुकमावर आधारलेली असावी या िवचारांचा 
परु कार समाजात होऊ लागला.
धमकोशकायात खंड पडला

धमकोशाच ेह ेऐितहािसक काय िहिररीने चाल ूअसता दशेातील राजकीय आदंोलनामळेु 
वामीज नी चालवलेली मा यिमक पाठशाळा बंद ठेवावी लागली. कारण पाठशाळेच ेअ यापक 
तु ं गात रवाना झाले. शा ीमडंळीही िभ निभ न कारणां तव काम सोडून गेली. वतः पं. 
नारायणशा ी मराठे यांनी २२ ऑ टोबर १९३१ रोजी सं यास घतेला व ते केवलानंद सर वती 
झाले. वामीज च ेप िश य तकतीथ ल मणशा ी जोशी ह ेइ.स. १९३२ साली तु ं गातनू सटूुन 
आ यावर यांना सा या कोशकायाची पनुः जमवाजमव करावी लागली.

कायप तीत बदल
संपणू ंथांतील वचने एका कपट्यावर एक वचन अशा प तीने िलहून काढावयाची व नंतर 

ती वचने ऋिषिनहाय व िवषयवार लावायची असा पिरपाठ होता. परंत ु थमका डाचा पिहला 
भाग कािशत करायच ेठरिव यावर या पिरपाठात भर घालावी लागली. मळू ंथाची म.म. 
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काण ेयांनी ठरिवले या काल मानु प मवारी ठरिवली गेली. मळू वचनावर िनबंध टीका 
ंथांमधनू आले या टीका-िट पण चीही भर घाल यात आली ती काल म ल ात घऊेनच. 
तसेच मळू वचनांच ेपाठभदे सापडले तर यांचहेी िट पणीतनू थलािदिनदशांसह उ लेख दे यात 
येऊ लागले.  

वेगवेग या थांतनू आलेली मतमतांतरे पनु ी टाळून नमदू कर याची िश त या कामात 
लाव यात आली.

१. वचन सं ह, २. ऋिषवार िवभाग ३. ऋिषिनि ती ४. करणशः िवभाग, ५. पाठिनणय, ६. 
शा ाथ टीका-िट पणी दणे,े ७. संपादकीय तपासणी, ८. मु ण त अशा माने या कोशकायाची 
जमवाजमव कर याची प त वीकार यात आली.

या धमकोशाच ेएकूण ११ खडं िकंवा का डे होतील असा अदंाज या वेळी केला गेला होता. 
ती अशी :

१. यवहार िकंवा ाचीन कायदा २. वैिदक अ या मिव ा, ३. िववाहादी सं कार, ४. 
राजनीती, ५. वणा मधम, ६. शु ी व ा  ७ ायि , ८. शांितकम, ९. परुाणागमधम, १०. 
कालत व, १९. मो .
धमकोशमंडळाची थापना

या कामाची जवाबदारी एका य ीवर न ठेवता या कामाला सं थेच े यापक व प 
दे या या ीने तकतीथानी ‘धमकोशमडंळ’ नावाची सं था इ.स. १९३४ साली थापन 
केली. यायमतू  सर िसताराम एस.् पाटकर या सं थेच ेअ य  हणनू िनवडले गेले होते. ी. 
भवानीशकंर िनयोगी व सर भाशकंर प नी ह ेदोघ ेउपा य , वतः तकतीथ ल मणशा ी 
जोशी व ी. वासदुवेशा ी कोनकर िचटणीस. सद य हणनू खालील यातनाम मडंळी होती :

१. ी. न. िच.ं केळकर, २. ी के. एम. मनुशी, ३. ी. .बा. गजे गडकर, ४. ी. शकंरराव 
संभाजी गांगला, ५. ी. रा.ग. सोमण

यािशवाय स लागार मडंळी होते. यात :
१. ीमतं बाबासाहबे पंत ितिनधी, २. सरदार माधवराव िकबे,३. ी. पां. वा. काण,े ४. 

पंिडत के. ल. द री, ५. ी. रामनारायण पाठक, अहमदाबाद, ६. ी. चतै य साद जोशी, 
िदवाण, अहमदाबाद व ७. ी. भा करराव दामले. ठाण,े या महनीय य चा समावेश होता. 

इ.स. १९३७ साली यवहारका डाचा पिहला भाग िस  झाला. या या संपादकवगात 
खालील नावे िदली आहते :

१. ी. तकतीथ ल मणशा ी जोशी - मु य संपादक 
२. ी. रंगनाथशा ी जोशी - उपसंपादक, सािह यशा ी
३. ी. के.ल. द री - उपसंपादक 
४. ा.  वासदुवे  गोपाळ  परांजपे,  एम.् ए. एलए्ल.् बी.,  डी. िलट्.. फ यसुन  कॉलेज,  

पणु े- उपसंपादक
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५. ा. नरहर रघनुाथ फाटक, मुबंई - उपसंपादक
६. ा. पी. आर. दामले, एम.्ए., एल.एल.बी.,वािडया कॉलेज, पणु े- उपसंपादक
७. ी. .बा. गजे गडकर. एम.्ए., एल.एल.्बी., वािडया कॉलेज, पणु े- उपसंपादक
८. पं. वासदुवेशा ी कोनकर, िचटणीस, वाई.
तकतीथानी यां या मदतीचा गौरवपणू उ लेख केला आह े यात खालील य ची 

नावे मह वाची आहते. कै. सखारामशा ी भागवत, तळेकरशा ी, यंकटाचाय वळे, ही. 
ए. रामचं शा ी वेदा तिशरोमणी, पी. एन.् प ािभरामशा ी मीमांसाचाय, एम.् ही. गोखले 
वेदा तशा ी, यायाचाय पांडुरंगशा ी गो वामी आिण इतर.

तसेच वेगवेग या काय े ांत मशहूर असणा या अनेक य नी या कामी ह ते-परह ते 
मदत केली, यांचाही नामो लेख तावनेत झालेला आह.े गु वयाचा आदरपवूक उ लेख 
केलेली मळू सं कृत तावना खालील माण.े

‘‘इद ंच कायम मदगु चरण:ै ीम नारायणशाि िभः मराठे इ यपुा हरैधनुा केवलान दिेत 
पिर ाजकदी ोिचतपदा ढैः समार धमीशवीय शता धा: १९२५ तम े व सरे । १९३१ 
संव सरे पिर यायां पद ं िनधायैत काय समािपतम ् । तावित काले तै: सव िुतरािशमालो य 
त चनसंदोह त ि षयिवभागेन िवरिचतः । ादशमहािनब धां च स यग य य 
तदीय मिृतवचनानां समु ारः अथ ोकानु मिणका च यरिच । १९३३ संव सरे मािभरेत काय 
वीकृ य यथामित विततम.्..’’ वगैरे. ३-११-१९३७. 
धमकोशा या पिह या का डाच ेसंपादन तकतीथानी आप या हाती घतेले. या घटनेला इ.स. 

१९८३ साली प नास वष होत आहते. या अधशतकातील धमकोशा या कायाचा आढावा या 
िनिम ाने घतेला गेला तर औिच यपणूच ठरेल असे वाटते.

इ.स. १९३३-१९८३
दशेा या इितहासात अधशतकाची वाटचाल सामािजक-राजकीय ि थ यंतरांनी व आिथक 

उलथापालथ नी मोजायची तर तो एक इितहासच होईल. पण एका संशोधनसं थे या जीवनातील 
प नास वषाची वाटचाल ही या सं थेने कािशत केले या अमौिलक ंथसंप ीव नच तपासावी 
लागेल. धमकोश हा िहदंधुम या नावाने ढ असले या धमा तगत सव धािमक मळू ंथांचा 
एकमवे ानकोश आह.े याव न या ंथा या उपयु तेचा अदंाज यावा लागेल. वेद ंथांपासनू 
१९ या शतकापयत तयार झाले या सं कृत धम ंथांचा ऐितहािसक ्या सवमा य कालपट 
ठरवनू तदनरुोध े िवषयवार वचने संगहृीत कर याचा तो एक अवाढ य कारखाना आह,े असे 
हणण ेअितशयो ीच ेहोऊ नये. प नास वष खपनूही मळू योजनेत समािव  असले या अकरा 
का डांपैकी फ  चारच कांडांच ेकाम सतरा भागांत कािशत झाले आह ेआिण दोन भागांच े
काम मु णाधीन आह!े चतु प ी आकाराची समुारे बारा हजार पृ ांची साम ी कािशत झाली 
आह ेतर रािहले या सात कांडांचीही तेवढीच पृ सं या भरेल एवढी साम ी होऊ शकेल, असा 

धमकोशाची ५१ वष
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योजनासंक प आह.े चार का डां या येक कांडाच े काशन ीमतं सयाजीराव गायकवाड, 
बडोदा, ीमती सुंदराबाई ठाकरसी, ी. रामे रदास िबडला व ी. अरिवंद मफतलाल यांनी 
िदले या येकी दहा हजार . या उदार दणे यांमळेु श य झाले. द.ेभ. बाळासाहबे खरे 
मु यमं ी असता यांनीही मुबंई सरकारमाफत दहा हजार पयांच ेअनदुान िदले होते. याची 
कृत तापवूक न द मु य संपादकांनी या या का डा या ा तािवक भिूमकेत केलेली आह.े

धमकोशा या या सतरा भागांचा काशनकालाचा आलेख मनोरंजक ठरावा. 
१. यवहारका ड : भाग १ ला - इ.स. १९३७, २ रा – १९३८,३ रा - १९४१.
२. उपिनष का ड : भाग १ ला - इ.स. १९५०, २ रा- १९४९,३ रा - १९४९ ,४ था - १९५३
३. सं कारका ड : भाग १ ला - इ.स. १९५९, २ रा - १९८०,३ रा - १९८१, ४ था - १९८३
४. राजनीितका ड : भाग १ ला - इ.स. १९७३, २रा - १९७३,३ रा - १९७४, ४ था - १९७४,
       ५. वा -१९७९, ६ वा - १९७९.
या काशनकालाव न असे ल ात येते की, वैिदक अ या मिव ा असे मळू नामािभधान 

असणारे दसुरे का ड कािशत झाले यावेळी याच ेउपिनष का ड असे नामा तर झाले. दसुरा-
ितसरा भाग अगोदर छापनू झाला आिण मग पिहला भाग कािशत झाला. याच ेएक कारण असे 
अस ूशकेल की, पिह या भागाला तकतीथानी जोडलेली दीघ तावना! ही मळू मराठीत 
िलिहली गेली आिण ितचा इं जीत अनवुाद ा. वा. गो. परांजपे यांनी केला. अथातच मराठीची 
वा चारशलैी बदलनू ितला इं जी भाषचेा साज चढवायचा याला कालावधी हा लोटणारच. 
मा  या ९५ पृ ां या दीघ तावनेत तकतीथानी केलेले उपिनषदांतील त व ानाच ेमािमक 
िव ेषण यां या गाढ िव चे े ोतक समजले गेले आह.े ‘An exhaustive review of 
the origin and development of the central conceptions in the Upanisadic 
philosophy’ असे या तावनेच ेशीषक हणनू यांना अिभ ेत होते. उपिनषदात आले या व, 
आ मन,् पु ष व न ्या उपिनषिदक त व ानात येणा या पािरभािषक सं ांची श दाथपिरणती 
(Semantic Development) कसकशी होत गेली याची मीमांसा भारतीय त व ाना या 
इितहासात थमतःच तकतीथानी केली ह े यांच ेया भागापरुते िवशषे अवदानच मानावे लागते. 
उपिनष का डानंतर सं कारका डाचा पिहला भाग िस  हायला सहा वष लागली व याचा 
पिहला भाग इ.स. १९५९ साली कािशत झाला. आिण या का डाच ेउविरत २, ३, ४ भाग 
मिु त होऊन कािशत हायला समुारे बावीस वषाचा कालावधी खच  पडला असे वरील 
कालपट पाहता िदसत असले, तरी म यंतरीचा पिहला चौदा वषाचा कालखडं वामी केवलानंद 
सर वत नी एकाहाती संकिलत व संपािदत केलेला मीमांसाकोश हा पाच हजार चतु प ी पृ ांचा 
सात खडंा मक कोश छापनू हातावेगळा कर यात खच  पडला आिण रािहले या कालखडंात 
राजनीितका ड या चौ या कांडा या सहा भागांत िस  झाले या ंथां या काशनाच ेकाय 
संप न झाले ह ेल ात घते यास याची यथारीती संगती लागेल.
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ेसची कामिगरी
यवहारका डाचा पिहला भाग इ.स. १९३७ साली कािशत झाला. या भागाच ेव दसु या 

भागाच ेमु ण पु या या आयसं कृती ेसने केले होते. मळू सं कृत िबनचकू मिु त हावे यासाठी 
धमकोशाच ेकाम पाह यासाठी कायालय पु यालाच हलिव यात आले होते. परंत ुआपले काम 
आप या वतः या मु णालयात झा यास ते अिधक यवि थत होईल. मिु ते तपासनू दे यात 
वेळेचा अप यय होणार नाही, सं कृतची जळुणी करणारा त  कामगारही तेच काम करणारा 
अस याने अिधक तरबेज राहील व वाईसार या िठकाणीच या कामाला गती िमळू शकेल या 
सवाचा सांगोपांग िवचार क न सं थेने वतःचा ेस काढ याचा िनणय घऊेन या माण ेइ.स. 
१९४० साली ेसची साम ी येऊन ज ूझाली. या कामी लागणारी जागाही सं थेजवळ होतीच. 
ा पाठशाळेच े िचटणीस ी. श.ं िव. लेले यांनी ेस या ाथिमक पाच वषात ेसच ेमनेॅजर 
हणनू महनीय कामिगरी बजावली. यवहारका डाचा ितसरा भाग या ‘ ा  ेस’नेच मिु त 
केला आिण यानंतर या गे या चाळीस वषात धमकोशा या सतरा भागांची बारा हजार पृ ांची 
व मीमांसाकोशा या सात भागां या पाच हजार पृ ांची जळुणी, छपाई व बांधणी कर याच ेसारे 
ये या ेसलाच िदले पािहजे.
धमकोशा या काशनकालाचा आलेख वर िदला आह े या या जोडीला मीमांसाकोशा या 

काशनकालाचा आलेख जोड यास तो अनाठायी होऊ नये -
मीमांसाकोश भाग १ ला - इ.स. १९५२, २ रा - १९५३.
३ रा - १९५४, ४ था - १९५६, ५ वा  - १९६०,  ६ वा - १९६२, ७ वा - १९६६.
मीमांसाकोशाच ेपिहले चार भाग दिुमळ झाले आहते आिण पाच-सात या भागां या थोड्याच 

ती िश लक आहते असे चौकशीअतंी िदसनू आले आह.े संपणू मीमांसाकोश फोटो ऑफसेट 
प तीने छापनू घतेला तर याचा परुा सेट उपल ध होऊ शकेल. आधिुनक भाषाशा ा या 
िवचारात ाचीन धम ंथांचा मौिलक अथपिरणतीचा वा यसम वयाचा व वा यमीमांसेचा 
िवचार कर यास आप या पवूमीमांसेच ेफार मह वाच ेअवदान आह,े याचा पडताळा आता 
पा ा य ा यिव ापंिडतांना येऊ लागला आह ेआिण या या सखोल िवचाराला सु वात 
झाली आह.े या ीने भारतीय पवूमीमांसे या या ानकोशाच ेमह व अन यसाधारण आह.े

ेस या मनेॅजरच ेकाम इ.स. १९४५ ते १९७५ पयत सं थेच ेएक घटक कै. मधकुर शकंर 
साठे यांनी िन ेने केले. धमकोश व मीमांसाकोश या सं कृत ानकोशांच ेजळुणी छपाई बांधणीच े
जोखमीच ेिबकट काम यामळेुच आकाराला आले. तेथील कामगारांना िश त व िबनचकू काम 
कर याची सवय लागली. सं कृतच ेकाम हाती घऊे शकणारे महारा ात फारच थोडे छापखाने 
आज उपल ध आहते.

केवलानंद सर वती मंिदर
केवलानंद सर वती इ.स. १९५५ साली ीभतू झा यावर यांची एक उ कृ  समाधी 
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हावी, अशी अपे ा बहुतेक लोकांनी य  के याव न ा पाठशाळा मडंळाने केवलानंद 
सर वती मिंदर उभारावे या क पनेला ितसाद िदला. ा पाठशाळे या समोरील पटांगणातच 
वाम चा दहे ठेव यात आला होता, याच जागी मिंदर बांध याची क पना ि थर झाली. 
माननीय ी. यशवंतराव च हाण ह ेमु यमं ी असता यां या पढुाकाराने महारा  सरकारने 
यो य तो ितसाद दऊेन इमारत क पाला तीन लाख एकोणतीस हजार पयांच ेअनदुान िदले. 
धमकोशाच े ंथालय व संशोधनकायालय ितथे यवि थत चालेल अशीच योजना होती. िद. 
११-१०-५९ रोजी यावेळ या अ. भा. काँ. या अ य ा ीमती इिंदरा गांधी यां या ह ते 
इमारतीची कोनिशला बसिव यात आली आिण िद. १३ िडसबर १९६० रोजी भारताच े यावेळच े
रा पती ी. राज साद यां या ह ते मिंदराच ेउ ाटनही कर यात आले. धमकोशा या मागील 
कालाकडे िवहगंमावलोकन क न पाहायच ेझा यास या मिंदराचा ट पा हाही एक महनीय 
हणनूच न दवला पािहजे. मिंदरा या दशनीय म यवत  जागी वामीज ची िचतंनशील ाँझची 
ितमा बसिवली असनू मु य हॉलम येच दरवष ची सर वतीपजूा व  यािनिम  त भरिवली 
जाणारी शारदीय या यानमालेची पु पे िव ान या या यांमाफत गुंफली जातात.

मिंदराची इमारत िस  झा यावर आणखी एक घटना घडून आली. महारा  सरकारने 
महारा  रा य सािह य व सं कृती मडंळाची थापना क न तकतीथाना या सं थेच ेअ य पद 
बहाल केले. यामाफत मराठी िव कोशरचना कर याची क पना िनघाली आिण ओघानेच 
मराठी िव कोशकायाच े दालनही याच मिंदरात सु  झाले. डॉ. केतकरां या ानकोशानंतर 
महारा ात येणारा नवा क प तकतीथानी माग  लावला. महारा ात जे अनेक कोशांच े
जाळे पसरले. यात ानकोश अ ग य होता. गे या प नास वषात यामळेु दाते-कव यांचा 
श दकोश, पिरभाषाकोश, ा. वाडेकरांचा त व ानकोश, पं. महादवेशा ी जोशी यांचा भारतीय 
सं कृितकोश, िच ावशा चा चिर कोश, झळकीकरांचा यायकोश, पदनामकोश असे िक येक 
संदभ ंथ तयार झाले. धमकोशाच ेकाय सं कृतम ये अस याने तो सामा य लोकां या समोर 
या माणात यावयास हवा होता िततका आला नसला, तरी जगातील मधू य सं कृत ानी 
धमकोशाची एकमखुाने शसंा केली आह.े महाभारता या संशोिधत आवृ ीच ेिव ान संपादक 
ही. एस.् सखुटणकर यांनी काढलेले गौरवो ार तर ल ात ठेव यासारख ेआहते. ते हणतात- 

‘This most valuable encyclopaedia of Indian antiquities promises to become 
an indispensable work of reference to the future historion of culture."

ा समधील िस  सं कृत पंिडत डॉ. लइु रेनॉ यांनी तर ‘िव ापीठ तरीय काय’ एका 
वाईसार या खडेेगावात होत आह ेह ेपाहून आ य य  केले होते. िस  ा यिव ािवशारद 
लड्ुिवग ् टनवाख यांनीही धमकोशा या कायाच े केलेले मू यमापन व शसंो ार या 
आ तररा ीय कायाची पावतीच दऊेन जातात. ते हणतात -

The Dharmakosha presents, as the authors-collators of it wished, a 
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clear picture of the transition of ideas on each topic from the very ancient 
to comparatively recent times and is of an inestimable value to students 
interested in the study of the history of Hindu sociology, jurisprudence, 
ethics and the indian state, for the complete material on the respective 
subjects is presented to the reader providing a complete survey of the tenets 
and maxims of Hindu sources..."

ंथसं ह
िहदंधुमाचा सा ंत ानकोश तयार करावयाचा तर याचा आधार हणजे सारे सं कृतम ये 

असणारे मलू ंथ वेद ा ण ंथ, आर यके, उपिनषद,े परुाण,े मिृत, महाभारत - रामायण 
आिण सारे टीका ंथ यांचा सं ह कर याच ेकाम वामी केवलानंद सर वत नी इ.स. १९१६ 
म ये ा पाठशाळा थापन के यापासनूच सु  केले होते. याचबरोबर ह तिलिखत पो यांचा 
सं हही केला जात होता. आज अशा एक हजारांवर पो या या ंथालयात जमा झा या असनू 
क सरकार या अनदुानाने या पो यांच ेदोन भागांत कॅटलॉ ज िस  झाले आहते. िशवाय सहा 
हजार सं कृत मिु त ंथ सहा हजार मराठी व सहा हजारांवर िहदंी-इं जी पु तके या ंथालयात 
उपल ध आहते. ही पु तके लाकडी कपाटांत यवि थत ठेवली गेली असनू यांचा धमकोशा या 
संशोधन कायाबरोबरच मराठी िव कोशा या संदभासाठीही वापर होतो.

हीरकमहो सव
धमकोशाच ेकाय तकतीथानी हाती घते याला प नास वष लोटली तर य  कायाचा 

ीगणशेा वामी केवलानंद सर वती (पवूा मीच ेपं. नारायणशा ी मराठे) यांनी घातला याला 
एक-दोन वषातच साठ वष होत आहते. तो मोठ्या माणात साजरा करावयाचा आह.े हणनू 
धमकोशाच ेकाय समाजासमोर येण ेअग याच ेआह.े महारा ातील तप वी लोक आपले काय 
भले की आपण भले, अशा गोड समजतुीत िसि परा ुख राहून आपाप या वीकृत कायात 
म न असतात. याच े सुंदर उदाहरण हणनू या धमकोशा या संशोधनास वाहून घतेले या 
पंिडतांच ेदतेा येईल. तकतीथा या बरोबरीने संकलन-संपादन कायाला गेली प नास वष वाहून 
घतेलेले ी. रंगनाथशा ी जोशी ह ेएक यांतील वल त उदाहरण. तसेच पं. गोिवंदशा ी 
केळकर ह ेया संशोधनकायात इ.स. १९४५ पासनू अिवरत काय करीत आहते. पं. नारायणशा ी 
सहकारी हहेी इ.स. १९६० सालापासनू या कामात य  आहते. यां या बरोबरीने आलेले 
पं. अनंतरामशा ी उपा ये ह ेराजनीितकांडा या संकलनकायात भागीदार होते. धमकोशा या 
कामी तनमनधनाने काम करणारी ही शा ीमडंळी एवढ्या कमी वेतनावर काम करतात की, 
याची वा यता करणहेी िजवावर येते. या पढुील दोन वषात हा हीरकमहो सव साजरा करायचा 
तर धिनकांनी या भारता या अ यंत मह वा या संशोधनकायाला सढळ हाताने दणे या ायला 
ह यात.
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सं थेपुढील योजना
धमकोशा या संकि पत अकरा का डांपैकी फ  चार कांडांच ेसतरा भाग िस  झाले 

आहते. तर पढुील ५) वणा मधमका ड, ६) शिु ा का ड, ७) ायि तका ड, ८) 
शाि तका ड, ९) परुानागमका ड, १०) समयका ड व ११) मो का ड अशी सात का डे तयार 
करवनू ती मिु त करावयाच े चडं महेनतीच ेकाम अजनू िश लक आह.े वामी केवलानंदांनी 
सु  क न हातावेगळा केलेला दसुरा क प हणजे मीमांसाकोश. याच धत वर इतर 
दशनकोश तयार कर याचा संक प हाती आह.े उदा. १) सािह यशा कोश, २) आयवुदकोश, 
३) यायवैशिेषककोश, ४) बौ धमकोश, ५) जैनधमकोश, ६) अ तैवेदा तकोश, ७) 
तैा तैवेदा तकोश, ८) िविश ा तैवेदा तकोश, ९) तैवेदा तकोश, १०) शु ा तैवेदा तकोश 
व ११) सां ययोगकोश.

या पढुील प नास वषात जर ह ेकाम तडीस गेले नाही तर ते यापढुील कालात होण े
कठीण! कारण हळूहळू सरकार या सं कृतिश णा या धोरणामळेु सं कृत िवषय घऊेन तयार 
होणारी त ण मडंळी अभावानेच तळपतात. जनेु िशकलेले त  सं कृत  आताच िमळेनासे 
झाले आहते. जे आहते यांना परेुसे वेतन िमळत नाही, अशी गंभीर सम या सं थेपढेु आह.े 
या कोशमडंळा या योजनांम ये अ यागत स पादकवगाला राह यासाठी आधिुनक प तीचा 
श त आवास िनवास बांध याची योजनाही माग थ होत आह.े यासाठी सं थेने जागाही खरेदी 
केली आह.े  

या सव संकि पत योजना पार पाडाय या तर इमारतीसाठी कमीत कमी तीस लाख पये, 
कोशकायाला वीस लाख पये व काशनकायाला प नास लाख पये लागतील. एवढा हा भ य 
क प आह.े एकूण िहदंधुम आिण सं कृती यां या संदभात सं कृत मलू ोत ंथां या जतना या 
ीने ह ेकाय अ यंत मह वाच ेआिण सं कृितजतना या ीने मह वपणू आह ेयाची जाणीव 

समाजात या दानशरू धिनकांना हावी एवढाच उ शे या आढा यामागे आह.े

पु ती
वरील आढा यानंतर या काळातील धमकोश कायाचा जनू १९९६ पयतचा आढावा 

पढुील माण े-
इ.स. १९८८ या वष  धमकोशा या पाच या वणा मधमका डाचा पिहला भाग कािशत 

झाला. याम ये या का डा या आि केतर िवभागातील पिहली दोन करण ेआली आहते. 
आि केतर िवभागातील करण ेएकूण १४ असनू अ कािशत ३ ते १४ या १२ करणांपैकी 
३. ते ८ या करणाचा दसुरा भाग ये या िडसबर १९९६ पयत मु णयो य होईल. ९ ते १४ या 
करणाची मु ण त ाथिमक अव थेत असनू ितची तपासणी मश: चाल ूआह.े
वण मधमका डा या आि किवभागाम ये ३२ करण े असनू यापैकी पिह या दोन 

करणांची मु ण त िलहून झाली आह.े पढुील करणांचा शा ाथ चाल ूआह.े
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इ.स. १९८९ या वष  धमकोशा या सहा या शिु ा का डाच ेवचन सं ह ह े ाथिमक 
काम सु  झाले आह.े वचन सं हाच ेकाम पणू होत आले असनू या का डाच ेपढुील तराच े
काम लवकरच चाल ूहोईल.

 इ.स. १९९५ या धमकोशा या सात या ायि तका डाच ेवचन सं ह ह े ाथिमक काम 
सु  केले आह.े

यानंतरची का डे अपणू -
(८) शाि तका ड, (९) परुाणागमधमका ड, (१०) समयका ड, (११) मो का ड.

सदंभ :
ढ सनातनी भिूमका अशी होती : िहदं ू िकंवा वैिदक धम हा वेदांवर ( हणजे तु वर) 

आिण ऋष नी वेदांना अनसु न रचले या मतृ वर आधारलेला अहो. हा ौत- मात धम 
आह.े हा ि थर, िन य, अपिरवतनीय असा धम आह.े धम हणजे वेगवेग या संदभात काय 
करावे आिण काय क  नये ह ेसांगणारे िनयम. वेदांतील आिण मतृ तील सव धमिवषयक 
वचने पर पर-ससंुगत आह.े कोण याही दोन वचनांत सकृदशनी िवसंगती आढळली तरी ती 
खरीखरुी िवसंगती नसते. ितच ेिनरसन करता येते. ह ेिनरसन कसे करायच े ािवषयीच ेअिधकृत 
िनयम मीमांसाशा ात िदलेले आहते. एवंच हा सव जीवनाला यापणारा आिण पणूपण ेससंुगत 
असलेला असा धम आह.े ा धमापासनू पितत हो याच े वातं य कुणालाही आह.े पण यात 
पिरवतन कर याचा अिधकार कुणालाही नाही. - संपादक.

( ा पाठशाळा व ितची परंपरा- सपंा. तकतीथ व अ य, 
ा पाठशाळा मंडळ, वाई, १९९६, प.ृ २२३ ते २३६)


 

धमकोशाची ५१ वष



तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय : खडं - १८ /  300 

४२

म ा णोपिनषद
- म. अ. मेहदळे

तकतीथ ी. ल मणशा ी जोशी यांनी संपािदले या धमकोशा या पिह या खडंाच े
उपिनष का ड असे नाव असनू या खडंा या पिह या भागाला यांनी ‘म ा णोपिनषद’्१ 

असे वरिचत नाव िदले आह.े 
भारतीय वा या या आरंभी या काळी वेदवा याची रचना झाली. ा मोठ्या कालखडंा या 

सु वातीस मं ा ण ेव शवेटी उपिनषद ेयांची रचना झाली. ा समुारे हजार-दीडहजार वषा या 
कालावधीत भारतात जे वैचािरक मथंन झाले याच ेअखरेच े िन कष उपिनषदांत (वेदांतांत) 
आढळतात. ा एकंदर िवचारमथंनात आरंभापासनू अखरेपयत एखाद े अिवि छ न सू  
आपणास आढळते की, वेदांतातील िवचार ह ेआरंभी या िवचारांपासनू तडकून िनराळे उभ े
आहते. हणजेच ही एक माने घडून आलेली वैचािरक उ ांती आह ेकी, ती एक ांती आह,े 
असा एक िवचार कर यासारखा  आह.े 

वेदांचा म ा णा मक भाग व उपिनषद े यांत जो िवचारां या ीने फार मोठा फरक 
आढळून येतो तो काही ाितिनिधक व पा या वा यांनी िकंवा क पनांनी असा सांगता 
येईल : वेदांपासनू वेदांतापयत या ा दीघ वासाची सु वात ‘य ेन य मयज त दवेा तािन 
धमािण थमा यासन’् (ऋ. १.१६४.५०) ा घोषणपेासनू झाली. पण याचा अतं ‘ लवा होते 
अ ढा य पाः’ (मु डक उप १.२.७) ा घोषणनेे झाला. पिह या घोषणते य ांच े ाचीन व, 
माण व आिण धम व ठासनू सांग यात आले; तर दसु या घोषणते याच य ांची ‘ यां यावर 
िवसंबनू राहता येत नाही अशा नावा’ असे हणनू बोळवण कर यात आली. वेदां या सु वातीस 
‘अि नमीळे परुोिहतं य य दवेमिृ वजम।् होतारं र नधातमम’् (ऋ. १.१.१) असे हणनू 
र ने वारंवार दणेा या अ नीच ेय ासाठी आवाहन केले गेले, तर िव ाने माणसाला अमतृ व 
िमळिव याची मळुीच आशा नाही (‘अमतृ व य त ुनाऽऽशाऽि त िव ने’, बहृ. उप. २.४.२) 
असे मै ेयीला सांगनू या व याने िव ाची तु छता प  केली. ऋ वेदात सवसाम यशाली त व 
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‘ऋत’ मानले गेले होते. हणनू ‘ऋतेन िवध ंभवुनं िव राजथ:’ ( . ५.६३.७) असे आिद यांना 
उ शेनू हटले जाऊ शकत होते, तर ऋताची जागा उपिनष काळी ‘आ मन ् न’् ने घते यामळेु 
‘आ मा वा अरे यः ोत यो म त यो िनिद यािसत यः’ (बहृ उप २.४.५) असा एक ठाम 
िन कष उपिनषदांत आचायानी िश यांना सांिगतला.

वेदकाळाचा आरंभ व शवेट ात मानवा या इितकत यते या ीने असा फार मोठा फरक 
अस यामळेु ते दोन खडं एकमकेांशी फटकून आहते, असे काही िव ानांना वाटते.2 तर या दोन 
खडंांत वैचािरक अतंर असनूही यांना सांधणारी एक अखडं साखळी आह ेअसे इतरांना वाटते. 
शा ीबवुा ा दसु या प ाच ेआहते3 आिण यांच ेह ेमत का बनले आह.े ते सांग यासाठी 
‘म ा णोपिनषद’् नावाचा हा ंथ यांनी दीघ पिर म क न संपािदला आह.े

ा ंथाच े दोन भाग आहते. पिहला भाग एका दीघ तावने या व पाचा आह.े ही 
तावना शा ीबवुांनी थम मराठीत िलिहली, आिण नंतर डॉ. वा. गो. परांजपे यां या 

साहा याने यांनी ितच ेइं जीत भाषांतर केले. ततु ंथात ह ेइं जी भाषांतर छाप यात आले 
आह.े मळू मराठी तावना के हाच िस  झाली नस यास ‘नवभारता’त आजही िस  
हावी, अशी ितची यो यता आह.े वेदांचा जो उपिनष पवू भाग आह े यात शा ीबवुां या ीने 
िजथे उपिनषदातील िवचारांशी जळुतील अथवा या िवचारांच े िबजभतू ठरतील अशी वचने 
आढळतात, या सा या आ नायवचनांच ेसंकलन यांनी ंथा या दसु या भागात केले आह.े

INTRODUCTION (इं जी प.ृ ११-१०५), तावना (सं कृत प.ृ १०६-१५३)
शा ीबवुांनी ही तावना फार िवचार क न िलिहली आह.े तीत शा ीबवुांची बहु तुता 

आिण दीघकालीन िचतंन ांचा यय जागोजागी येतो. औपिनषद त व ानात पु ष, ाण 
व आ मन- न ् अशा तीन संक पना आढळतात. ततु तावनेत शा ीबवुांनी ा 
संक पनां या आिव काराचा आरंभापासनू शवेटपयत मागोवा घतेला आह.े शा ीबवुां या ा 
सा या िवचारांचा सारांश इथे सांग याचा हते ूनाही. यांत या काही मह वा या मु ांकडे अथवा 
िजथे मतभदेास थोडा वाव आह ेअशा िठकाणांकडे वाचकांच ेल  वेधायच ेआह.े

(१) पु ष
तैि रीय-उपिनषदातील ानंदव ली या पिह या अनवुाकात आ यापासनू आकाश, 

आकाशापासनू वाय,ू वायपूासनू अ नी अशी मा माने उ प ी सांिगत यावर अखरेीस 
अ नापासनू पु षाची उ प ी झाली अस याच े हटले आह.े हा पु ष अ नरसमय अस याच ेितथे 
सांिगतले आह.े पढेु दसु या अनवुाकात ा अ नरसमय पु षाहून िनराळा एक ाणमय अतंरा मा 
असनू तो पु षाकार आह,े असे विणले आह.े

ऋ वेदातील य धान सं कृतीचा के िव  अथातच अ नी. या अि नदवेतेपासनू सु वात 
क न ितची पिरणती उपिनषदांत वरील पु षात कशी झाली, या इितहासाच ेसरेुख िववेचन 
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शा ीबवुांनी तावने या ारंभी केले आह.े ते सव या सव मळुातनूच वाचायला हवे. य ीय 
अ नीला एक कारची यापकता थमपासनूच होती, ह े या या ‘जातवेदस’् हणजे ‘झालेले 
(सव) जाणणारा (जातािन वेद)’४ ा नावाव नच ल ात येते. यामळेु ा अ नीचा ‘वै ानर 
अ नी’ हणजे सा या नरांना अथवा पु षांना यापणारा अ नी हो यास अडचण आली नाही. 
पढेु शतपथ ा णात (का ड १०) अि नचयना या िनिम ाने अ नीला पि प (वयोिवध) 
कि प यात आले आिण उपिनषदातील पु षिवध आ याच े वणन तो प ी अस यासारख े
क न ही अि न-पु ष-साखळी पणू कर यात आली.५

ऋ वेदात अ नी, इं  इ यादी दवेतांची ततुी करताना येक दवे सव े  अस यासारखी 
वणने आढळतात. ा येकी सव े वा या क पनेतनू पढेु सव दवेतां या मळुाशी एकच 
सव े  दवे अथवा िव यापक त व अस याची क पना उदयास आली. ा त वाला ‘पु ष’ 
असे संबोधनू ‘पु षा न परं िकंिचत ्सा का ा सा परा गित:’ (कठ उप. ३.११) असे याच ेवणन 
केले गेले. ा वैचािरक उ ा तीला ऋ वेदकालीन नारायण ऋषीचा फार मोठा हातभार लागला 
अस याच ेशा ीबवुांनी प  केले आह.े६ याने रचले या पु षसू ात (ऋ. १०.९०) ‘य ूतं 
य च भ यम’् (१०.९० २) ते सारे हा ‘पु ष’च अस याची एक िवराट क पना याने केली 
आह,े आिण या पु षा या िनरिनरा या अवयवां या आहु या एका का पिनक य ात िद याने 
िवधाची उ प ी झाली, असे एक भ य व न या ऋषीने पािहले आह.े

म - ा ण व उपिनषद ेयांत आढळणा या ‘पु ष’ संक पनेमागच ेरह य उलगडून सांगताना 
शा ीबवुा हणतात "... if the Vedas have decided to style the all comprehending 
principle underlying the universe as Purusha, it was not in the primary 
sense of that word. The Vedas use it only in a metaphorical way, the real 
meaning indicated is the basic unity underlying the universe in all time and 
in all space. The word Purusha does not de-note the human form; it has 
been chosen as the vehicle of the concept of an ultimate truth, the primary 
sense of Human form being only a means of conveying by suggestion a 
highly subtle idea."7 शा ीबवुांनी ‘पु ष’िवषयक संक पनेच ेउ ांतीच ेकेलेले िववेचन 
एकंदरीने मा य हो यासारख ेअसले तरी ‘(In the Vedas) the word Purusha does not 
denote the human form’ ा यां या हण यापरुता मतभदेाला अवसर आह.े ऋ वेदातील 
पु षसू ात आढळणारी पु षा या अवयवांची क पना आिण तैि रीयोपिनषदातील ‘स वा एष 
पु षिवध एव / त य पु षिवधताम वयं पु षिवधः’ (२.२) ासारख ेवचन ांव न पु ष श दाने 
सा या िव ा या मळुाशी असलेले एक व ही क पना य  होत असली तरी या संक पने या 
ि याव थेत आिण पणूाव थेत ऋिषमनु या डो यासमो न या श दा या वा याथाने तीत 
होणारे पु षिवध व हलले न हते ह े प पण ेजाणवते.
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शा ीबवुा हणतात की, पु ष श दाची ‘पिुर शतेे’ ही जी यु पती वैिदक वा यात आढळते 
ितनेही यांचा मु ा िस  होतो. ा यु प ीचा अथ असा आह ेकी, पु ष हणजे डो यांना िदसणारे 
न वर शरीर नसनू वरील डो यांना न िदसणारे पण शरीरात (पिुर) वास करणारे (शतेे) अिवनाशी 
त व.बहृदार यकात ि पाद शरीरा या जोडीला चतु पाद शरीराचीही गणना क न ‘पिुरची या ी 
वाढवली आह.े७ शा ीबवुांचा हा मु ा पु ष हणजे सवा या अतंयामी असलेले अिवनाशी त व 
हा या श दास िदला गेलेला त व ानिवषयक अथ िस  कर यास समपक असला तरी यामळेु 
वेदांत पु ष श दाने याचा वा याथ अजीवात अिभ ेत नाही, ह ेिस  होत नाही.

पु ष श दाची ‘पिुर शतेे’ ही ाचीन यु प ी सांगताना शा ीबवुांनी ितचा पिहला हणनू 
जो संदभ िदला आह.े तो बरोबर नाही. यांनी नमदू केलेला अथववेद १०.२.३० हा मं  ‘परं यो 

णो वेद य याः पु ष उ यते’ असा आह.े ा यु प ीत ‘शतेे'चा उ लेख नाही. खरेीज ा 
मं ाने दहेात वास करणारे त व ते पु ष असा बोध होत नसनू मानवी शरीराला जो नच े‘परु’् 
हणनू ओळखतो तो पु ष असा मं ाथ आह.े हणजे ा मं ात पु ष श दाचा ‘ न’ ऐवजी 

‘त ववे ा’ (पु ष) असा अथ अिभ ेत आह.े अथात ह ेखरे की, शरीराला ाच े‘परु’् हणनू 
ओळखले की यात णचा वास असतो ह ेओघाने येते. परंत ुमं ात ‘शी’ धातचूा प  उपयोग 
क न ते सांिगतलेले नाही हहेी िततकेच खरे. ततु लेखका या मािहती माण ेपु ष श दाची 
‘पिुर शतेे’ अशी यु प ी थम शतपथ ा णात९ वायु प ाणत वाला उ शेनू िदली आह े
आिण नंतर गोपथ ा णात ाणाला पु ष हणनू संबोिधतांना ती िदली आह.े१०

(२) ाण
आप या तावनेत शा ीबवुांनी ाण ा संक पने या िवकासाचहेी सरेुख िववरण केले 

आह.े ा संक पनेची सु वात अथववेदकाळी झालेली िदसते. अथववेदात ‘ ाणाय नमो य य 
सविमद ंवश े/ यो भतूः सव ये रो यि म सव िति तम ्।।’ (११.४.१) असा ाणाचा मिहमा 
विणला आह.े शतपथ ा णात ‘ ाण’ श दाची सवमा य यु पती ( +अन)् डावलनू आिण 
तीऐवजी +नी अशी असाधारण यु पती सचुवनू ाणा या नेतृ वाला बळकटी आण याचा 
य न झाला आह.े११ छांदो यउपिनषदात रै वाने जान तुीस िशकिवले या संवगिव ेत 
दवेतात वाय ु व इिं यांत ाण यांचा ‘संवग’ हणनू उ लेख झाला आह े (४.३.४) शवेटी 
कौषीतिकउपिनषदात ‘ ाणो ’ असे समीकरण मांडून ाण ह ेपरम त व अस याचा िन कष 
संिगतला आह े(२.१).

(३) आ मन-् न ्
तावने या अखरेीस, ‘आ मन ् न’् संक पनेचा पंचही शा ीबवुांनी समथपण ेकेला 

आह.े 
आ मन्
उपिनषदांतील त व ानाचा क िबंद ू ‘आ मन’् आह े असे हणायला हरकत नाही. 

म ा णोपिनषद
वाय १९०-२३
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ािवषयी या िचतंनाची सु वात शतपथ ा णातील शाि ड यिव ेत आढळते (१०.६.३.२). 
‘स आ मानमपुासीत’ असे आ याची उपासना कर यास सांगणारे वा य ितथे आह.े ‘आ मन’ 
िवषयी या संक पने या ारंभी या ा अव थेत ितची व ाणसंक पनेची थोडी चरुस 
झाली असावी, आिण अखरे ा चरुशीत ‘आ मन’्ची सरशी झाली असावी, असे िदसते. 
शाि ड यिव ेत आ या या वणनात ‘ ाण’ ह ेआ याच ेशरीर अस याच े ( ाणशरीरम)्, 
आिण आ मन त व ाणाचा आ मा अस याच े(स ाण य आ मा) विणले आह.े याबरोबरच 
पु षसंक पनेशी सम वय साध यासाठी हा आ मा ‘अ तयामीचा िहर मय पु ष आह’े असे 
हटले आह े(एवमयम तरा मन ्पु षो िहर मय:) हाच आशय जवळजवळ ाच श दांत पु हा 
छांदो य उपिनषदात (३.१४) ‘सव खि वद ं ’ अशी सु वात क न सांिगतला आह.े मा  
ितथे िहर मयपु षाचा उ लेख नाही. शतपथ ा ण व छांदो य उपिनषद ्यां यातील हा संबंध 
शा ीबवुांनी "The doctrine of Sandilya is a veritable Sutra embodying the 
essence of the doctrine of the Self in the Upanishads.12 अशा समपक श दांत 
सांिगतला आह.े

‘आ मन’् ा संक पनेचा आरंभ ऋ वेदात इं ािददवेता वतःला उ शेनू ‘अहम’्चा योग 
करतात यांत शा ीबवुा मानतात. यां या मते, "The word Atman is a synonym of 
aham'’13 शा ीबवुां या ा क पनेत िवचारांना एक िनराळी िदशा दे याच ेसाम य आह ेह े
खरे. तथािप ऋ वेदात एखा ा म ात ‘िव ा जाता य यि म म ा’ (सा या सृ ीपे ा मी मोठा 
आह)े१४ असे जे हा इ  हणतो ते हा या वा यात कि पलेला ‘अहम’्, आिण ‘अहमवेेद ं
सवम’् ा उपिनष वा यातील (छां. उप. ७.२५.१) ‘अहम’् एकाच पातळीवरील आहते, असे 
हणता येणार नाही. तसेच ‘अह ंधनािन सं जयािम श तः (ऋ. १०.४८.१) ा ऋ वेदमं ातील 

‘अहम’् आिण ‘स आ मा’१५ ा उपिनष वा यातील ‘आ मन’् ह ेसमानाथक नाहीत.
न्

उपिनषदांत अिंतम स याला ‘ न’् अशीही सं ा आह.े ा संक पने या िवकासाचा 
आढावा शा ीबवुांनी तावने या शवेट या भागात (प.ृ ८८ व पढेु) घतेला आह े यां या 
मते, ‘ न’् संक पनेचा आरंभ अथववेदा या सू ात१६ आढळतो. त पवू  ऋ वेदकाळात 
‘ न’् श दाचा उपयोग ऋष नी दवेतां या ततुीसाठी रचलेले मं  अथवा सू  ा अथ  
होत असे. ा मं ांत वा सू ांत एक कारच ेदवैी साम य अस याची ऋष ना खा ी होती.१७ 

खदु दवेांच ेसाम य दखेील ‘ न’् वर अवलंबनू असे. दवेां या रथाच ेघोडे जसे ‘ऋता’ या 
साहा याने (ऋतयजु)्. तसेच ‘ न’् या साहा याने जोडले जात ( यजु). सू -मं ांना ह े
साम य कशामळेु लाभत असे, ािवषयीचा िवचार ततु तावनेत आढळत नाही. ते साम य 
या सू -मं ांत ऋषी जे स य सांगत असत, या स या या साम यामळेु यांना ा  होत असे 
हा एक मननीय िवचार ा. यडुस (Lueders) यांनी भरपरू परुावा दऊेन मांडला आह.े१८ न ्
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हणजे स य ह ेवैिदक काळातले एक समीकरण आह,े ह ेशा ीबवुांनीसु ा शतपथ ा णातील 
‘स यं े यपुािसत’१९ ह े वचन उ तृ क न प  केले आह.े न ् ही एक थमपासनू 
भावी श ी मानली गेली अस याने शा ीबवुांच ेमत असे बनले आह ेकी, उपिनष पवूकाळी 
आ मनसंक पनेचा िवकास ते एक अिंतम स य अस याच ेमान यात आिण न-्संक पनेचा 
िवकास ती एक वैि क श ी अस याच ेमान यात झाला. उपिनषदांत ा दो ही संक पनांच े
बेमालमू एकीकरण केले गेले. (The meanings of the two words Atman and Brahman 
developed along separate lines before the Upanishadic period so that while 
the one denoted the ultimate reality the other denoted the cosmic power. 
Thus this separation of meaning disappeared in the Upanishads and their 
meanings have perfectly blended together.)20

(४) ऋत-स य
पु ष, ाण व आ मन-् न ् ा संक पनां या वैिदक काळातील िवकासाच ेदशन घडिवताना 

शा ीबवुांनी ‘ऋता'था ओझरता उ लेख तावने या प.ृ ३५ वर केला आह.े ऋ वेदात ‘ऋत’ 
आिण तदु र काळी ‘स य’ ा संक पनेला वेदात जे असामा य मह व आह,े ते ल ात घतेा 
‘ऋत-स या'ला तावनेत यो य थान िदले गेलेले नाही. ऋ वेदात ‘ऋत’ ा संक पनेला 
अन यसाधारण मह व आह.े या अ नी, इं  इ यादी दवेता सव े  हणनू ऋ वेदात विण या 
जातात, या दवेताच मळुी ‘ऋतजात’ आहते. यांच ेशरीरसाम य ऋता’ वर अवलंबनू अस याने 
या ‘ऋतावधृ’् आहते. ऋताने िव ाची उ प ी आिण धारणा होते. ऋतामळेु सयू उगवतो, वारा 
वाहतो, आिण वृ ाने अडिवलेले पाणी मोकळे होऊन पु हा न ांतनू वाहू लागते. ऋत हणजेच 
स य आिण ा स याचा व दवेांचा इतका घिन  संबंध आह ेकी, ‘स यसंिहता वै दवेा:’२१ 

अथवा, या याही पढेु जाऊन, ‘स यमवे दवेा:’२२ असे ा णकाळात सांिगतले गेले. ऋ वेदात 
ऋताला सव े  श ी मानले असले, तरी याला इं ादी दवेतां यासारख ेपु षिवध य िदले गेले 
न हते हणजे ऋ वेदात ऋताला हात, पाय, त ड अस याच ेउ लेख नाहीत. ऋ वेदो रकाळी 
‘ऋता'ऐवजी तपस,ू ाण, पु ष, आ मन-् न ् ासार या संक पनांना ाधा य िमळा याने 
‘ऋत-स य’ संक पना मागे पडली. उदाहरणाथ, ाण ह ेअिंतम त व मान याचा काळ होता, 
ते हा स य ह े ाणात अिधि त असते असे िशकिवले गेले. ांपातपु  ल ाकडे अ णपु  
अ यंहाने आप या िश याला काही  िवचार यास पाठिवले. या या ांना उ रे दतेाना 
ल ाने ‘स य’ हणजेच ‘तपस’् अस याच ेसांगनू ह ेतपस बल पी ाणात अिधि त अस याच े
सांिगतले. ाण हा मा  वयं ित , तो कशात िति त आह ेअसा पढुचा  (अित ) 
िवचारायचा नसतो. तो िवचारला तर िवचारणा याच ेडोके तटूुन खाली पडते.२३

म ा णोपिनषद
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मूळ ंथ (प.ृ१.५२४)
वर हट या माण े ‘मं ा णोपिनषद’् या ंथात उपिनषदांत जे अ या मदशन अथवा 
दशन घडते. त स श, त मलू व प अथवा तदबीजभतू जेवढा भाग उपिन षपवूकालीन 

वा यात हणजेच संिहता व ा ण े (आिण आर यके) ांत िमळतो याचा एक सवकष 
सं ह (selected... exhaustively, प.ृ १०४, तंभ-१) शा ीबवुांनी केला आह.े अशा 
त हचेा सं ह पवू  झालेला न हता. उपिनषदांत आढळणा या त व ानाची बीजे मं - ा णात 
आढळत अस याच ेकाही िव ानांच ेमत होते, आिण तशी काही वचने दाखिवली जात; परंत ु
ा सा या वचनांचा एक  सं ह क न िस  कर याचा यासंगी उ ोग पवू  कुणी केला 

न हता. शा ीबवुां या ा काशनाने ही सारी वचने एकि तपण ेवाचनू यावर िवचार करण े
अ यासकांना सोयीच ेझाले.

ा सा या एकि त केले या वचनांची थम (१) अ नी, इं , सोम, इ यादी दवेता. (२) 
परमा मा (३) सृ ी (४) शारीर, (५) जीवगती (६) धमत व, (७) येस आिण (८) णव अशी 
िवषयवार िवभागणी क न नंतर वैिदक वा याचा जो कालानु म साधारणपण ेमान यात येतो. 
तदनसुार ती छापली आहते. येक िवषयावरची वचने दतेाना यां यातील आशयानसुार जसे 
अि नदवेतेिवषयी वचने दतेाना ‘दवे एक ऋि वक, परुोिहत , वै ानरो जनाधारः सवाि नमलंू 
च, ावापिृथ योः पितः’ इ यादी यांची जळुणी क न या माण ेती िदली आहते. यामळेु ा 
वचनांतील आशय समजण ेहा जसा एक मोठा फायदा होतो, तसेच ा ंथासाठी शा ीबवुांनी 
ही वचने कोण या कारणासाठी िनवडली तेही सहज समजते. मळू वचनांनंतर यांवरील 
उपल ध भा य (मु य वे सायणाचायाच)े छापले आह.े सायणाचायानी केलेला अथ िवशषेतः 
ऋ वेदमं ांचा-जरी नेहमीच वीकारता येत नसला, तरी एखादा मं ाचा िनदान एकतरी अथ 
तेवढ्याव न समज यास िनि त मदत होते. वाचकांची ही सव सोय काळजीपवूक के यानंतर 
एक बारीकशी सोय कर याच ेमा  राहून गेले आह.े अ नी, इं  इ यादी िवषयांच ेनाव जर पृ ां या 
शीषभागी छापले असते, तर एखा ा िवषयावरील वचने कुठे सु  होतात ते पहाण ेसोपे झाले 
असते. ा टुीची जाणीव होताच ‘सिृ ’ ा िवषयापासनू मा  (प.ृ २७४ व पढेु) िवषयाच ेनाव 
पृ ा या शीषभागी दे यास सु वात झाली आह.े चकू ल ात येताच ती दु त करण े यामळेु 
ंथात थोडी िवसंगती िनमाण झाली तरी ही गो  तु य आह.े
म ा णोपिनषदांत दे यासाठी संिहता व ा ण ेयां यातील वचनांची िनवड करताना 

शा ीबवुांनी जाळे फारच िव ताराने टाकले आह.े ा ंथाच े व प सवकष वा अितशयेन 
सं ाहक (Exhaustive) कर यासाठी यांना कदािचत याची आव यकता वाटली असेल. 
‘घतेला नसता तरी चालले असते’ असा म  ंथात आला तरी हरकत नाही, पण ‘ यायला 
हवा, असा मा  एकही मं  सटूु नये’ अशी यांची ी असावी. परंत ुह ेमा य क नही असे 
हणावेसे वाटते की, उपिनषदांतील त विच तना मक मु य िवषयाशी संबंध न िदसणारे अनेक 
मं  ा सं हात समािव  कर यात आले आहते.
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ंथाची सु वात अि नदवेतेला उ शेनू रचले या मं ांनी केली आह.े मथळा आह े: ‘परमा मा 
अ यािददवे पः’, आिण तळटीपेत खलुासा केला आह ेतो असा : संिहता व ा णांतनू अनेक 
िठकाणी अ नी, इं , व ण इ यादी दवेतांची ते सव , सवकत, सवा तयामी, सवदवेता म े
इ यादी परमा याला लाग ूपडतील अशा ल णांनी वणने केली आहते. ा दवेतांची अशी 
परमा मल ण े िजथे प पण े तीत होतात (परमा मल ण ं प  ं तीयते), ते म  ा ंथात 
उ तृ केले आहते.

अशी ित ा िक यावर मग ंथाच ेसु वातीसच ‘अि निमळे परुोिहतम ्य य दवेमिृ वजम।। 
होतारं र न धातमम॥्’ हा जो ऋ वेद संिहतेतील पिहला म  िदला आह,े यात अ नीच ेसव व, 
सवकतृ व इ यादीपैकी कोणते ‘परमा मल ण प पण ेजाणवते की यामळेु तो म  ततु 
ंथात घणे ेयो य हणता येईल?

ाउलट प.ू २७४ वर ‘सिृ :’ ा िवषयासंबंधी मं  दतेाना िदलेला पिहलाच मं  असा आह े
: एक एवाि नबहुधा सिम  एकः सयू  िव मन ु भतूः । एकैवोषा: सविमद ंिद भा येकं वा इद ं
िव बभवू सवम ्।।’ (ऋ. ८.५८.२) अनेकांत एक िकंवा एक िव यािप व पाह याच ेहा मं  एक 
उ कृ  उदाहरण आह.े िवशषेतः यातील शवेट या पादातील िव-भ ूया ि यापदा या पाचा 
योग ल ात घे यासारखा आह.े यामळेु हा मं  अ यंत यो य वाटतो.
अ नी, इं  इ यादी दवेतांना यांची ततुी करताना ते इतर दवेतांपे ा े  अस याच े

काही िठकाणी हटले असले, तरी तेवढ्याने यांच ेपरमा मा व प िस  होत नाही, िकंवा 
यांतील येक दवे इतर सव दवेांचा आ मा आह.े असेही याव न हणता येणार नाही. ा 
सव दवेता वतं  नसनू या एकाच दवेाची िनरिनराळी नावे आहते, ही क पना नंतरची आह े
(ऋ.१.१६४.४६) पृ  २ वर ऋ . १.५९.४ हा मं  िदला आह.े यात वै ानरा नीला ‘नतृम’ हटले 
आह.े परंत ु‘नतृम'ने पु षो माची क पना सिूचत होते असे महणण ेचकुीच ेठरेल. सायणाचायही 
तथा अथ करीत नाहीत. ‘नतृम’ हणजे ‘अितशयेन सवषां नेता’ एवढेच ते हणतात.

प.ृ ५ वर ऋ वेदसंिहते या दसु या मडंलातील पिहली ऋचा उ तृ केली आह.े ऋचचेी 
सु वात ‘ वम ने भुी.. (जायसे)’ अशी असनू मन अ नीची पाणी, पाषाण (अ मन)् व वन पती 
(वने य, ओषधी यः) अशी िनरिनराळी उ पि थाने सांिगतली आहते. ा ऋचलेा ‘सव  
जुलवनािद वािवभवनशीलः’ असा जो मथळा िदला आह,े यामळेु वाचकाची िदशाभलू होण े

आह.े मथ याव न ऋचते अ नीच े लुोक ह ेउ पि थान अस याच ेसांिगत यासारख ेवाटते. 
पण तसे ते सांिगतलेले नाही. मं ातील ‘ िुभ:’ श दाचा लुोकाशी संबंध नाही. ऋचते ‘ िुभः 
श दाने अ नी (दर) िदवशी (मथंनाने) उ प न होतो, असे सांिगतले आह.े सायणाचायही ‘ िुभः’ 
पदाचा ‘िदवस’ असाच अथ दतेात ( िुभः यागिदवसैिनिम भतैू: जायसे यागाथ मथनेन उ प स 
इ यथः । य ा । ता शिैदवसैः सिहतो जायसे) आप:, अ मन व ओषधयः ही अ नीची तीन 
उ पि थाने िस  आहते. यांव न तो ‘सव ’ आिवभवनशील अस याचा यय येत नाही. 
अ नी या ा वणनात ‘सव गम'् या क पनेच ेवीज असेलसे वाटत नाही.
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ततु ंथात व णिवषयक मं  प.ृ ७४-८६ वर िदले आहते. ‘िम ’ हा वतं  िवषय केलेला 
नाही. व णानंतर िव ण ु(प.ृ ८६-९३) व सिवत ृ(प.ृ ९३-१२०) यां या िवषयीचा मं ा णभाग 
दऊेन झा यावर ‘ ावापिृथ यौ’ िवषयी प.ृ १२१ वर मं  दे यास सु वात कर यापवू  प.ृ १२०-
१२१ वर मोठी तळटीप िदली आह.े तीत सिवत,ृ िम , िम ाव णौ, पषून,् भग, अपां नपात ूव सयू 
यां या संबंधीची फ  ऋ वेदसंिहतेत आढळणारी िवशषेण ेबहुतांशी मळू मं ात आहते तशीच, 
परंत ुकाही िठकाणी यांचा अनवुाद क न िदली आहते.

ही िवशषेण ेदे यापवू  एक खलुासा कर यात आला आह.े यात वरील दवेतां या िवषयी 
वतं  िवषय न करता यांचा तळटीपेत उ लेख क न काम का भागिवले आह,े ते सांिगतले 
आह.े खलुाशात हटले आह ेकी, िम , व ण, भग, सयू, अपां नपात,् पषून ्व सिवत ृ ा दवेतांचा 
आिद य वा इतर समहूवाचक नावाने ओळख या जाणा या दवेतांत अतंभाव होत अस याने 
(आिद य वात)् आिण या सयूा मक अस याने (सयूा मक वात)् यां यासंबंधीचा मं ा णभाग 
वतं पण ेउ तृ केला नाही. व णदवेतेची आिद यांत गणना होत असली, तरी याच ेमहामिह व 
ऋ वेदात वतं पण े काशत अस यामळेु याचा मा  वतं  िवषय केला आह.े

ा खलुाशावर अनेक आ ेप घणे ेश य आह.े थम हणजे ा खलुाशात ‘आिद य’ 
हणनू या दवेतांचा नामिनदश केला आह े यात यांच ेनाव यायला हवे यांचा उ लेख नाही; 
आिण यांच ेनाव यायला नको यांचा उ लेख झाला आह.े शा ीबवुांनी ा तळटीपेत फ  
ऋ वेदसंिहतेतील मं ांचा िवचार केला आह.े ते हा ऋ वेदापरुते बोलायच ेझाले, तर या संिहतेत 
एके िठकाणी सात आिद यांचा२४ आिण दसु या िठकाणी आिदती या आठ पु ांचा उ लेख 
झाला असला (अ ौ पु ासो अिदते: १०.७२.८),२५ तरी ऋ वेदात या एकाच िठकाणी यांचा 
नावािनशी उ लेख आह ेितथे ते सहाच - व ण, िम , अयमन,् भग, अशं व द  सांिगतले आहते 
(२.२७.१). ते हा ह े प  हावे की, तळटीपेतील आिद यां या पिरगणनेत अयमन,् अशं व 
द  यांची नावे दणे ेअ यंत आव यक होते. िवशषेत: ‘अयमन’् च ेनाव तर मळुीच गळायला 
नको होते. आिद य जरी सहा असले तरी व ण, िम  व अयमन ् ा ितघांचाच िक येकदा एक  
उ लेख असतो (ऋ. २.२७.८, ५.६७.१: १०.१८५.१) तळटीपेत आिद यां या यादीत जशी 
वरील तीन नावे यायला हवी होती, तशीच यांत अपां नपात,् पषून व सिवत ृयांची नावे यायला 
नको होती. सािव याचा उ लेख एकदा (८.१८.३) भग, िम , व ण, व अयमन यां याबरोबर 
झाला असला, तरी याचा ‘आिद य’ हणनू प  उ लेख नाही.२६ दसुरा आ ेप असा की, 
ऋ वेदा या ीने ा सव दवेतांना सयूा मक हणण ेयो य नाही. तळटीपेतील यादीत सयूाचाही 
उ लेख आहचे; आिण तो एकटा ‘सयू’ दवे आह,े इतर आिद य ‘सयू’ नाहीत. ितसरा आ ेप 
असा की, आिद यांतले दोघ ेिम  व व ण ह ेजण ूएक प असावेत इतके यांच ेउ लेख जोडीने 
येत असतात. ते हा यांतील व ण या दवेतेचा वतं  िवषय क न िम ाला तळटीपेत थान 
दणे ेयो य नाही. ‘व ण’ ाऐवजी ‘िम व णा’ असा जोडनावाचा िवषय केला असता तर 
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आ ेपाला जागा रािहली नसती. शवेटी थोडे तपिशलात जाऊन एक उणीव दाखवायची हटली 
तर ा तळटीपेत िम  ा दवेते यािवषयी जी चार िवशषेणांची अ यंत ोटक मािहती िदली 
आह,े याऐवजी वतं पण े िम ाला उ शेनू असलेले ऋ वेदातले एकुलते एक सु  (३.५९) 
संपणू ायला हवे होते इत या यो यतेच ेते आह.े

प.ृ २०५ वर परमा मा करण सु  क न ते २७३ पृ ावर संपवले आह.े तळटीपेत हटले 
आह ेकी ा करणात, तसेच िव कमा, जापतीः, सृ ी, य : ा करणांत केवळ परमा मपर 
असा जो आ नायभाग आह ेतो उ तृ केला आह.े यामळेु ा करणातनू परमा मपर नसलेला 
असा जो भाग आढळतो तो आला नसता, तर यो य झाले असते. उदाहरणाथ, पृ े २१७-२१८ 
वर ऋ. १. १६४. २६-२९ ा ऋचा िद या आहते. ा ऋचा िनि तच व यिवधीसंबंधी असनू 
व य िवधीसाठी या गायीच ेदधू काढायच ेितच,े या भांड्यात दधू तापवायच े याच,े यांना 
दधुाचा हवी ायचा या अि ना दवेतांच ेआिण दधू तापिवताना होणा या आवाजाच ेउ लेख 
या ऋचांत आहते.२७ शा ीबवुांनीदखेील ा ऋचांना ‘सदुो ी गो:’ असे सचूक शीषक िदले 
आह.े असे असताना ा ऋचा परमा मपर कशा होतात?

शा ीबवुांनी यां या तावनेत ऋतिवषयक िवचार फार थोड यात आटोपता घतेला 
आह.े मळू ंथ दतेानाही यांनी ऋताला व स याला फार थोडी जागा हणजे एकंदर दोन पृ े 
(ऋत - प.ृ ४१८, स य- प.ृ ४१८-४१९) िदली आहते. भारतीय सं कृतीत आिण उपिनषदांतील 
त व ानिवषयक िवचारात ऋत-स याला जे मह व आह े ते पाहता ह ेयो य झाले नाही. िम  
व व ण ा िभ न दवेता अस या, तरी या जण ूएकजीव असा यात इतके यांच ेसाहचय 
तीत होते. यामळेु यां यािवषयीचा आ नाय ंथ एका शीषकाखाली - िम ाव णा ायला 
हवा होता, असे वर सांिगतले. ऋत व स य ह ेदोन श द तर जवळजवळ एकाथवाची. ते हा 
ति षयक आ नाय ंथ एकाच शीषकाखाली ायला हवा होता ह ेओघाने आलेच. तसे केले 
असते, तर स या जसे एका मं ात (ऋ. १०.८५. १) स येनो िभता भिूमः सयूणो िभता ौ: । 
ऋतेनािद याि त ि त िदिव सोमो अिध ि तः ।। - एका पादात स याचा आिण एका पादात 
ऋताचा उ लेख आह ेतरी तो मं  ‘स यम’् ा िवषयात घतेला गेला आह ेपण ‘ऋतम’् ा 
िवषयात मा  नाही - अशी याची जी ओढाताण झा यासारखी वाटते, तशी ती झाली नसती. -

‘ऋतम’् िवषयीच ेमं  िनवडताना या श दाचा ऋ वेदात या अनेक म ांत उ लेख झाला 
आह,े यांतले फारच थोडे िवचारात घतेले गेले आहते. याखरेीज ‘ऋत’ श द असलेली जी 
सामािसक पद ेमं ात आढळतात. जसे, ‘ऋतावस’ु, ‘ऋतजरु’्, ‘ऋत पशृ’्, ‘ऋतयजु’्, ‘ऋतजात ्’ 
(िकंचा ‘ऋत जात') इ यादी िकंवा इतर काही - वा योग जसे ‘ऋत य िशष:’, ‘ऋत य 
त तःु’, ‘ऋत य गोपाः’, ‘ऋत य योिनः’ िकंवा ‘ऋत य सदनम’् इ यादी आढळतात, यांचा 
िवचार झालेला िदसत नाही, तसा तो झाला असता तर ‘ऋत-स य’ ा िवषयासाठी शा ीबवुांनी 
अनेक पृ े ावी लागली असती. आिण तशी ती दणे,े ततु ंथा या रचने या ीने यो य 
झाले असते. उपिनषदांत ‘ न’् हा श द अिंतम त ववाचक हणजे त व ानिवषयक आह.े 
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ऋ वेदात या श दाला तो अथ नाही. तेथे काही संदभात या ‘र ण कर याच ेसाम य असलेले 
ऋष च ेसू ’ (उदा. िव िम य र ती दे ंभारतं जनम ्ऋ. ३.५३.१२) असा अथ आह.े 
ऋ वेदातील ‘ न'चा अथ अथातच उपिनषदांतील ‘ न'्ला नाही. परंत ुउपिनषदांत ‘ न’् 
ह ेपरमत व होऊ शकले, कारण ऋ वेदकाळी ‘ न’् म ये हणजे ऋिपरिचत सू ाम ये, या 
काळच ेअ यु च त व जे ‘ऋत’ ते साठिवलेले होते अशी ऋषीची धारणा होती.२८

प.ृ ४७४ वर ‘दानम’् नावाच े करण सु  झाले आह.े ा करणाच ेनाव ‘दानम’् असे न 
दतेा ‘पतूम’् असे िकंवा पतूम ्= दानम’् असे िदले असते, तर ते अिधक समथक झाले असते. ा 
करणात जो आ नायभाग िदला आह े यात प ृधातवू न साधलेली ‘पणृाित’, ‘पणृ तं (िकंवा 
अपणृ त), ‘पणृीयात’्, ‘पणृीत:’ अशी पे अनेकवार आली आहते. या मानाने ‘ददाित'चा 
उपयोग दोनदाच झाला आह.े

प.ृ ४८२ वर ‘अधम व पम’् हा िवषय सु  झाला आह.े यात प.ृ ४८३ वर ऋ. १०.५.७ 
हा मं  का िदला आह,े ते कळत नाही. या मं ाचा अधमाशी संबंध नाही. ऋचे या सु वातीचा 
‘अ त’ हा श द अधमवाचक नाही. सम  ऋचचेा अथ काहीसा संिद ध असला, तरी ‘अस च 
स च परम े योमन’् ह ेएक सृ ी या आरंभी या ि थतीच ेवणन आह.े एवढे प  आह.े तसेच, 
ितस या पादात आरंभी या या काळी अ नी हा ‘ऋता'मळेु, हणजे ‘स य’ सांगणा या सू ामळेु, 
थम ज मला असे हटले आह.े ा सवाचा अधमाशी संबंध कसा असेल?
अित या ीचा हा दोष मा य क नही शा ीबवुांचा ततु ंथ अ यासकां या ीने अ यंत 

वागताह आह.े ह ेकबलू करायला हवे. उपिनषदांतील त व ानाला आधारभतू ठ  शकतील 
अशा सव आ नायवचनांचा सं ह करावा ही क पनाच उदा  आह.े शा ीबवुांनी ती कृतीत 
उतरवनू वैिदक वा यात येणा या नानािवध िवषयांवरील मािहती कालानु म ेअ यास याच े
साधन संशोधकांना उपल ध क न िदले, ही यांनी वेदा यासकांना िदलेली मोठी दणेगी आह.े

सदंभ :
१. ‘मं ा ण’ नावाचा एक ंथ उपल ध आह.े सकृदशनी म ा णोपिनषद ् या 

ा ण ंथाशी संबंिधत उपिनषद ्असावे अशी क पना होते. परंत ुते तसे नाही.
2. The attitude of mind characteristic of our historians of Indian philosophy 

arises from an idea that the highest philosophic thought in the Upanisads 
was not a gradual development, but was the result of aspontaneous, 
miraculous and revolutionary inspiration, that it was a phenomenon 
which had burst itself loose from all old traditions" (Preface p. 9)

3. The chief object of Part I is to show the historical background and 
the tradition of the Upanisadic philosophy. It is in the pre-Upanisadic 
Vedic literature that we must study the process of evolution of the 
basic and the highest philosophical thoughts incorporated in the 
Upanisadic philosophy." (Preface p. 6)
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४. िन  ७.१९ या कान जातवेदस ् या दसु  याही यु प या िद या आहते.
५. Introduction] प.ृ १९.
6. Introduction प.ृ २४.
7. Introduction] प.ृ 3१
८. परुषच  ीप: परुषच  चु पदा । परु: स प ी भू वा परुः पु ष आिवशत।्। उप २.५.१८ 
९. इम ेवे लोका: प:ू । अयमवे पु ष योयंऽ पवते । सोऽ या परुी शतंे । त मात पु ष:।१३.६ 

२.१
१०. पिुरशय स त ाण पु ष इ याच ते। १.१.३९.
११. एप उ एवं ाणः एप हीनाः सवाः जाः भणित। १०.५.२.१४
12. Introduction प.ृ ५८.
13. Introduction प.ृ ४०.३०.
१४. ऋ वेद८. १०० ४
१५. छां.उप. ६.८.
१६. पै पलाद संिहता ८.९
17. "For the Vedas prayer has a holy potency." Introduction, 88
18. H.Luders Varuna Vol. 1. pp. 19 - 27. Vol II pp. 420 567.
१९. शत ा १०.६.३.१
20. Introduction प.ू १५
२१. ऐत. ा. १.१.६.
२२. शत. ा. १.१.१.४
२३. मा म ाणमितपृ छ...य  ै चािरन ाणम य य: मधूा ते यपित यते तैि . ा. 

३.१०.९.६ . पहा तळटीप.
२४. दवेा आिद या ये स  ९.११४३. 
२५. अथववेदातसु ा आठ (अिदितर पु ा) ८.९.२१.
२६. उदाहरणाथ . ६.४९.१ येथे अ नीचा व ण व िम  यां या जोडीने उ लेख आह.े पण 

यामळेु अि न आिद य ठरत नाही (सु ासो व णो िम ो अि नः),
२७. Lueders, Varuna, pp. 362-363,
२८. Lueders, Vanma, p. 652.

(तकतीथ ल मणशा ी जोशी: यि व, काय व िवचार, सपंा. वसतं पळशीकर, 
ा पाठशाळा मंडळ, वाई, २६ फे ुवारी, १९९६, प.ृ १०२ ते ११०)
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४३

मराठी िव कोशातील तकतीथाचे लेखन
- ीिनवास दीि त

‘िव कोशा’ या ज मापासनू (िकंवा कदािचत, या या ज मा या आधीपासनूही) वतः 
या मृ यपूयत तकतीथ ल मणशा ी जोशी ह े िव कोशाच े मखु संपादक होते. िक येक 
चाह यां या मते िव कोशाच ेसंपादन ह े यां या आयु यातील मह म काय होय. काही लोक 
यां या ‘धमकोशा’ या संपादनास अिधक मह व दतेील; पण सवसाधारण मराठी माणसा या 
मनातील यांची ितमा िव कोशाच ेिवधाते अशी आह.े

िव कोशावर यांनी अप यवत ेम केले आिण अप य- नेहा या पोटी, वतः मखु संपादक 
असनूही, शभंराहून अिधक न दी िलिह या. खाजगीत बोलावयाच ेतर एकश ेएक न दी यां या 
वतः या आहते. ाचीन भारतीय सं कृती, या सं कृतीचा भारतीय वातं या या काळापयत 
झालेला िवकास, भारतीय त व ान व तौलिनक अ यासाठी आव यक हणनू यरुोपीय सं कृती 
आिण त व ान ह ेआयु यभर यां या यासंगाच े मखु िवषय होते. िव कोशातील यां या 
न दीही या िवषयांना ध न आहते. यांपैकी काह च ेअवलोकन कर याच ेयेथे योिजले आह.े 
थम ाचीन भारतीय सं कृतीिवषयक यां या न दी घऊे.
उषा : ते िलिहतात, ‘िनसगातील िवशाल व भ य यांना दवेता माननू रचलेले धािमक 

उ च का य ऋ वेदािशवाय जगा या कोण याही सािह यात नाही.’ ऋ वेदातील ऋष नी उषचेी 
चोवीस पे याहाळली होती. ‘ काशाची व े नेसनू ही अ ण वणाची त णी नानगहृातील 
हा या यवुती माण ेआपले प उघडे क न दाखिवते.’ ह े यातील एक प.
ऋ वेद : ही न द मािहतीपणू आहचे पण यातनू शा ीज च ेऋ वेदावरील ेमही य  होते. 

श दिश प ही गो  तकतीथाना जमत नाही असे माझ ेमत आह.े पण या न दीत एक वा य असे 
आले आह े: ‘फासे गार असतात पण ते अगंार असतात.’ येथील अनु ास अिभ ेत आह ेकी 
नाही ते मला माहीत नाही. पण न दीची एकूण रचना ासािदक आह.े यातील तपशील आिण 
बारकावे संदभासाठी के हाही उपयोगी पडतील असे आहते.
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कृ ण : ‘कृ ण ही अित ाचीन भारतेितहासातील इितहासाला कलाटणी दणेारी एक 
वा तिवक य ी होऊन गेली’ असे शा ीजी िलिहतात. जरी ती य ी का पिनक आह ेअसे 
हटले तरी ित याभोवती आम या सं कृतीची, सािह याची आिण भावजीवनाची एवढी घ  
गुंफण झाली आह ेकी, कृ णाला वगळ यास भारतीय व असे फारसे काही उरणारच नाही. 
छांदो य उपिनषद, महाभारत, हिरवंश, भागवत, िव णपुरुाण इ यादी िठकाणची कृ णािवषयीची 
मािहती एक  क न कृ णा या ऐितहािसक कायाचा सरेुख आढावा तकतीथानी या न दीत 
घतेला आह.े कृ णचिर ातील अ ुतांतनू वा तवाच े पथृ करण कर याच ेकाम शा ीज नी 
सा ेपाने केले आह;े पण दोह ची िवभागणी अगदी प  झालेली नाही. वतः या वधासंबंधी 
कंसाने ऐकले या आकाशवाणीचा समावेश वा तवातच के याचा भास होतो.

कृ णा या संदभात भांडारकरांनी जे संशोधन केले होते याची दखलही या न दीत घतेली 
नाही ह ेचम कािरक आह.े (१) घोर आिंगरसांचा अतेंवासी कृ ण, (२) वृ ण चा वासदुवे कृ ण, 
(३) यादववीर कृ ण आिण (४) आिभरांचा गोपालकृ ण या चार कृ णांच े सं ेषण होऊन 
जनमानसातील कृ ण ितमा िनमाण झाली असे काहीसे भांडारकरांच े ितपादन आह.े पण या 
वरील न दीत ‘‘मथरेु या तीरावर ‘ ज’ हणजे गोकुळ होते’’ अशी चम कािरक वा ये आली 
आहते. मथरेुला तीर कुठला येईल ?

तुकाराम : शा ीज च ेतकुारामावर मनापासनू ेम होते ह ेया न दी या रसाळपणामळेु प  
होते. तकुारामाच े यि िच  अ यंत नीटसपण ेउभ े केले आह.े या या अभगंांतील आतता 
आिण उ कटता ययास यावी यासाठी  एखादा अभगं उ तृ केला असता तर बरे झाले 
असते. तकतीथानी िलिहले आह.े ‘तकुाराम महाराजांच ेत व ान, ानदवे-एकनाथांचा शांकर 
मायावाद व िचि लासवाद या दोन वैचािरक णेी वा ट पे समािव  करणारा अ तैवाद होय.’ ही 
वा यरचना ि ल  आहचे, पण यात य  झालेले मतही अ प  आह.े िनि त बोध हो यासाठी 
बराच खलुासा करावा लागेल.

ाणायाम : या न दीत ाणायामासंबंधी ंथो  सव मािहती आहचे, पण वाचताना असे 
वाटते की, शा ीजी वानभुवाव न िलहीत आहते. याला ाणायाम िशकावयाचा आह े याला 
या न दीकडून यावहािरक मागदशन होईल. मला यांची िदनचया काय होती ह ेमाहीत नाही, 
पण पहाटे उठून ते िनयिमत ाणायाम करत असावेत असा अदंाज मी या न दीव न क  शकतो. 
यां या दीघ आिण िनरामय आयु याच े ाणायामाचा अ यास ह ेअशं-कारण अस ूशकेल.

यां या त व ानिवषयक न दी अिधक मह वा या. आता यां याकडे वळतो. थम 
‘ई रवाद’ ा न दीतील खालील भाग.

ई राची भारतीय सकं पना :  ते िलिहतात, ‘ई र व प ह ेआ मत व आह,े हणजे ई र 
हा आ मा आह ेअसा सव भारतीय आि तक दशनाचा िस ा त आह.े’ याने फारसा बोध होत 
नाही. कोण याही ई रवा ास ह े हणावेच लागेल. कारण जे अना म आह ेते अचतेनच असणार 
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आिण ‘अचतेन-ई र’ हा व- याघाती श द योग होईल. ई रा या अि त वा या िस ीसाठी 
वानभुव, तक हणजे अनमुान आिण श द िकंवा शा ोपदशे अशी तीन माण ेउपिनषदांतील 
दशनकारांनी िदली आहते असे यांच े हणण ेआह.े ई र ह ेआ मत व आह ेआिण आ याचा 
तर अनभुव येतच असतो ह े वानभुव माण हणनू सांिगतले. ह ेपटत नाही. वानभुव ‘मी आह’े 
असे सांगतो.  आह े‘तो आह ेकाय?’ असा ‘मी’ आिण ‘तो’ यांत फरकच नाही असे मानले 
तर तो यिु वाद पटेलही, पण वानभुवा या आधारावरच मा यदशन सांगते की, ‘मी तो नाही. 
िव ाला रचना आह े हणनू रचनाकार असला पािहजे ह ेअनमुान ई रिस ीसाठी िदले जाते. 
आणखी एक यिु वाद असा की, या अथ  आपले ान मयािदत व पाच ेअसते या अथ  
अमयाद ानाचा धारक कोणीतरी ई र असलाच पािहजे.

कमयोग : या न दीत गीता िणत कमयोगाच ेिववेचन आहचे; पण िशवाय ानकमसमु चय-
वादात असलेली याची पवूपीिठकाही सांिगतली आह.े वेदिविहत कम करावीत; याने िच शु ी 
होते. या मळू या िवचारात ‘अनास ी’ची भर घालनू गीतेने तो िवचार ‘संपु ’ केला आह े
असे शा ीजी सांगतात. िटळकांनी ‘कम’ या या अथाचा िव तार क न यात समाजो ारक 
कमाचा समावेश केला आह.े ानमलूक भि धान िन काम कमयोग ह ेिटळकांनी काढलेले 
गीतेच ेता पय शा ीजी नाकारीत नाहीत, पण अरिवंदां यासह इतर सवानी ितपादन केले या 
योगांचाही कमयोगात समावेश होतो असे यांनी दाखवले आह.े उदाहरणाथ ते असे हणतात 
की, भ ी ह ेकमच आह;े यामळेु भि योग हहेी कमयोगाच ेअगं होय.

कमवाद : याला सामा यतः कमिस ा त हटले जाते याच े िववेचन या न दीत आले 
आह.े कमवाद वीकार याने मनु य दवैवादी होतो, या यात य नशिैथ य येते या समजतुीशी 
तकतीथ सहमत नाहीत. राधाकृ णन यां या माण ेते असेच मानतात की वतः या कमा माण े
याची अटळ फळे िमळतात यात मानवी वातं याच ेउ ान आह.े माणसास िववेकाचा काश 
लाभला आह.े हणनू यास कम वातं य आह.े कमा माणचे फळे िमळतात ह ेिस  करता येणार 
नाही. ‘परंत ुमानवी समाजाला नैितक त वांच ेअिध ान ा  क न दे यास कमवादावरील ा 
हा एक िनि त उपाय आह.े’ आधिुनक मिवकासवादाचा आधारही या िस ा तास घतेा येईल 
असे ते सांगतात.

काल सकं पना : ‘काल’ संक पनेवरील मु य न द ा. म.ेपुं. रेगे यांची आह.े पा ा य 
िवचार वाहात ‘काल’ त वासंबंधी काय िवचार झाला. या संक पनेच े ससंुगतपण े हण 
कर यात अडचणी काय येतात या गो ी रेगे यां या न दीत नीटसपण ेमांड या आहते. या न दीस 
पु ी दे याकरता ित या पोटात शा ीज नी ‘भारतीय त व ानातील कालसंक पना’ अशी न द 
जोडली आह.े न दीच ेशीषक पाहून मी खपू अपे ा के या हो या. वैशिेषक आिण जैन या 
दोन दशनात ‘काल’ ह े य आह ेअसे हटलेले आह.े ‘काल’ ह े य कसे ते मला कधीच 
समजलेले नाही. यावर काही काश पडेल, िकंवा एका न  झाले या सां यकािरकेत काल हचे 
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व तजुाताच ेआ कारण होय अशी उपप ी आलेली आह ेितचा अथ समजेल, िकंवा काला या 
स यतेसंबंधी या काही अडचणी आहते यां यासंबंधी ाचीन भारतीयांनी काय िवचार केला 
होता ते कळेल अशी आशा बाळगनू मी ती न द वाचली. माझी आशा फल ूप झाली नाही. 
सव ज य पदाथाच ेकाल ह ेएक साधारण कारण आह ेअसे जे यायदशनाच े हणण ेआह े ते 
मा  ही न द वाचनू एका न या रीतीने समजेल. शा ीजी िलिहतात, ‘‘मोगरा हा वसंत व ी म 
ा ऋतूंम ये सं याकाळी फुलतो, आं याला मोहोर वसंत ऋततू येतो.’’ या गो ी कालसापे  

आहते. याचा अथ, ‘काल हा ज यांचा जनक होय असे िस  होते.’ हा अथ मला माहीत 
न हता. शा ीज या मम ीमळेु मी तो पाहू शकलो; पण या न दीतील दसु या काही िठकाणी 
मळूची ि ल  क पना तकतीथानी अिधकच ि ल  केली आह.े उदाहरण पाहा. ‘‘सयूाशी 
संयु  असले या कालाचा य द  िकंवा दवेद  यां या िपंडाशी संयोग आह;े हणनूच परंपरेने 
सयूपिर पद हा या िपंडाशी संब  होतो. या परंपरासंबंधामळेु ये व किन व हणजेच पर व व 
अपर व ह ेगणु अिन य िकंवा ज य यां या िठकाणी उ प न होतात. हा संयोग पर वापर वाच े
असमवायी कारण व अपे ाबु ी ह ेिनिम  कारण होय. पिर पंद ही ि या आह.े या ि येला 
य द -दवेद  यां या िपंडांशी जळुवणारे हणजे उपनायक काल य आह.े हणजे काल य 
ह ेि योपनायक आह.े’’ समजले?

कुमािरल भ  : हा थम णेीचा मीमांसक. आप याकडे साधारण अशी समजतू आह ेकी, 
शकंराचायानी सभांमधनू वादिववाद क न बौ  मताचा वैचािरक पराभव केला, पण तकतीथ 
सांगतात की, हा समज चकुीचा आह.े बौ  मतावर चौफेर वैचािरक ह ला केला गेला, वैचािरक 
पराभवामळेु बौ  हटले असे मानले तर ते कतृ व कुमािरलाच ेशकंराचायाच ेन ह.े भारता या 
वैचािरक इितहासावर अशा त हचे ेमत दे याचा अिधकार शा ीज ना िनि त आह.े इितहासावर 
हा थोडा नवा काश आह.े शकंराचायानी बौ मत वीकृत क न तेच िनरा या पिरभाषेत 
मांडले असे जे एक मत आह.े याला शा ीजी एक कार पु ी दते आहते.

ोकवाितकात कुमािरलाने हटले की, या या पवू या भा यकारांनी मीमांसा शा ाला 
ब हशंी लोकायितक क न सोडले. हणनू मीमांसेला आि तक मागावर आण याची ित ा 
कुमािरलाने केली. या सवाचा अथ कसा करावयाचा? आि तक हणजे वेद ामा य मानणारे 
असा अथ के यास कसेही रचलेले मीमांसा शा  आि तक असणार. एर ही याला मीमांसा 
कोण हणले? नाि तक हणजे ई राि त व न मानणारे असा अथ के यास वतः कुमािरलानेच 
नाि तक व पकुारले आह.े या अडचणीतनू शा ीज नी माग काढलेला नाही. िकंवा येथे काही 
अडचण आह ेअसेही दाखवले नाही मला वाटते, अडचणीतनू माग िनघ ूशकेल.

लोक हणजे इिं ये, आयत हणजे पसरलेले दो ही श द एक  क न बनणा या लोकायत 
या श दाचा अथ ‘इिं यांपढेु पसरलेले गोचर जग’ असा होईल, तेवढेच काय ते स य होय 
असे मानणारे मत ते लोकायितक मत होय. आज या पिरभाषेत याला पॉिझिटि हझम ्अथवा 
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य वाद असे हणता येईल. मीमांसेच ेलोकायतीकरण केले याचा अथ असा होतो : मीमांसा 
ही वेदवचनांची असते. वेदात सांिगतलेले असते की, अमकु य  कर हणजे अमकु फल िमळेल. 
येथे दोन गोचर गो मधील य संबंध हणजे वै ािनक त हचेा संबंध सांिगतला आह ेअसे 
समजण े हणजे मीमांसेच ेलोकायतीकरण होय. कुमािरलाला ह ेनको होते. कारण याने वेदांच े
धममलू व जाते. कारीरी इ ी के यावर पाऊस पडतो; पण याचा अथ असा की, या इ ीमळेु 
‘अ ’ उ प न होते व या अ ामळेु पाऊस पडतो. लोकायत मीमांसक या अ ाची म य थी 
नाकारतो. िवमानातनू ढगांवर हे ोजनचा फवारा मार यावर पाऊस पडतो. या िठकाणी जसा  
संबंध आह ेतसाच  संबंध कारीिर इ ी आिण पाऊस यांम ये आह ेअसे समजनू चालणारी 
वेदमीमांसा ही लोकायतीकृत मीमांसा होय. कुमािरलाने या िठकाणी अ ाची थापना केली 
आिण मीमांसेला आि तक मागावर आणले असे प ीकरण वीकार यास कुमािरला या 
वचनाथा नीट अथ लागतो.

केवला ैतवाद : शा ीजी शकंराचायाच ेचिर  िलिहणार होते. ते काम यां याने झाले 
नाही. पण शकंराचाया या त व ानावरील ही न द यांनी खपू सा ेपाने िलिहली आह.े या 
त व ाना या बांधणीच ेसव घटक यांनी येथे एक  आणले आहते. याचा ऐितहािसक िवकास 
कसा झाला हहेी यवि थत सांिगतले आह.े या त व ानाला आधारभतू असले या वा याची 
मािहती येथे िमळते. ती पिरपणू आह.े

सु वातीलाच ते हणतात की, ‘‘केवल हणजे िनगणु; हा अथ सां य दशनातील पु ष 
त वा या ‘केवल’ या िवशषेणाव न घतेला आह ेह ेपटत नाही. सां य दशनातील पु ष केवल 
आह े हणजे तो एकटा आह,े एकाकी आह.े अ य पु ष अथवा कृती यां याशी याचा संपक 
येत नाही. तो कृतीवर पिरणाम क  शकत नाही अथवा कृती या यावर पिरणाम क  
शकत नाही. याच ेिनगणु व ही वाव या या केवल वा या संदभात फारशी ततु नाही पण 
शकंराचायाच ेअ तै केवल आह ेयाचा अथ ते िनरपे  (Absolute) आह ेअसा होतो. याला 
कोणतेही िवशषेण सहन होत नाही. हणनू ते केवल. केवल याचा अथ िनगणु असा के यास 
िनगणु अ तै हणजे काय असे िवचारता येईल. तसे िवचार यास यास काही उ र नाही (‘सगणु 
अ तै’ या योगालाही काही अथ नाही.)

सरेु राचायाचा आभासवाद व िववरणकारांचा ितिबंबवाद यातील फरक मला नीट 
समजलेला नाही. तो समजावा हणनू या न दीतील तो भाग मी पु हा पु हा वाचला, पण उलगडा 
झाला नाही. इतरही काही वा ये आहते की यांचा नीट बोध होत नाही. एक असे : ‘जीव मु  
ही जी कम करतो यासच ि यमाण हणतात.’ खरे हणजे मा यासारखा वृ  माणसू जी कम 
करीत आह ेपण जी अ ाप संिचतात जमा झालेली नाहीत िकंवा यांचा भोग सु  झाला नाही 
तीच ि यमाण होत. जीव मु  हा नै क याव थेत असतो. या या हातनू जे काही घडते ते 
कम न ह.े आिण कोशगत अथाने जरी यास कम हणावयाच ेठरिवले तरी ‘ यासच ि यमाण 
हणतात.’ असा चकारयु  योग चम कािरक होईल.

मराठी िव कोशातील तकतीथाच ेलेखन
वाय १९०-२४



तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय : खडं - १८ /  320 

याितवाद : याितवाद हणजे िनरिनरा या दशनकारा या (ऐिं य) मिवषयक उपप ी. 
या िवषयात शा ीज ना िवशषे रस असावा, कारण सु वातीला िव कोशाचा जो नमनुा खडं 
हणनू िस  झाला होता यात ही न द होती. न दी या दसु या पिर छेदात ते िलिहतात, 

‘‘ म ाना या चच या संदभात भारतीय दशनांम ये याती श द मा मक ान अशा संकुिचत 
अथाने वापरला आह.े परंत ु याचा मु याथ ान िकया जाणीव असाच आह.े’’

मला वाटते, याितवाद यािठकाणीसु ा ‘ याित’ याचा अथ संकुिचत कर याची गरज 
नाही याित हणजे ान हा मु याथ घऊेनही काम भागते. इिं य ारा होणा या मात सम या 
उ प न होते ती अशी : मात ानाचा अभाव नसतो. कशाच ेतरी ान होतच असते. आता 
जे मदुलीच ‘नाही’ याच े ान होईल तरी कसे? आिण जर ते ‘आह’े असे हटले तर होणा या 
ानाला म कसे हणता येईल? हणनू सम या िनमाण होते की ान होते ते कशाच?े याित 

( हणजे, ान) कशाची होते? या ास जी िनरिनराळी उ रे िदली गेली याना याितवाद 
असे हणतात. याित याचा ान हा कोशातील अथ घतेला नाही आिण शा ीजी हणतात 
या माण े‘ म ान’ असा याचा अथ घतेला तर ‘अ- याित’ या उपप ीचा अथ म ानाचा 
अभाव असा होईल आिण ‘अ यथा याित’ या उपप ीचा अथ अ य त हनेे होणारे म ान 
असा होईल. या उपप ीच ेह ेअथ सहसा कोणी वीकारणार नाहीत. खदु शा ीज ना मा  
‘अ याित हणजे म होत नसतोच हा अथ वीकाय आह.े या न दीच ेअखरेच ेवा य आह े
– ‘सां यांनीही सत ् याितवाद वीकारला आह.े’ या हण याला काय आधार आह ेते मला 
माहीत नाही. आप या Essentials of Indian Philosophy या पु तकात ा. िहिरय णा 
यांनी िलिहले आह ेकी, सां यांचा प  अ याितवाद हा आह.े योग आिण सां य या दोह त जे 
थोडे सै ाि तक फरक आहते ते सांगताना योगाला िवपरीत - याित मा य आह ेआिण सां यांनी 
अ यित वीकारली आह ेअसे सांिगतले जाते.

तै वेदा त दशनात ‘अिभनय अ यथा याित’ नावाची एक उपप ी वीकारली आह.े ितचा 
ततु न दीत उ लेख नाही.
भारतीय त व ानातील गुण सकं पना - 
य आिण गणु असा फरक आप या िवचार ि येत घ पण ेउतरलेला आह.े य ह ेमु य. 

ते िटकून राहते. िशवाय ते अनेक गणुांना आ य दतेे. आि त अस याने गणु ह ेअमु य ते 
गौण होत. गौण हा श दच ‘गणु’ या श दापासनू बनला आह.े (सहसा) आपण यािवषयी 
काही सांगतो. हणनू वा यात ते उ े य बनते, जे काही सांगतो ते (सहसा) गणु असतात 
आिण ते वा या या िवधयेात जाऊन बसतात. भाषते य  झाले या िवचाराच े िव ेषण ह े
त व ानाच ेमह वाच ेकाय अस याने गणु या संक पनेची चचा त व ानात अपिरहाय आह.े 
भारतीय त व ानातील गणुसंक पना या न दीची सु वात शा ीजी अशी करतात: “वा यातील 
िवशे याच ेिवशषेण हणजे ‘गणु’ असा मळूचा याकरणशा ातील अथ होय ‘ ेत अ  धावत 
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आह’े, ‘पृ वी दीघ वतळु आह’े, ‘अजनु शरू आह’े या वा यांतील ेत व, दीघ-वतळु व व 
शरू व ही िवशषेण े हणजे गणु होत.’’

आता माझ ेअसमाधान सांगतो (१) िदले या तीन वा यांत ेत व, दीघ वतळु व व शरू व 
ह े योग आलेलेच नाहीत (२) ह ेश द याकरणात िवशषेण ेनाहीत. ती भाववाचक नाम ेआहते. 
यांना नैयाियक गणु हणणार नाहीत. याच न दीत पढेु हटले आह:े ‘‘सव शखंांम ये एक ेितमा 
राहत नसते, परंत ु ेितमा या गणुाची ‘ ेितमा य’ ही जाती मा  सव  एक आह.े या बाबतीत 
पि मी त व ानात िभ न मते आढळतात.’’

मला हणावयाच ेआह ेकी, भारतीय िवचारधारे माण े ेितमा ( ेत व, पांढरेपणा) हा गणु 
नाही, ती जाित आह.े ेत हा गणु आह.े जातीवर जाित राहात नस याने यायमताने ेितमा व 
ही जाित होणार नाही. जाित सव  एक असते याबाबतीत पि मी िवचारात िभ न मते आढळत 
नाहीत. तेथे मतिभ नतेचा मु ा आह ेतो असा : जाती ही केवळ श दिन  आह े(Nominalism) 
की केवळ आप या बु ीत राहणारा तो एक धम आह े (Conceptionalism) की वा तवात 
असणारा तो एक भावपदाथ आह े(Realism). 

या संबंध न दीिवषयी मी असमाधानी आह.े. 
धम : या िवषयावर तकतीथानी दीघकालपयत सखोल िचतंन केलेले आह.े ‘िहदंधुमाची 

समी ा’ या ंथा या पिह या आवृ ीपासनू आयु या या अखरेीपयत याच े िचतंन चालचू 
रािहले आिण धमिवषयक यांची मतेही बदलत रािहली. यां या सव िचतंनाच ेसार या न दीत 
आह.े उ च धम उ चतर धािमक वृ ी अशा त हचे ेश द योग यां या पवू या िलखाणात 
विचतच येत. अलीकडे ह े माण बरेच वाढले होते. खडं ८, पृ  १७ वर एकाच पिर छेदात 
धमा या संदभात उ च, उ चतम ह ेश द दहा वेळा आलेले आहते. धम या गो ीसंबंधी यांची 
आदरबु ी हळूहळू वाढली होती.

 धमाचा उगम, याच ेसामािजक काय, यि जीवनावरील याचा भाव, धमाची माण े
इ यादी गो िवषयीची पा ा य आिण पा ा य मते आिण याची समी ा या न दीत आली आह.े 
धमाचा अ यास याला करावयाचा आह े याने अ यासाची सु वात या न दी या वाचनापासनू 
करावी. भाषा थोडी खडबडीत आह,े विचत याकरणाला न जमुानणारी आह.े एक वा य 
असे आह े : ‘ती श ी य व तु प आिण यि पी असते आिण के हा इिं यग य आिण 
मनोग यही होऊ शकते.’ ितकडे दलु  करावे. अिधक अ यासासाठी उपयोगी पडतील अशा 
पु तकांचा यो य िनदश या न दीत आह.े

भारतीय िनयितवाद : िनयितवाद हा श द येथे नशीबबाद, फेिलझम या अथ  वापरलेला 
नाही. कायकारणभावामळेु माणसा या कृतीसंबंधी जे िनयत व येते यािवषयी ही चचा आह.े 
कायकारणभावाचा कृतीशी संबंध जोड यामळेु मानवी वातं याचा संकोच होतो काय असा 

 आह.े पा ा य परंपरेत यािवषयी जी सखोल चचा झाली आह ेितच ेस यक दशन या न दीशी 
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सलग असले या ा. रेगे यां या िलखाणात घडते. या चच या तलुनेने भारतीयांच े िचतंन 
मलूगामी वाटत नाही. तकतीथ एवढेच सांगतात की, ‘‘स कमामळेु िववेकबु ी ा  होते. हणजे 
कायकारणभावा या िनयमानसुारच वातं य िनमाण होते. हणजे एका अथ  िनयितवादा या 
गभातच वातं य दडलेले आह.े’’ वातं याच ेह ेसमथन लंगडे वाटते. पा ा य िवचारसरणीतील 
एक प  असा आह ेकी, वातं य हणजे िनयत वाचा अभाव असा अथ न घतेा आ मिनयत व 
असा घतेला पािहजे. या भिूमकेव न सव अडचणी संपत नस या तरी यापाठीमागील िवचार 
अिधक पिरप व वाटतो. 

या न दीत शा ीज नी िलिहले आह ेकी, ‘चावाक दशन ह ेअनमुान माण मानत नस यामळेु 
कायकारणभावाचा िनयम हा अदंाजेच ठरतो, असे मानते.’ ह ेबरोबर नाही. चावाकांनी जरी 
अनमुान मानले तरी कायकारणभाव अनमुानाने िस  करता येणार नाही. एक तर तो गहृीत 
धरला पािहजे अथवा तो संभवा मक आह ेअसे िस  करीत बसले पािहजे. याची संभवा मकता 
चावाक मानतातच. दसुरे असे की, चावाकां या वभाववादात कायकारणभाव गहृीतच आह.े 

यायदशन आिण पवूमीमांसा : शा ीज नी परी ा दऊेन तकतीथ ही पदवी ा  क न 
घतेली होती. तकतीथ हणजे यायशा पारंगत. साहिजकच यायदशनावरील यांची न द 
िवशषे मह वाची मानली पािहजे. यात वा यायनकृत यायभा याचा मानसुारी सारांश आह े
व यानंतर सतरा या शतकापयतचा यायदशना या िवकासाचा इितहास आह.े जे काही िलिहले 
आह े ते अिधकारमु  आह.े माझी अपे ा या न दीतनू काहीतरी अिधक िमळेल अशी होती. 
यायशा ाम ये शा ीज ना काही मम ी होती. या याशी झाले या संभाषणातनू ती य  
होत असे. उपमान या माणाचा अनमुानात सहज समावेश होऊ शकत असताना याला वतं  
माणाचा दजा दे याचा अ हास नैयियकांनी का धरला, असा  िवचारला असता ते हणाले, 

‘‘िजला िव ान हणता येईल अशी एकच गो  आप याकडे ाचीन काळी होती ती हणजे 
आयवुद. आयवुदाच ेआचाय आ मात अथवा घरात बसनू िव ा याना एखादी वन पती कशी 
असते याच ेवणन सांगत. िव ाथ  वनात जात. गु ं नी सांिगतले या वणनाबरहुकूम वन पती 
आढळली हणजे ित या नावाच े मरण होई. हचे उपमान माण. हा खलुासा मला पटला. पण 
तकतीथा या ितभिेशवाय तो िमळालाच नसता. 

या न दीत हे वाभासांचा उ लेख आह.े पण यांच ेिव तारपवूक प ीकरण हवे होते. आणखी 
एक हवी होती अशी गो  हणजे वा यातील श दांपासनू संबंध वा याचा अथ कसा िन प न 
होतो यासबंधीची यायाची उपप ी हणजेच शा दबोध करण. कदािचत िव कोशा या पढुील 
एखा ा खडंात श दबोध अशी न द असेलही.

याया माणचे पवूमीमांसा शा ाचाही तकतीथाचा यासंग जबर होता. वेदवा यांचा अथ 
कसा लावावयाचा याचा िवचार करणारे शा  हणजे मीमांसा होय. िवशु  त व ानाचा भाग, 
हणजे माणमीमांसा आिण मये मीमांसा, यात अनषुगंाने आलेली आह.े सव तपशीलासह 
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या भागाचा सारांश शा ीज नी ायः सगुम शलैीत पवूमीमांसा या न दीत िदलेला आह.े सामा य 
माणसू मीमांसेवरील एखाद ेपु तक वाच यास जात नाही, पण या िवषयासंबंधी याला थोडी 
िज ासा असते. ही न द वाचनू ती परुी होईल. िवशषेतः िहदंु या धमा या आिण िहदं ूसमाजा या 
बांधणीत वेदांच े थान आिण काय काय होते यािवषयी अ यंत अिधकृत मािहती येथे िमळते. 
एक-दोन िठकाणी मा  दबु धता जाणवते. उदाहरण हणनू ह ेवा य पाहा. ‘‘याग िकंवा य  या 
श दा या अथात याग व ेप या दोह चा अतंभाव अनेकदा होतो. हणनू यास ‘निृसंहाकार’ 
हणतात.’’ निृसंहाकार हणजे काय ह ेमला माहीत नाही.
यरुोपीय सं कृतीचा आिण त व ानाचा तकतीथाचा जो अ यास होता यावर ा. अ.िभ. 

शहा व ा. रेगे यां या सहवासाचा पिरणाम मला जाणवतो. यातील बोधनकाल आिण 
मानवताबाद या न दी िवशषे उ लेखनीय आहते. चौदा या पंधरा या आिण सोळा या शतकात 
यरुोपम ये जे वैचािरक आदंोलन झाले याच े सरेुख ताि वक आिण घटना मक िव ेषण 
बोधनकाल या न दीत वाचावयास िमळते. मिॅकआ हलेी या रा यशा ास ‘कुिटल’, ‘दु ’ 
अशी िवशषेण ेलावली जातात. पण शा ीज नी दाखवनू िदले आह ेकी, सामािजक वा तवाचा 
िवचार के यास याच ेिवचार मागदशकच आहते. याची िहटलरशी तलुना करण ेबरोबर नाही. 
बोधनकालासंबंधी यांनी जो िवचार केला आह े याचा अिधक िव तारच मानवतावाद या 
यां या न दीत पाहावयास िमळतो. भारतीय बोधनकाल या यां या न दीतही िवचाराचा 
िजवंतपणा आह.े मानव नाथ रॉय यां ण िवचाराशी जवळीक साध याचा य न कोठेही िदसत 
नाही.

राजकीय प  - या न दीम ये ते िलिहतात, ‘ ाितिनिधक लोकशाही असले या आधिुनक 
रा ांम ये राजकीय प ावाचनू स ा चाल ूशकते अशी क पना करवत नाही.’ अशी क पना 
रॉय, जय काश नारायण इ याद नी केली होती ही गो  या न दीत तकतीथ ल ातही घते नाहीत. 
अगदी या णाची पिरि थती पािहली तर एक मा सवादी प  सोडून इतर प  कोण याही 
येयवादाने वा काय माने ेिरत झाले आहते असे िदसत नाही. रा पत नी अथवा एखा ा 
रा यपालाने प िनरपे  लोकशाहीचा योग क न पािहला तर यात काही चकेुल आह ेवाटत 
नाही.

काँ ेस व गांधी - 
यां यािवषयी िवशषे आ मीयता शा ीज या मनात आह.े ती न दीतनू य  होते. इिंडयन 

नॅशनल काँ ेसचा इितहास यथामलू थोड यात िदला आह.े एक वा य थोडे चम कािरक आह.े 
‘‘१९५२ साली केरळ आिण ओिरसा सोडून बाकी या बहुतेक रा यात काँ ेस मिं मडंळ 
अिधकारावर आ यामळेु…..’’ येथे ओिरसा आिण केरळचा अपवाद सांिगतला आह े तर 
‘बहुतेक’ असे हण याऐवजी उरला सरुला अपवाद सांगायचा होता. संदभासाठी न दीचा 
उपयोग करणा यास ते सोईच ेझाले असते. या न दीम ये इिंदरा गांध यािवषयी थोडा मदृभुावही 
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िदसनू येतो. िनजिलंग पांनी इिंदरा गांध यावर िश तभगंाची कारवाई केली हणनू काँ ेस फुटली 
असे तकतीथानी िलिहले आह.े ह ेिवधान शभंर ट के व तिुन  नाही. काँ ेस फोडावयाची असे 
ठरवनूच इिंदराजी बंगलोरला गे या हो या असाही प  घतेा येतो.

महा मा गांध च ेचिर  थोड यात पण सव मह वा या घटनांना पश करणारे असे उ रले 
आह.े

जाितसं था - 
ही न द फारच मह वाची आह.े भारतात जाितसं था कशी िनमाण झाली व का िटकून रािहली 

यासंबंधी अनेक त हांनी अ यास झालेले आहते. ती सव मते या न दीत आलेली आहते. यांचा 
पढुील अ यासाची िदशा ठरिव यास उपयोग होतो. शा ीज च े वतः िचतंनही या िठकाणी 
आले आह.े वेद आिण धमशा े यां या अ यासा या भ कम पायावर यांच े िचतंन उभ े
अस याने ते मोलाच ेआह.े यां या सव िववेचनात असे गहृीत धरले आह ेकी, आय नावाच े
कोणी मानवसमहू आपले दवेतामडंल घऊेन बाहे न येथे आले. पण ह ेमत अमा य करणारा एक 
लहान प  येथे आह.े याची दखल तकतीथानी घतेलेली नाही.

फुले - 
यां यावरील न दीम ये एक मह वाच े िनरी ण आह.े ते असे लेिननसारख ेजगातील इतर 
ांितकारक म यमवगातनू आले होते, पण महा मा फुले आिण आबेंडकर ह े ांितकारक 

शोिषत वगातनू आले.
भावे िवनोबा - 
या न दीत शा ीज नी िलिहले आह ेकी, १९८० साली िनवडणकुीत इिंदराज चा िवजय 

झाला असे कळ यावर िवनोबांनी आनंदाने टाळी िपटली. मा या मरणा माण े यां या 
आ मातनू िस  होणारे ‘मै ी’ ह ेमािसक आिण बाणी या काळात सरकारी ज  होत असताना 
यांनी ‘सखुदःुख ेसम ेकृ वा’ या वृ ीने टाळी िपटली. कदािचत यांनी दो ही वेळा टाळी पटली 
असावी.

वाचकांना व तिुन  मािहती दे यासाठीच िव कोशातील न दी असतात ह ेखरेच आह.े 
शा ीज नी िलिहले या न दी तशा आहतेच, पण यां या काही न दीतनू समाजपिरवतना या 
मू या मक िवचाराचा एक अतं वाह आह.े ‘धम’, ‘जाितसं था’ अशा त हे या समाज 
जीवनाशी संबंध येणा या या न दी आहते यातनू या सं थाम ये कोण या िदशनेे पिरवतन केले 
तर ते िहतावह होईल याच ेसचून आह.े यात त विन  पिरवतनवादाचा केवलानंद सर वत चा 
वारसा आह ेभारतीय व न सोडता पि मी सं कृती िकती माणात वीकारता येईल यािवषयी 
मू यदश  िवचार जागोजाग मु य िवषयाला पश क न जातो.

पि मी सं कृतीतील मा सवादाच े शा ीज ना एके काळी खपू आकषण होते; पण 
िव कोशातील िलखाण िलहीत असताना ह ेआकषण खपू कमी झा याच ेवाचकास जाणवते. 
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मा सचा मानवतावाद यांना मा यच होता. पण या या इितहासिवषयक आिण अथशा िवषयक 
िस ा तां या शा ीयतेिवषयी यांची िन ा कमी झालेली िदसते. शोषणाची ि या अबािधत 
राहावी यासाठी शोषक वगानी योिजलेली यं णा ह ेधमाच े व प होय अशी भिूमका धम ही 
न द िलिहताना या धमाशी संबंिधत अशा न दी िलिहताना यांनी घतेलेली नाही. समाजा या 
िवकास ि येत धम या सं थेला िवधायक बाज ूआह ेयाच ेभान यांनी सतत राखले आह.े

पि मकेडील िवचारात पिरणत झाले या उदारमतवादािवषयी यांना फार आदर आिण 
आ था होती. आपली सं कृती जात ची उ चनीचता जोपासणारी असली तरी ितला छेद दणेारा 
एक उदारमतवाद आप या दाशिनक परंपरेत आह ेअसे अनेक वेळा ते ल ात आणनू दतेात. 
यि वातं य हा उदारमतवादाचा गाभा होय. ह ेमू य आप या स या या रा यघटनेत ढमलू 
आह,े कारण याला परंपरेचा आधार आह ेअसे सचून यां या िलखाणात िमळते.

ाचीन परंपरेिवषयी संब  अशा न दीतनू यांनी िदलेला तपशील मह वाचा असतो. याच े
मह व आजपयत कोणा या फारसे ल ातही आलेले नसते. तो अगदी अचकू असतो आिण 
इतर  सहसा उपल ध नसतो. क पसू े आिण का मीर शवै मत या न द चा या संदभात मी 
िनदश करेन.

यां या लेखनशलैीिवषयी माझी एक त ार आह.े ती येथे सांगनू टाकतो. वा यातील श द 
या या यो य जागी ते ठेवतातच असे नाही. सं कृतम ये ह ेखपते; कारण तेथे येक श द याच े
याकरिणक प घऊेनच वा यात अवतरतो, ‘मनु यः म य खादित’ असे हटले काय आिण 

‘म य खादित मनु य’ असे हटले काय दोह चा अथ एकच. पण मराठीत तसे नाही. तेथे श दांना 
थान माहा य असते. ‘मनु य मासा खातो’ आिण ‘मासा मनु य खातो’ यांच ेअथ िभ न होतात. 
सं कृत वा यातील दीघकालीन अवगाहनामळेु मराठी या या अगंाकडे तकतीथाच ेकधीकधी 
दलु  होते. एक उदाहरण दतेो. ८ या खडंातील पृ  २४ वर यहुदी धमािवषयी एक वा य 
असे येते, ‘ ाचीन इ ायली समाज इिज म ये यहुदी धम-सं थापक मोझसे या पवू  िनवािसत 
होता.’’ या वा यात ‘इिज म ये’ या श दाची जागा चकुली आह ेह ेउघड आह.े

(तकतीथ ल मणशा ी जोशी: यि व, काय व िवचार, सपंा. वसतं पळशीकर, 
ा पाठशाळा मंडळ, वाई, २६ फे ुवारी, १९९६, प.ृ १३० ते १४५)
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४४

तकतीथाचे मराठी िव कोशातील योगदान :
 ा. डॉ. राजा दीि त

िशवाजी िव ापीठा या यशवंतराव च हाण कूल ऑफ रल डे हलपमट आिण यशवंतराव 
च हाण अ यासन यां या संयु  िव माने आयोिजत या यानमालेत१ ‘तकतीथ ल मणशा ी 
जोशी यांच ेमराठी िव कोशाला योगदान’ या िवषयावर आपण माझ ं या यान आयोिजत 
केलंत (आिण याच े लेखात पांतर करायला सांिगतलंत), याचा मला फार आनंद वाटतो. 
िकंबहुना, या या यानमालेत या उ मो म अ यासकांची या याने आपण आयोिजत केली 
आहते, यां याम ये मलाही थान दणे ेहा एक कारे माझा गौरव आह ेअसे मी मानतो आिण 
याचा िवन पण े वीकार करतो.
खरं सांगायच ंतर मला िदले या िवषयावर मला दहुरेी ना याने बोलायच ंआह.े यातील 

एक हणजे अथातच आधिुनक महारा ा या इितहासाचा एक छोटा अ यासक या मा या 
नेहमी या ना याने मला बोलायच ेआह.े परंत ुदसुरी जरा जा त जबाबदारीची गो  अशी की, 
मराठी िव कोशाच ेसं थापक अ य  आिण मखु संपादक यां यािवषयी मराठी िव कोशाचा 
िव मान अ य  आिण मखु संपादक या ना यानेही मला बोलावे लागणार आह.े ते हा या 
दहुरेी ना याने बोल याचा मी य न करतो. एक गो  सु वातीलाच प  केली पािहजे की, 
िव कोशा या कामा या अव या काही मिह यां या अनभुवामळेु, आज या िवषयावर 
बोलायच ंआह े या िवषयाम ये मी आ ाशी कुठे िशरलोय, असं मला वाटतंय. अजनूही अिधक 
खोलात जा याची आव यकता आह,े याची मला जाणीव आह.े पण या. या मयािदतच मांडणी 
करण ेभाग आह.े कृपया ती आपण गोड माननू या डॉ. सनुीलकुमार लवटे आिण ा. काश 
पवार या सि म ां या आ हापोटी या िवषयाला हात घाल याच ेधाडस करतोय. कवी िवंदा 
करंदीकर असं हणत असत की, किवसंमलेन ही कव ची योगशाळा असते. याच धत वर 
असंही हणता येऊ शकतं की, कोणतीही या यानमाला ही व यांची एक योगशाळा असते. 
एकदा या योगशाळेत हा िवषय तावनूसलुाखनू िनघाला की, याची मांडणी पढेु अिधक 
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चांग या रीतीने क  शकेन.
तकतीथ िव कोशाच े संपादक होते आिण आ हीही संपादक आहोत, याचा अथ असा 

होत नाही की, आ ही या कोटीतले आहोत! तकतीथ ह ेइतके थोर असे कांड पंिडत होते की, 
या खचु वर नसुतं बसायच ं हटलं तरी यातनू एक मोठी जबाबदारीची भावना आम या मनात 
िनमाण होते. तकतीथ काय िकंवा दसुरे संपादक ा. म.े पुं. रेगे काय िकंवा ितसरे संपादक ा. 
रा. ग. जाधव काय, या पिह या तीन आदरणीय िव ान संपादकांची नावं ल ात घतेा अ यंत 
संकोचाने आिण िवन पण े ते पद मी वीकारलेले आह.े ती परंपरा मनात ठेवनूच मी माझ े
िव कोशिवषयक काम करणार आह ेआिण येथे तकतीथा या योगदानाची चचा करणार आह.े

ानकोशक याच ं समाजात एक मह वाच ं थान असतं. यांच ं एक ऐितहािसक आिण 
सामािजक मह व असतं. याबाबतची ही परंपरा मु यतः अठरा या शतकापयत जाऊन 
पोहोचते. च ए साय लोपीिडया िकंवा ए साय लोपीिडया ि टािनका ह ेसाधारणतः अठरा या 
शतका या म याला तयार होत होते. दिेनस िडडेराँ, डी अलबट असे च ‘ए साय लोपीिड ट’ 
हणनू जे ओळखले जातात, यांचा च रा य ांतीची पा भमूी तयार कर यात मह वाचा वाटा 
होता, इतकं यांच ंमह व मोठं होतं. जो ानकोशकता आह,े िव कोशकता आह,े याचा संपादक 
आह,े तो मलूतः एक िवचारवंत असतो आिण समाजावर भाव पाडणारा असा िवचारवंत 
असतो. ह ेमळुात आपण ल ात घतेलं तर तकतीथाच ं थान ह ेआधिुनक महारा ा या संदभात 
िकती मह वाच ंआह,े ते आप याला समज ूशकेल. मानव नाथ रॉय यांनी ‘भारतीय बोधनाच े
सव कृ  ितिनधी’२ असं जे तकतीथाच ंवणन केलेलं होतं, तेवढा उ लेख केला तरी तो परेुसा 
आह.े यामळेु यांच ं िव कोशकत हणनू असणारं थान अन यसाधारण आह,े ह ेआप या 
ल ात येऊ शकतं.

शा ीज या िव कोशिवषयक योगदानाम ये िशर यापवू  यां या जडणघडणीचा थोडा 
िवचार केला पािहजे. अथात, माझ ेकाम एका ीने सोपे झालेले आह.े या या यानमालेम ये 
जी िविवध या याने होत आहते ( हणजेच या पु तकात यांवर आधािरत जे लेख कािशत 
होत आहते.) यामळेु तकतीथािवषयीच ेचिर ा मक तपशील, यांची एकंदर महती यांिवषयाच े
तपशील खपू खोलात जाऊन सांग याची आव यकता मला नाही.३ परंत ुमा या िवषयापरुतं 
जोडून घे यासाठी तकतीथा या वैचािरक आिण ाना मक जडणघडणी या अनषुगंाने काही 
छोटे उ लेख मी आधी क  इि छतो. 

धळेु िज ात या िपंपळनेरम ये तकतीथ ज मले (२७ जानेवारी १९०१). मराठी 
ितसरीपयतच े यांच े िश ण गाव या शाळेत, तर याि कीच े िश ण विडलांकडेच झाले. ते 
१४ या वष  वाईला आले आिण ा पाठशाळे या शै िणक आिण वैचािरक परंपरेचा भाग 
बनले. तेथनू पढु या काळात यां यावर जे वेगवेगळे भाव पडले, याच े ामु याने आप याला 
पाच ट पे सांगता येतील.४ यातला पिहला भाव हा मु यतः ‘केसरी'चा भाव होता. यां या 
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घरात आिण गावात आवजनू केसरी वाचला जात असे. तो वातं य चळवळीचा काळ 
होता आिण िचपळूणकर, िटळक, केसरी यां या भावाचा असा तो पिहला ट पा आह,े जो 
ट पा ते जे हा वाईला ा पाठशाळेम ये आले तेथेसु ा िदसनू येतो. परंत ु ा पाठशाळेम ये 
या जोडीला यांचा जो ाना मक िवकास होत गेला, यामळेु पा ा य भौितकशा ांची 
ओळख यांना झाली. याचबरोबर आगरकरांसार या सधुारकाचा भाव यां यावर पडला. 
आगरकर, याच माण ेिमल, पे सर यांचा एकंदरच पा ा य त व ान यां या भावाचा आिण 
ा पाठशाळे या सं काराचा असा तो दसुरा ट पा होता. या ट याम ये ‘ वामी केवलानंद 
सर वती’५ यांचा व यांनी १९१६ म ये थापन केले या ा पाठशाळेचा िवशषे भाव 
यां यावर पडला. ा पाठशाळा ह ेकेवळ पारंपिरक िव े या जतनाच ेन ह,े तर भारतीय िहदं ू
समाजा या पनु थानाच े साधन होते. वाभािवकपण े पारंपिरक धम ंथांचा अ यास केला. 
तरीसु ा तो एका ऐितहािसक पिर े यातनू कर याची ीही तकतीथा यात ते हा िवकिसत 
झाली. पारंपिरक धम ंथांचा अ यास करताकरता आधिुनक, परुोगामी, सधुारणावादी अशा 
िवचाराला परूक मांडणी यातनूच ते क  लागले. हा िनि तच एक अथपणू ट पा होता. 
या यानंतर शा ीज वर गांधीज चा मोठा भाव पडला. वैचािरक संदभात तो यां या 
आयु यातला आणखी एक मह वाचा ट पा होता. या भावामळेु यांनी वातं य चळवळीतसु ा 
सहभाग घतेला आिण दोनदा (१९३० आिण १९३२ साली) सहा-सहा मिह यांचा कारावासही 
भोगला. गांधीज नी नैितक िनकषांवर िहदं ूपरंपरेची िचिक सा केली. ितचा ठसा तकतीथा या 
मनावर उमटला. ा. म.े पुं. रेगे यांनी हट या माण,े शा ीजी गांधीज या भावाखाली आले 
आिण यांची परंपरे या आतंिरक जोखडापासनू मु ता झाली.६ यानंतरचा ट पा मा सवादी 
भावाचा आह.े कंुिठत समाजापढुच ेअिंतम िवमोचक त व ान या व पात ते मा सवादाकडे 
पाहत होते. यातील समतावादी, मिु दायी आिण िववेकवादी आशय यांना भािवत करत 
होता. यामळेु िहदं ुपरंपरे या बाहरे पडून ितच ेतट थ मू यमापन ते क  लागले. यानंतरचा 
ट पा हा एम. एन. रॉय यां या रॅिडकल मुिॅनझम या तथा नवमानवतावादा या भावाचा ट पा 
आह.े मा सवादा या मयादांवर बोट ठेवनू याला अिधक उदार, लोकशाहीवादी, मानवतावादी 
आशय दे याचा य न या त व ाना ारे केला गेला. तकतीथा या या वैचािरक उ ांतीमधनू 
यांच ंजे ग भ यि म व साकारलं, ते पढेु यां या ए साय लोपीिड ट बन याला परूक ठरलं. 
कारण असं बिु ामा यवादी आिण चौफेर िव ा असलेले यि म व ह ेकुठ याही कोशा या 
संपादनासाठी आिण नेतृ वासाठी अितशय आदश नेतृ व होतं. हणनूच ही सव पा भमूी आधी 
नमदू केली. ‘आधिुनक महारा ाच ेबिु वादी वेदा ती’ अशा समपक श दांत ा. भ. किणक 
यांनी यांच ेवणन केलेले आह.े७ एकीकडे भारतीय वैचािरक परंपरेच ेखोल सं कार यां या 
मनात जलेले होते आिण दसुरीकडे पा ा य परंपरेच ेआधिुनकतेच ेसं कारही यां यावर झाले 
होते. या दो ह या अपवू संगमातनू एक वैि क ी तकतीथाम ये तयार झालेली होती.
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येथे ा. रा. ग. जाधव यां या ‘शा ीजी’ या ंथातील दोन उ तेृ दणे ेसमपक ठरेल. कारण 
याचा संबंध यां या िव कोशकायाशी आिण तदसं्बंधी या योगदानाशी आह.े ‘वैिदक 
सं कृतीचा िवकास’ या ंथात शा ीज नी असं हटलेलं होतं की, कोण याही रा ीय सं कृतीच े
अिध ान असलेली श ी एकच असते. व ततुः िव सं कृतीच रा ीय सं कृती या पाने कट 
होत असते. होमरच ेका य, एि कलसची नाटके, सॉ े िटसाच े संवाद, हीनस आिण अपोलो 
यां या ीक कलाकारांनी तयार केले या र य मतू  आिण यिु लडची भिूमती यांच ेजगातील 
िभ न यगुातील माणसांना मह व वाटते. याच ेकारण ीक रा ीय सं कृती िव सं कृतीचाच एक 
िविश  आिव कार होय. नलदमयंतीच ेअ यंत ाचीन आ यान जगातील वा यात ित ा पावले 
आह.े बु चिर ापढेु आजचा एखादा पा ा य िशि त ेने मान नमिवतो. याच ेकारण भारतीय 
सं कृतीसु ा िव सं कृतीचचे एक प होय.८ भारतीय सं कृती आिण िव सं कृती यांच ंह ेजे 
एक िवल ण नातं तकतीथा या मनात होतं, यामळेु यांची एक यापक अशी बौि क बैठक 
तयार झालेली होती. आणखी एक उ तृ मी आप यासमोर ठेव ूइि छतो. ा. रा. ग. जाधव 
यांनी असं हटलेलं आह ेकी, शा ीजी ह ेमलूतः मीमांसक होते आिण मीमांसे या पवू-पि मी 
प त वर यांची पणूपण ेपकड होती. िनिवक प स यांचा आिण मू यांचा अखडंपण ेशोध घणे े
हचे मीमांसेच ेउ चतम येय असते. या येयाची शा ीज ना क पना होती. हणनूच आधिुनक 
भारतीय त ववे यांत अनेकदा कमी-अिधक अशंांनी िदसनू येणारे वैचािरक दभुगंलेपण यां या 
मीमांसेत विचतच आढळून येते. पौवा य आिण पाि मा य, पारंपिरक आिण आधिुनक, जनेु 
व नवे, ितगामी व परुोगामी अशा कार या ं ात अडकून यांची िववेकश ी ि धा झा याच े
विचतच आढळून येते. जगातील सव ाचीन अवाचीन त व ांना, हणनूच यांना आपले 
त व  हणनू मानता आले. गौतम, किपल, यास, नागाजनु ह ेजसे यांच ेहोते; तसेच सॉ े िटस, 
लेटो, का ट, हगेेल, रसेल हहेी यांचचे होते. भारतीय ते आपले व बाकीच ेपरके अशी भावना 
यां या मीमांसा ीत न हती. त व ान व त व ानी ह ेदशे, धम, सं कृती, समाज यां या पलीकडे 
असतात व हणनू यां या बाबतीत आपपरभाव संभवत नाही, अशी शा ीज ची भिूमका होती. 
ही भिूमका, ही वैि क एकतेची भिूमका, ही भारतीय सं कृती या चतै यत वाचा आिव कार 
होय. शा ीजी अशा कार या आिव काराचहेी एक उ कृ  ितिनधी होते.९ ते हा शा ीज ची 
ही यापक बैठक जर आपण ल ात घतेली तर मग आप याला जाणवते की िव कोशासारखा 
महाकाय क प पेल याची ताकद यां याम ये का येऊ शकली! इथे आणखी एका उदाहरणाचा 
उ लेख मला करायचा आह.े १३ माच १९५० या िदवशी तकतीथानी ाथना समाजा या ८३ 
या वािषक उ सवात संत तकुाराम यां यािवषयी एक या यान िदलेलं होतं. या या यानाम ये 
म ययगुीन भागवतधमाचा कळसिबंद ूया व पात यांनी संत तकुारामांिवषयी अितशय यापक 
मांडणी केली होती. यानंतरचा जो हास झाला, यावरही यांनी भा य केले. नंतर पु हा एकदा 
जागतृीची योत एकोिणसा या शतकात कशी विलत झाली आिण ती राजा राममोहन रॉय 

तकतीथाच ेमराठी िव कोशातील योगदान
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यांनी कशी विलत केली, यािवषयीची मांडणीही यांनी केली. हणजे बघा, तकुारामांवरच ं
या यान, पण तकुाराम ते राजा राममोहन रॉय अशी मांडणी क न समारोपाम ये ते वतमानाला 
िभडतात आिण संकट त वतमानात संत तकुाराम, राजा राममोहन रॉय व महा मा गांधी ह े
भारतीयांच े मोठे फूितदाते आहते, अशा प तीची मांडणी ते करतात.१० ते हा म ययगुीन 
संतांपासनू आधिुनक रा पु षांपयत ही जी जोड आह,े ाचीन वैिदक सं कृतीपासनू आधिुनक 
पा ा य सं कृतीपयत ही जी एक िवशाल ी आह,े यां या िवशाल कायाचा हा जो एक 
फार मोठा कॅन हास िकंवा रंगपट होता, तो या संदभात खपू मह वाचा आह.े १ म े१९६० रोजी 
महारा  रा याची िनिमती झा यानंतर अ यंत दरू ीच ेअसे आपले पिहले मु यमं ी आदरणीय 
यशवंतरावजी च हाण यांनी महारा  रा य सािह य-सं कृती मडंळाची थापना १९ नो हबर 
१९६० या िदवशी केली. या सािह य-सं कृती मडंळाच ेसं थापक अ य  हणनू तकतीथाची 
िनयु ी यांनी केली, ह े िकती वाभािवक होते! सािह य सं कृती मडंळा याच कायाचा एक 
भाग हणजे िव कोशाच ंकाय होते. यामळेु पिह यापासनू ते अगदी अखरेपयत हणजे १ 
िडसबर १९८० या िदवशी िव कोश हा सािह य-सं कृती मडंळापासनू वेगळा झा यानंतरसु ा 
िव कोशाच ंअ य पद ह ेशा ीजीकडे रािहलं. १९६० पासनू यां या मृ यपूयत हणजे १९९४ 
पयत अशी एकूण ३४ वष तकतीथ ह े िव कोशाच ेअ य  आिण मखु संपादक होते. या 
३४ वषा या काळाम ये तकतीथानी जे चडं काम उभ ेकेले, या यां या योगदानाचा िवचार 
करताना पिह यांदा मी काही त यांचा अगदी थोड यात उ लेख करतो आिण मग यां या 
योगदाना या अनषुगंाने काही मु  ेआप यासमोर मांडतो.

आप याला याची क पना आह ेकी, पिहली जी मळू योजना होती या योजनेनसुार छापील 
व पात िव कोश पणू झाला आिण आता तो संकेत थळावर जाऊन िवकासाच ेनवे ट पे 
गाठतोय. परंत ुशा ीज या काळात मळुात ही जी सबंध योजना होती, ती आखण,ं दरू ीने ितच े
तपशील ठरवण,ं इथपासनूच सु वात होती आिण ती सु वात क न यांनी आप या हयातीम ये 
िव कोशाच ेएकूण १४ खडं कािशत केले, ही साधीसधुी गो  न हती. शा ीज या हयातीत 
पिहला जो खडं कािशत झाला, याला १९७६ साल उजाडलं आिण १९७६ ते १९८९ या 
काळात यांनी िव कोशाच ेचौदा खडं कािशत केले. या जोडीला यां या काळात १९६५ 
म ये िव कोशाचा पिरचय ंथसु ा कािशत झाला. १९७३ म ये िव कोशाचा पिरभाषासं ह 
कािशत झाला. एवढी चडं कामिगरी ही आकडेवारी या िकंवा त या या पातळीवर झालेली 
आप याला िदसनू येते. ह ेकरत असताना एकीकडे ते जसे संपादन करत होते, तसे दसुरीकडे 
ते न दी िलहीत होते. या न द ची सं यासु ा १०० हून अिधक आह.े केवळ यांनी वतः 
िलिहले या न द ची मा या हाताशी असलेली सं या १४२ अशी आह.े यांनी अ य  या 
ना याने जी शासकीय घडी बसवायची ती बसवली आिण संपादक या ना याने जी बौि क 
घडी बसवायची तीही सु यि थतपण ेबसवली. िव कोशाच ंकाम यांनी चडं माणात पढेु 
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नेलं. मराठीम ये कोशांची एक खपू मोठी परंपरा तोपयत िनमाण झालेली होती. एकोिणसा या 
शतकापासनूच मराठीम ये कोशवा य यायला लागलं. िवसा या शतकात ते आणखी िवकिसत 
झालं. आप याला ानकोशकार केतकरांच ंउदाहरण माहीत आह.े पंिडत महादवेशा ी जोश च ं
उदाहरण माहीत आह,े िस े रशा ी िच ावांच ंउदाहरण माहीत आह.े अनेक उदाहरण ेआहते. 
याम ये मी अिधक जात नाही. 

ानकोश हा श द ढ असताना िव कोश हा श द का, असा  काही लोकांना पडू 
शकतो. पण या संदभात ा. रा. ग. जाधव यांनी केलेले मािमक िववेचन पािहले की शा ीज या 
सू म ीची क पना येते. ा. जाधव हणतात, ान आिण िव ान या दोन सं ांतील फरक 
िव कोशरचनेसाठी वीकारण ेभाग होते. ‘िव ान’ ही सं ा आधिुनक संदभात शा  (साय स) 
या अथाने िनि त कर यात आली. या सं ेने सव आधिुनक जीवशा े व (िनसगशा े, लाईफ 
साय सेस व नॅचरल साय सेस) यांचा बोध होतो व या अथाने एक िविश  पिरभाषा हणनू ती 
वीकार यात आली. या शा ां या क ेबाहरेच ेउविरत सव ान े  ‘ ान’ या सं ेने िनिद  
केले जाते. त व ान, सामािजक शा े, लिलतकला, कारािगरी यांसार या ानशा ांचा 
अतंभाव ‘ ान’ सं े या अतंगत कर यात आला असे पािरभािषक िवभदेन (िडफरि शएशन) 
करण ेिव कोशासार या सवसं ाहक ानसंकलनात आव यक असते. यामळेु ानिवषयां या 
मांडणीत व िववेचनात काटेकोरपणा येतो व असा काटेकोरपणा कोशरचनेची ाथिमक अटच 
असते. हणनूच सविवषयसं ाहक अशा या कोशरचनेला ानकोशाऐवजी िव कोश असे नाव 
दे यात आले. ह ेनाव तसे चटकन जलेही व ढही झाले, असे िदसनू येईल. ग. ज. आगाश े
यांनी इदंरू येथील १९१७ या मराठी सािह य संमलेना या अ य ीय भाषणात ‘िव कोश’ 
हा श द वापरला आह.े११ ग. ज. आगाश े हणजे मराठी वा याचा इितहास यांनी सु वातीला 
िलिहला, या चार-पाच जणांतले एक बरं का! तर हाच िव कोश श द अ यंत जाणीवपवूक 
वापर याची ी आप याला  तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां याम येही िदसते.

कोशाची परंपरा मराठीत िनमाण झालेली होती, ही गो  खरी आह.े परंत ुकोशिनिमतीची ही 
जी यि कि त परंपरा मराठीम ये ढ झालेली होती, या परंपरेला एक सामिूहक, सहकारी 
सं था मक व पाची अशी बैठक दऊेन आधिुनक वळणाने ही परंपरा पढेु ने याच ेकाम 
तकतीथानी केलं, असं आपण िनि तपण े हण ूशकतो. ते शासकीय पातळीवर केलं गेलं, ह े
याच ंआणखी एक वैिश ्य आह.े
िव कोशाची घडी जी यांनी घालनू िदली, या संदभात आप याला एक गो  ाधा याने 

ल ात ठेवावी लागते. ती गो  अशी की, मळुात याच ेकोशासंबंधी काही मोलाच े िवचार 
होते आिण यांना िव कोशा या आधी धमकोशा या कामाचा खपू मोठा अनभुव होता. 
ा पाठशाळेने धमकोशाच ेकाम हाती घतेलेले होते आिण साधारणतः १९३२ पासनूच कोशा या 
कामात शा ीज नी ल  घातलेले होते. १९३४ म ये धमकोश मडंळ थापन झाले. शा ीजी 
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याच ेकायवाह होते. धमकोशाच ेजे खडं पढेु तयार केले गेले, या खडंांच े मखु संपादक हणनूही 
शा ीज नी काम केलेले होते. हणनू शा ीज या लेखनाम ये कोशािवषयी जे उ लेख येतात, 
यात धमकोश आिण िव कोश या दो ह चा अनेक वेळा यांनी एकि तरी या उ लेख केलेला 
आप याला िदसनू येतो. यामळेु यांची कोश ी खपू आधी िवकिसत झालेली होती आिण या 
िवकिसत झाले या कोश ीचा लाभ मराठी िव कोशा या योजनेला िमळू शकला. यामळेु 
मराठी िव कोश जे हा आकाराला यायला लागला ते हा याला एक त व ाना मक बैठक एका 
बाजनूी शा ीज नी घालनू िदली आिण दसु या बाजनेू एक प तीशा ीय बैठकही यांनी घालनू 
िदली हणजे िफलॉसॉिफकल फाऊंडेशन आह ेआिण मथेडॉलॉिजकल फाऊंडेशनपण आह.े 
या प तीचा पाया हा मळुातच शा ीज मळेु रचला गेला. या पायावरच िव कोशाची आजची 
सगळी वैचािरक इमारत उभी आह.े

मी जे हा िव कोशाच ं संपादकपद वीकारलं, यानंतर मला असं जाणवतंय की, हा जो 
त व ाना मक आिण प तीशा ीय पाया आह,े तो काळा या ओघात जरा डळमळीत झालेला 
आह.े हणनू मी पिहलं काम जर काही हाती घतेलं असेल तर शा ीज नी घालनू िदलेला 
हा जो पाया आह.े याची आठवण ठेवनू िव कोशाच ेकामकाज चालवण.े शा ीज नी जी 
बैठक घालनू िदलेली आह ेआिण याबाबतची जी ी िदलेली आह,े या ी या काशात 
िव कोशाला पढेु ने याचा माझा य न राहणार आह.े जागोजागी शा ीजीची आठवण आजही 
येते, इतकं मलूभतू व पाच ंकाम यांनी केलेलं आह.े

तु ही जर मराठी िव कोशाचा पिहला खडं पािहलात आिण या खडंाला शा ीज ची जी 
तावना१२ आह ेती वाचलीत तर ल ात येईल की मळुात हा कोश िनमाण करताना अनेक सम या 

हो या, अनेक  होते. एक कोशशा ीय मनोवृ ी लोकांम ये, लेखकांम ये, संपादकांम ये 
िनमाण करण ंहसेु ा खपू गरजेच ंहोतं. दसुराही एक मह वाचा  होता. यशवंतरावज ची ी 
अशी होती की सवसामा य माणसापयत जगातलं ान आ हाला पोहोचवायच ंआह.े मग ह े ान 
आता पोहोचवायच ंकसं? काय व पाचा कोश असला पािहजे? कारण कोशाच ेतर अनेक 
कार असतात. िविश  कारच ेिविश  िवषयांना वािहलेले असे अनेक कोश असतात; परंत ु
कोशाचा एक मु य कार सविवषयसं ाहक कोशरचनेचा आह.े शा ीज नी पिह या खडंा या 
तावनेत याची चचा केलेली आप याला आढळेल. पिहला िनणय यांनी असा घतेला 

की, आरंभी या ट याम ये सविवषयसं ाहक अशी आकारिव ह ेकोशरचना अ ते  पयतची 
करायची आिण या ीने सबंध िव कोशाची योजना पिह यांदा यांनी आखली. यांनी ते हा 
आखलेले जेवढे खडं होते यापे ा नंतर खडंांची सं या वाढली. परंत ुअगदी सिूचखडंापयतची 
योजना यांनी आखली आिण यानसुार िव कोशाच ंकाम आजतागायत सु  आह.े

शा ीज नी पिह या खडंाम ये सु वातीला िलिहलेले मराठी िव कोशा या 
संपादनप तीिवषयीच ंिटपणही१३ मह वाच ंआह.े सं ेपांची यादीही१४ आप याला आढळेल. मी 
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ह ेआवजनू सांगतोय, कारण बरेचदा िव कोशाचा खडं वाचावा कसा, हसेु ा सांग याची गरज 
असते! हणनू याला ख या अथाने िव कोशाम ये िशरायच ंआह,े याने सव थम शा ीज ची 
पिह या खडंातील तावना वाचावी, यानं तर संपादनप तीिवषयी जे एक िव ततृ िटपण आह े
ते वाचावं, सं ेपाची यादी पाहावी आिण मगच पढेु जावं. इतका भरभ कम पाया या यात 
घातलेला आह ेकी तो आजही आप याला उपयोगी पडतो. पढेु यांनी एक मािहतीपु तकच 
तयार केलं. या सवामागे लोकिश णाची ी िदसनू येते. सु वातीला  असा होता की, 
िव कोशात िवषय कोणते असावे ? ान व िव ान ह ेदोन श द वापरायला सोपे आहते, पण 
ानाम ये काय आह,े िव ानाम ये काय आह,े याची खपू मोठी यादी करण,ं यानसुार खडंांची 
रचना करण,ं यानसुार लेखक-संपादक िनवडण ंह ेसव करायच ंहोतं. याच ेशा  बसवताना 
न द ची श दसं या िकती असावी, न दीच े कार काय असावेत, न दीत कशा कारे संदभ 
ावेत, वगैरे अनेक गो ी ठरवाय या हो या. या सवाचा िकती प तशीर िवचार तकतीथानी 

केलेला होता, ह ेपिह या खडंातील यां या ा तािवक लेखनाव न ल ात येते. िव कोशाची 
कोणतीही न द वाचताना आप याला काही िठकाणी पोकळ बाण िदसतो, काही िठकाणी नसुता 
बाण िदसतो. आता मी लोकांना काही वेळा हणतो ह ेकाय नसुतं िनवळ न ीकाम आह ेका? 
तर न कीच नाही! उदाहरणाथ, पोकळ बाणाला अथ जो आह ेतो असा आह ेकी, िव कोशात 
पढेु कुठे ना कुठे बाणापढु या श दावरची न द आह.े आता क पना करा की सगळे खांड क पनू 
या सग याचा िवचार करण ेआिण यानसुार ह ेबाण दशिवण,े िनयोिजत येक न दीसाठी 
आव यक तर हा िवचार क न ठेवण,े ही सगळी योजना िकती बारकाईने करावी लागली 
असेल! पण ती योजना यांनी केली हा यातला मह वाचा भाग आप याला सांगता येईल. 
यांच ंएक फार मोठं योगदान असं आह ेकी, िकतीही झालं तरी िव कोशाच ंकाम ह े ाना मक 
काम आह,े ह ेिवचारशीलतेच ंकाम आह ेआिण अशा कामाम ये जर वाय ता नसेल तर या 
कामाला बाधा येऊ शकते. िवशषेतः शासकीय पातळीवर ह त ेप हायला लागले, काही गो ी, 
लाद या गे या तर या ाना मक कामाला बाधा येऊ शकते, याची परेुपरू जाणीव तकतीथाना 
होती हणनू जी चौतीस वष यांनी िव कोशाच ेनेतृ व केले या याम ये यांनी िव कोशाची 
वाय ता अबािधत राखली. ह े यांच ेयोगदान मा या ीने फार मोठे असे योगदान आह.े येथे 
येक मु ा या खोलात आपण जाणार नाही आहोत. पण एकेका मु ाचा िनदान ओझरता 

उ लेख करत मी पढेु जातो. िव कोशाची भािषक जडण-घडण फार मह वाची होती. िव कोश 
ह ेमराठी सार वताच ेएक फार मोठे लेण ेआह.े भाषाशदु ्धी आिण भाषासमृ ी या कामीसु ा 
िव कोश काही योगदान दऊे शकतो, असे आप याला िदसनू येईल. हणनू िव कोश तयार 
करत असताना पिरभाषेचा वापर आिण माणभाषचेा वापर आिण नसुता वापरच नाही, तर या 
वापरा या ारे पिरभाषा-िनिमती आिण माणभाषा-िनिमतीला हातभार लावण,े असे दहुरेी काम 
शा ीज नी केले, ह े यांच ेखपू मोठे योगदान हणनू सांगता येईल.
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िव कोशाम ये जगातले नवनवीन िवषय समािव  होत असतात. दसु या भाषांमधले ान 
आप या भाषमे ये येत असते. अशा वेळेला याला ितश दसु ा नसतात. काही गो चा 
मागमसूही आप याला नसतो. यामळेु ते ान मराठी भाषमे ये आणत असताना समपक 
असे श द वापरात आणण,े या या िवषयाची हणनू जी पिरभाषा असते या पिरभाषे या 
अनषुगंाने ते समपक श द आणण ेआिण ते श द पु हा सवसामा य माणसा या आवा यात 
जाऊ शकतील अशा प तीने यांची मांडणी करण,े ह ेखपू मोठ्या कौश याच ेकाम आह.े 
परंत ु या पिरभाषेचा अ यंत जाणीवपवूक वापर आिण यातनू माणभाषचेी िनिमती ह े
जाणीवपवूक केलेले काम - हसेु ा तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांच ेिव कोशा या कायातले 
एक फार मोठे योगदान हणनू आप याला सांगता येईल. या सग याची मळंु आप याला 
पिह या खडंा या यां या तावनेतच िदसतात, ह ेजर आपण ती तावना काळजीपवूक 
वाचली तर आप या ल ात येऊ शकेल. मी नेहमी हणतो की िव कोशाच ेजे काम आह े
ना, ते जग नाथा या रथासारख ेआह!े हणनू एकटा मखु संपादक काही क  शकत नाही. 
या संपादका या मदतीला संपादकांची एक टीम असते, एक चम ूअसतो. एक संघ असतो. 
आज मीसु ा मा या वाई या िव कोश कायालयात आिण मुबंई या कायालयात जे माझ े
संपादकीय सहकारी आहते यां या साहा याने ह ेसगळं पढेु नेतोय. मा या एकट्या याने ह े
सगळं होऊ शकत नाही हणनू या सहका यांना िश ण दे यावर आिण यांची मदत घे यावर 
माझा भर असतो. मळुात संपादकांना िशि त कर यापासनूच शा ीज नी सु वात केलेली 
होती. या संपादकां या जोडीला महारा ातले, महारा ा या बाहरेच ेदशेातले असे मराठी भाषा 
जाणणारे अनेक अ यासक िव कोश कायाशी जोडून यां याशी संपक साधनू यां याकडून 
न दी िलहून घणे,े आणखी काही ये  अ यासकांकडून या तपासनू घणे ेिकंवा संपािदत क न 
घणे ेआिण यां यावर आणखी काही सं कार ह ेिव कोश कायालयाम ये करण,े आिण मग ते 
खडंांम ये आणण ेआिण आता तर ते संकेत थळावरही१५ टाकण े हणजे एक चडं याप आह.े 
थमपासनूच या कामाच ंएक मोठं जाळं उभ ंकरण ंअगदी आव यक होतं आिण या यासाठी 
िशि त असं मनु यबळ िव कोशा या कामांम ये वापरण ंआव यक होते. ा. रा. ग. जाधव 
यांनी हट या माण ेएक ‘ ने ट’ िकंवा ‘बौि क िनधी’ शा ीज नी एका अथाने उभारला.१६ 

एक फार मोठी िव ानांची फौज या फौज िव कोशा या कामी शा ीज नी उभी केली आिण 
यां या मदतीने यांनी ह े चडं काय साकार केलं. थोडी नाटकाची भाषा मी येथे वापरतो. ह े
सगळं करत असताना ते िद दशन करत होते का? मोलाच ंिद दशन तर ते करत होतेच; पण ते 
भिूमकाही करत होते. यांनी या न दी िलिहले या आहते. या जवळपास १४२ न दी आहते. 
यांनी जवळपास ६०३ पानांचा मजकूर यापलेला आह.े या कामाच ंमह व नसुतं सं या मक 
नाही, तर याला गणुा मक मह व आह.े कारण या न दीचा जो आवाका आह,े यांचा जो 
रंगपट आह.े तो खपू मोठा आह.े एका बाजनेू पाहायला गेलं तर ाचीन भारतीय वा य हणजे 
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ऋ वेद असो, अथववेद असो, सामवेद असो... वेद आहते. उपिनषद ंआहते, आर यकं आहते, 
क पसू  आहते, रामायण आह,े महाभारत आह,े भगव ीता आह,े मनु मतृी आह.े.. काय नाही! 
या कार या यां या न दी आहते. तसंच कणाद, किपल, का यायन, मन,ू परीि त या सग या 
न दीही आहते. हणजे यांनी ाचीन भारतीय परंपरेिवषयी या अनेक न दी िलिहले या आहते 
असं आप याला िदसेल. यातनू मग सं था मक अशा गो िवषयीसु ा यांनी िलिहलेलं आह.े 
धम या िवषयावर यांची अ ितम अशी न द आह.े

यां या एकूणच न द ब ल ‘नवभारत’म ये १९९६ साली ीिनवास दीि त यांनी 
‘िव कोशातील तकतीथाच े लेखन’ असा एक फार सुंदर लेख िलिहलेला होता.१७ 

या याम येसु ा यांनी हटले आह े की, यांना कोणाला धमाचा अ यास करायचा 
आह े यांनी आधी िव कोशातील शा ीज ची धम या िवषयावरची न द वाचावी आिण 
सु वात करावी. इतकी ती मोलाची न द आह.े जाती सं थेवरही न द आह ेआिण यातसु ा 
जातीसं थेिवषयीची काय मांडणी झाली आह,े याचा उ म असा आढावा शा ीज नी घतेलेला 
होता. भारतीय त व ानावर न द आह.े योग, ाणायाम, योगदशन अशा िकतीतरी न दी आहते. 
ाने र, तकुाराम, रामदास यां यासारख े संत आहते. आधिुनक बोधनकत आहते. हणजे 
राजा राममोहन रॉय, महा मा फुले, यायमतू  रानडे, महा मा गांधी, सेनापती बापट, िवनोबा 
भावे या सग या थोर य वर शा ीज नी न दी िलिहले या आहते. आयसमाज, ा ोसमाज 
यांसार या सधुारणावादी सं थांवर न दी आहते, बरं, एवढ्यावरच ते थांबत नाहीत. पा ा य 
त व ानावरही यांचा गाढा अ यास होता, यावरही तेवढीच मोठी पकड होती आिण ती 
अस यामळेु अगदी आधिुनकतावाद उदारमतवादापयत या यां या न दी आढळतात. काल 
मा स, हे ी थॉमस कोलबकु, िनकोलो मिॅकया हलेी... ही अशी यादी नसुती सांगायला लागलो 
ना, तरीसु ा आपण थ क होऊ. अशा प तीने एका यापक रंगपटावर या िविवध िवषयां या 
न दी यांनी सार याच ताकदीने िलिहले या आहते, ह ेआप याला ल ात येऊ शकेल. आता 
एक आह ेकी या वेळेला माणसू एवढ्या न दी िलिहतो ते हा अ यासकांना या न द म ये 
काही टुी आढळू शकतात. उदाहरणाथ, ीिनवास दीि त यांनी जो लेख िलिहला आह,े 
याम ये यांनी कुठे कुठे अशा टु चा उ लेख केलेला आह ेिकंवा कुठे कुठे यांच ेमतभदे य  
केलेले आहते. उदाहरणाथ, भारतीय त व ानातील गणु संक पना या न दीच ेिव ेषण करताना 
यांनी असे कुठेतरी हटले आह ेकी, या संबंध न दीिवषयी मी आह.े अथात, हसेु ा ठेवले 
पािहजे की िव कोशाची न द या िवषयासंबंधी थोड यात नेमकेपणाने सवसामा य लोकांना 
समजेल एवढीच मािहती दतेे आिण याला परूक संदभ दतेे. यामळेु एखा ा शोधिनबंधाम ये, 
एखा ा मोठ्या लेखाम ये जेवढे बारीकसारीक िववेचन केलेले असते, तसे ते न दीत करता 
येत नाही. वतं  लेखा या प तीने टीकािट पणीसु ा करता येत नाही. या मयादामधनू जर 
आपण या न दीकडे मािहले तर मग न दीिवषयीच ेटीकेच ेकाही मु  ेगळून पडतात, असे आप या 

तकतीथाच ेमराठी िव कोशातील योगदानवाय १९०-२५
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ल ात येईल. परंत ुजसे काही टीकेच ेमु  ेअसतात, तसे कौतकुपण होताना िदसते. ीिनवास 
दीि तां या लेखात या दोह चा यय येतो. िज ासूंनी तो मळू लेख अव य पाहावा. यातील 
एक पिर छेद मी आवजनू आप यापढेु ठेव ू इि छतो. ीिनवास दीि त यांनी असं हटलंय 
की, यरुोपीय सं कृतीचा आिण त व ानाचा तकतीथाचा जो अ यास होता यावर ा. अ. िभ. 
शहा व ा. म.े पुं. रेगे यां या सहवासाचा पिरणाम मला जाणवतो. यांतील ‘ बोधनकाल आिण 
मानवतावाद’ या न दी िवशषे उ लेखनीय आहते. चौदा या, पंधरा या आिण सोळा या शतकात 
यरुोपम ये जे वैचािरक आदंोलन झाले याच े सरेुख ताि वक आिण घटना मक िव ेषण 
बोधनकाल या न दीत वाचावयास िमळते. मिॅकया हलेी या रा यशा ास कुिटल, दु  अशी 
िवशषेण ेलावली जातात. पण शा ीज नी दाखवनू िदले आह ेकी, सामािजक वा तवाचा 
िवचार के यास याच ेिवचार मागदशकच आहते. याची िहटलरशी तलुना करण ेबरोबर नाही. 
बोधनकालासंबंधी यांनी जो िवचार केला आह े याचा अिधक िव तारच मानवतावाद या 
यां या न दीत पाहावयास िमळतो. भारतीय बोधनकाल या यां या न दीतही िवचाराचा 
िजवंतपणा आह.े मानव नाथ रॉय यां या िवचारांशी जवळीक साध याचा य न कोठेही िदसत 
नाही.१८ िव कोशा या िनिमतीपाठीमागे शा ीज ची जी बोधन ी आह,े ती बोधन ी ितची 
यापकता, ितची खोली, ितची गणुा मकता या सवाच े यंतर शा ीज नी िव कोशासाठी या 
न दी िलिह या आहते. या न दीमधनूसु ा आप याला आ यावाचनू राहत नाही. िव कोशाच े
मळू रचनाकत, िव कोशाच ेिनमाते, िव कोशाच ेअ य , िव कोशाच ेसंपादक, िव कोशाच े
लेखक या सव अगंांनी यांनी जे योगदान िदलं, ते अ यंत मोलाच ंअसं योगदान होते. िकंबहुना, 
या योगदानामळेुच मराठी िव कोश हा आज मराठी िवचारिव ाच ंएक स दयिच ह बनलेला 
आह,े साम यिच ह बनलेला आह.े अिभमान थळ बनलेला आह,े असे आप याला िनःसंशय 
हणता येईल. ह ेसगळं असलं, तरी काही िठकाणी बारीकसारीक उिणवा अस ूशकतात. एकच 
य ी सगळं साध ूशकत नाही. ा. रा. ग. जाधव यांनी िव कोशाबाबतची िस ीिव मखुता 
या शा ीज या दोषाकडे अगंलुीिनदश केलेला आह.े१९

मी जे हा िव कोशाचा अ य  झालो ते हा मी दोन गो ी जाहीर के या. एक हणजे 
िव कोश ह े ाना या लोकशाहीकरणाच ं मा यम आह े आिण दसुरे मी असं मानतो की, 
िव कोश हा नसुता कपाटात राहता कामा नये, तो सामा य माणसापयत पोहोचला पािहजे. 
महारा ा या खड्ेयापाड्यात, आिदवासी भागापयत आिण लहान मलुांपयत मला िव कोश 
पोहोचवायचा आह.े यामळेु ह ेजे चार- सारच ंकाम अिधक मोठ्या माणात होण ंआव यक 
होते, ती आव यकता ल ात घऊेन मी पावलं टाकतोय. िव कोशा या कामाला कधीच 
पणूिवराम नसतो ह ेल ात ठेवनू आिण तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी जो पाया घातलेला 
आह े या या काशात तो य न मी मा या परीने करतो आह.े यामळेु तकतीथाच ंयोगदान 
मला नेहमीच ेरणादायक वाटत आलेलं आह.े २७ म े२०२१ या िदवशी हणजे तकतीथा या 
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मिृतिदनी िव कोश अ य पदाची माळ मा या ग यात पडावी, हा मा यासाठी िजतका 
सखुद, िततकाच जबाबदारीची जाणीव दणेारा योगायोग आह!े
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४५

मराठी िव कोश : 
तकतीथकृत रचनाक प आिण िवकास

- डॉ. सनुीलकुमार लवटे

१. िव , ान आिण कोश :
ान समाजात ‘िव ’ (यिुन हस) आिण ानकोश अथवा ‘िव कोश’ (ए साय लोपीिडया) 

ह े पयायवाची श द मानले जातात. अनु म े लॅिटन आिण ीक भाषतेील ह ेश द एकूण, 
संपणू, सवसमावेशी, सवकष अशा अथाने योिगत आहते. यात ानकोशापे ा अथ, 
व प िन यापकता वा सव ािहते या िनकषावर ‘िव कोश’ अिधक समपक श द होय. 

‘ए साय लोपीिडया ि टािनका’ या जग िस  इं जी िव कोशाची १९७७ म ये पंधरावी आवृ ी 
कािशत कर यात आली, ते हा या िव कोशाची पनुरचना क न लघकुोश (माय ोपीिडया) 

- १० खडं, बहृ कोश (मॅ ोपीिडया)- २० खडं आिण पथदश कोश ( ोपीिडया) - १ खडं असे 
एकूण ३१ खडं कािशत कर यात आले. पथदश  कोशा या १० या भागात या िव कोशाच े
संपादक मोिटनर जे. एडलर यांच े‘नॉलेज िबक स से फकॉ शस’1 शीषकाच े ा तािवक असनू, 
ते ानाच े व प प  करणारे आह ेतसेच िव कोशाचहेी.

एडरल यांनी हटले आह ेकी, ‘‘ ान ह े िव ा माण े थािपत वा संघिटत असेल तरी ते 
सवाना आप या कवेत घतेे, यामळेु िव कोशाच े व प सव ानसमावेशी होते. जगात जे 
घडलं, जे िनमाण होतं याच ं ितिबंब हणजे ान. याच ंमतू प हणजे िव कोश. िव  िन 
िव कोश ह ेपर परपरूक आिण पर परावलंबी हटले पािहजे. कारण, या दोघां या िव कोश 
होय. ान थलू, बहृत ्असतं, तसंच सू मही. या िव ात भौितक जगाबरोबर मानवी जीवन वा 
जीवसृ ी अतंभतू असते. मनु य सजीव ाणी होय. तो समाजशील असतो. तो केवळ िव कमा 
नाही, तर िव िज ासहूी असतो. मानवाला जग जाणनू यायच ंअसतं, तसंच याला वतः या 
मता, य न, योग, उपल धी जाणनू याय या असतात. तो िव ाची सव े े पादा ांत क  

इि छत असतो.2

जगातील त व ानी मडंळ नी वेळोवेळी ान व पाच े ितपादन केले आह.े ीक आिण 
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रोमन सं कृती यांवर मोठे मथंन झा याच ेिदसनू येते. ीक त व  सॉ े िटस, लेटो, ॲिर टॉटल 
आिण रोमन त व  यु े िटस, लीनी, ॉिफरी, सट ऑगि टन, िससेरो भतृ नी वेळोवेळी 
ान व प प  केले आह;े पैकी ॲिर टॉटलनं हटलं आह ेकी, "The highest form 

of intellectual activity is thinking about thinking itself."३ िवचारांब ल मथंन 
कर यासारखा दसुरा बौि क उप म नाही. न या काळात हणनू ान ही आ मजागतृी ठरते. 
(Knowledge become Self - Conscious.)

ीक, रोमन, वैिदक इ. सव ाचीन सं कृती अशी ान संपादन आिण सं हण परंपरा िदसनू 
येते. भारतात सं कृत ही ाचीन भाषा आह.े ित यात ‘कोश’ आिण ‘कोष’ श दांच े चलन 
आढळून येते. पवू  दो ही श द एका अथानेच वापरले जायच.े कालौघात यांच ेिवभाजन झाले. 
कोष श द पा , चषक, खिजना, रेशीम गुंडा अथाने चिलत झाला, तर कोश श दसं ह, िनघटुं, 
नाममाला, िविवध ान-िव ान सं ा, पिरभाषा, धात,ू यु प ी, वा चार, हणी, समानाथ , 
िव ाथ , पयायवाची श द, श दांश, वा यांशापासनू ते िविवध कार या न दी, संदभ, त े , 
नकाश,े आलेख, सांि यकी मािहती व िव ान सं ाहक बनले. कोश वा याची पिरसीमा 
आपणास या िव कोशात आढळते, या या िनिमतीचा य न ल ात घतेा याची बीजे 
लेटो या "In order to think better, you must know all" या उ ीत िदसनू येतात. 
चांग या नी िवचार करायचा, तर तमुच े ान सवकषच असायला हवे. मािहती आिण ान 
यात अतंर येते, ते िव कोशस श संदभ ंथां या आकलन आिण पिरशीलनामळेु. मानवी 
इितहासातील ारंिभक ानसंकलक कोश ह ेसलुभ मािहती दणेारे, यवहाराची गरज भागिवणारे 
होते. िवसा या शतकातील आधिुनक तं ानामळेु आिण संपक साधन िवकासात झाले या 
उ ांतीमळेु मािहतीचा िव फोट होत ान पसरट होत गेले. यातनूही सू म ान दणेा या 
संदभसाधनांची गरज ाना या व तिुन  व पारदश  मागणीतनू कषाने अधोरेिखत होत गेली. 
१.१ कोश

कोश श द ‘कुश’् धातपूासनू बनला असनू, याचा श दाथ सं ह करण े असा होतो. 
वा या या संदभात, कोश हणजे िविवध श द, मािहती, ान इ याद चा सं ह होय. कोण याही 
भाषचेा िवकास होऊ लागला की, अ यास, संशोधन, भाषांतर, अथ, संदभ इ. अगंांनी िज ासूंना 
कोश वा याची गरज भास ूलागते. िविवध गरजांतनू िविवध कारच ेकोश ाचीन काळापासनू 
अनेक भाषांम ये िनमाण झाले, तसे ते मराठीतही. भाषचेा वापर, यवहार, िव तार, साराबरोबर 
भािषकां या भाषािवषयक आव यकता वाढत जातात िन मग िविवध कारच ेकोश तयार होऊ 
लागतात. एकभाषी, भैाषी तसेच बहुभाषी कोश मराठीत आहते, यास थलूमानाने श दकोश 
संबोिधले जाते. यात श द, यु प ी, मळू भाषा, अथ, िववरण, पयायवाची श द, िव ाथ  
श द, याकरण (िलंग, वचन, पु ष, काळ इ.), वा चार, हणी अशी िविवधांगी मािहती व ान 
दणेारे िविवध कोश मराठीत आहते.
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कोश हा वा याचाच एक कार होय. कोशकार आप या कोशा ारे या या व पानसुार 
सामा य िज ास ू व िवशषे िज ासूंना यां या गरजेनसुार ान परुवत असतात. श दकोश 
सामा यांसाठी उपयु , तर यु प ी कोश िवशषे िज ास ू वा अ यासकांसाठी तयार केले 
जातात. कोशा या िनिमती उ शेानसुार कोशांची समजपातळी सलुभ, िविश  होत राहते. कोश 
ह ेसवसाधारणतः भाषा, दशे, सं कृती, सािह य, परंपरा ल ात घऊेन तयार केले जातात. या 
या भािषक उपयोजकाची ( वापरकता) गरज आिण पवू ान ल ात घऊेन तयार केले जातात. 
याला े ीय, रा ीय, आतंररा ीय प येते ते यातील आशय व उपयोिगते या आधारे. 
कोश िनिमतीत कोशकार भािषक म, अचकूता, व तिुन ता, अ यावतता, संि ता इ.ची 
काळजी घते असतो. िशवाय ते उपयोगक या या वापरास सलुभ िन सकुर होतील, असेही तो 
पाहत असतो. मु ण, बांधणी, आकार, टंक (टाईप) योग (लहान, मोठा, ठळक, ितरका इ.), 
वणानु म, याकरण इ. सवाचा िवचार क न कोशकार कोशरचना करतो.
१.२ कोशरचना प ती

कोशाच ेश दकोश, िवषयकोश, िव कोश असे जे िविवध कार आहते, यांचा रचनाबंध 
वैि क पातळीवर परंपरेने ठरलेला आह.े कोशरचने या सगुम िन सहजतेवर याची उपयु ता 
अवलंबनू अस याने कोशवाचक वा योगक वा उपयोगक या या गरजा ल ात घऊेनपण 
कोशवा यशा  परंपरेनसुारच कर याचा घात वैि क आह.े या भाषचेी वणमाला, िलपी, 
याकरण, वापर घात, लेखनप ती (उजवीकडून / डावीकडून), उ चार परंपरा सवाचा 
साधकबाधक िवचार कोशकता रचनाप तीत ल ात घते असतो. कोशाम ये अकारिव ह े
वा वणानु माच ेपालन क न मािहती ततु केली जाते. सादरीकरणात संपादक तारत याने 
लविचकपणा ठेवतात. यात उपयोगकाची सोय मह वाची मानली जाते. कोशाचा भािषक तर 
उपयोगकतावग, याची भािषक मता िन ान, हणश ी, आकलन कौश य या सवाचा 
िवचार क न ठरिवला जातो.

उपयोगकतावग बाल, कुमार, यवुक, ौढ, अ यासक, संशोधक असेल या व पावर 
कोशाची सू मता, थलूता, बहृ ा, संि ता ठरत असते. उपयोगक याच े पवू ान रचनेचा 
पाया असतो. आव यकतेनसुार कोशरचना आवृ ीिनहाय सधुार याचा घात आह.े मग 
कोशरचनेत भाषाशा , याकरणशा , सािह यशा , िलपीशा , ंथालयशा , मु णशा  व 
तं  इ याद चा िवचार केला जातो. आव यकतेनसुार कोशात वापरिवषयक मागदशक सचूना, 
संि  पाच े प ीकरण (िव तार), म, पिरिश , संदभ इ.ची मािहती सयुो य माने अतंभतू 
केली जात असते. आव यक ितथे आकृती, को क, िच े, नकाश,े त े , सिुनदशने (इल ेशन), 
सचूी इ.चा उपयोग क न कोश उपयु  बनिव यावर कोशक याचा वा संपादकांचा भर असतो. 
कोशिनिमती ही य ी एकहाती करते, तशीच अनेकजण िमळूनही करतात. ह ेसव कोशा या 
व प व या ीवर अवलंबनू असते. कोशिनिमतीचा वाढता िव तार आिण मािहती ांती िन 
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तं  ल ात घतेा हा वास य ीकडून सिमती, समदुाय, मडंळ, सं थेकडे समाजाकडे अ ेसर 
होत आह.े
१.३ कोश कार

कोशांच ेिविवध कार असनू, ते उ शे, भाषा, व प, रचना इ याद वर अवलंबनू असतात.
(अ) उ ेशाधािरत कोश
श दाथ कोश, समानाथ  कोश, िव ाथ  कोश, पयायवाची श दकोश, यु प ी कोश, 

उ चारण कोश, इ.
(ब) भाषाधािरत कोश
एकभाषी कोश, भैािषक कोश, ैभािषक कोश, बहुभाषी कोश, उपसग कोश, यय कोश, 

वा चार कोश, हणी कोश, मिु तशोधक कोश, श दलेखन कोश (Spelling dictionary).
(क) िवषयाधािरत कोश
िव कोश, सं कृतीकोश, िव ानकोश, इितहासकोश, िमथककोश, चिर कोश, सिुवचार 

कोश, सभुािषतकोश, पिरभाषा कोश, या याकोश, सं ाकोश, संक पनाकोश, पदनामकोश, 
सािह यकोश (सािह यकार, सािह यकृती, सािह य कार (का य, नाटक इ.), सािह य 
िवचारधारा, इ.) िविवध यावसाियक कोश, िविवध शा ांच ेकोश.

(ड) तं ाधािरत कोश
महाजालीय कोश, आतंरजाल संल न (Online), आतंरजाल िवलग (Offline), िविवध 

संसाधने (Apps), कोश, ई कोश.
(इ) िविवध
संगणक कोश, सचूी कोश, नामावली कोश, भाषांतर कोश, तांि क कोश, इले ॉिनक 

कोश, या या कोश, सं ेप प कोश, इ याद च ेकोश.
वरील कोशनाम ेही उदाहरण व प होत. भाषा, ान-िव ान िव ताराबरोबर कोश कार 

वाढत आहते. मराठी भाषचेी इतर भाषांतील कोशवा याशी तलुना क न िवचार करता 
िवकासास भरपरू वाव आह,े ह ेजरी खरे असले तरी ते नग य नाहीत. यािशवाय वािषक (Year 
Book), सांव सिरक व पाच े जे वा य कािशत होते, याचा समावेश कोशवा यातच 
केला जातो. िवषय, व प, े िनहाय यांची सं या या मु ण ांती, मािहती ांती, तं ान 
ांती या यगुात िवपलु आह.े कोशवा या या ीने हा समृ ीचा काळ आह,े असे हटले तर 

ते अितशयो ी ठरणार नाही.

२. िव कोश : सकं पना आिण व प
मराठीत ानकोश, महाकोश, िव ानकोश, िव कोशासारख ेश द इं जी 'Encyclopedia' 

श दापासनू वा संक पनेतनू साकारलेले श द होत. हा श द मळू लॅिटन, ीक भाषतेनू 
इं जीत आला. यात दोन श द आहते - Enkyklios + Pedia. अनु म े यांच ेअथ आहते 



 / 343

सवसाधारण + िश ण = सवसाधारण िश ण. सामा य ानाच े पांतर िवशषे ानात, वैि क 
ानात पांतिरत कर याच ेसाहा यभतू साधन हणजे िव कोश. सव ान, िव ान आिण कला 
यांच ेउदारमतवादी िश ण (Liberal Arts and Education) दे याच ेकाय या कोशाकडून 
होते, हणनू यास िव कोश संबोिधले जाते. तो ‘सविवषयसं ाहक कोश’ असतो. पवू  तो 
मिु त, ंथ प, खडंिनहाय कािशत हायचा. महाजालीय जगात आता तो आतंरजाल संल न 
(ऑनलाईन) वा आतंरजाल िवभ  (ऑफलाईन) अशा दो ही पात सजग, सं ा  झालेला 
आह.े

यात वणानु म े ‘अ’ ते ‘ ’ सं ा  मािहती रचनाबंधात परुिवली जाते. िव ततृ व तिुन  
ान दणेारा कोश वा िव कोश ग  शलैीत िलिहला जातो. अपवाद प कोश उपल ध आहते. 
वाचकास अ यावत मािहती दे याचा अ ाहास, य न कोशकारांचा असतो. िज ासूं या 
येक शकेंच ेसमाधान कोशक याच ेल य असले, तरी अखडं िन अ ात ानाचा िव तार 

कोशा या संि  आकारात कवेत घणे ेकुणालाच श य झालेले नाही. हणनू िव कोश कधीच 
पणू होत नसतो. या या सधुािरत आवृ या कािशत क न वा नवनवे कोश साका न कोशकत 
पवू य नांना अिधक पणू वाकडे ने याचा िनरंतर य न करीत राहतात. हणनू समु सार, 
‘गागर म सागर’ असंच याच ं पडं राहतं. िव कोशातील मािहती वा ान कधी सचूक, कधी 
संि , तर कधी िव ततृ पात आढळते, ती कोशक या या िनयोजन ीनसुार. संकलनाचा 
सारांश दणे ेइत या मयादतेच कोशकार िज ासुंच ेसमाधान करीत राहतो. ‘ए साय लोपीिडया 
ि टािनका’ या संपादकांनी आपले ल य ठरिवत ारंिभकच प  केलं होतं की, Let 
knowledge grow from more to more and thus be human life enriched.''4

ह ेखरं तर सवच िव कोशांच ं ीद बननू गेलं आह.े िव कोश एकखडंी असतात, तसेच 
बहुखडंीही. ते एकिवषयी असतात, तसेच अनेकिवषयी. िव कोशातील न दी संि , म यम 
आिण याि लेखां या पात कोशकत सादर करतात. ती मािहती अथवा ान सवागीण व 
सव ाही हो या या उ शेाने ते िच , आलेख, आकृती, नकाशा, त े , सांि यकी, सिुनदशने 
(इल ेशन), यंगिच े इ. कृ णधवल वा रंगीत दऊेन आपली मािहती पिरपणू होईल, असा 
य न करीत असतात.
काही कोश ह ेकोश आिण िव कोश यांच ेसंयु  प धारण करणारे ‘िव कोशीय श दकोश’ 

(Encyclopedi Dictionary) असतात. अशा श दकोशांत श दाथा या पलीकडे जाऊन 
यांची िव ततृ मािहती िदली जाते. ‘अिधक य अिधकं फलम’् या यायाने कोशवा य आिण 
यातही िव कोश समृ , संप न असा मह वपणू संदभ ोत हणनू िज ास,ू अ यासक आिण 
संशोधक याकडे पाहत असतात. िव कोशा या या व प वैिश ्यातच याच े यव छेदकपण 
सामावलेले असते. िव कोश सामा य वाचकांची िज ासा आिण शकंा दरू करतात, त तच 
अ यासक, संशोधकांम ये न या िज ासा आिण शकंा िनमाण कर याच ेकाय समांतरपण ेकरीत 
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असतात. या ि येतनू िव कोश ानिव तार व िवकासाच ेकाय आपसकू करीत राहतात. 
ानिवकास परंपरा िनरंतर िन िन यनतून राहते ती िव कोशातील या बल थानामळेुच. िव कोश 
आतंरिव ाशाखीय ि कोण िवकासाच ेकाय परो पण ेकरतो कारण, याला एकाच कोशात 
पर परपरूक, ितसादा मक आिण िति या मक मािहती दते रािह याने सतत मािहतीच े
उ पिरवतन (Mutation) होत राहते. िशि तवग िव कोशाने ख या अथाने सजुाण, ग भ, 
सिुशि त होतो. समाजातील भावसा रता, डोळसपणा, ससंु कृतता यांच ंलोकिश ण िव कोश 
अ य पण ेकरीत असतात. समाज बहु तु होतो तो असाच. कोश मीमांसकांनी िव कोशाच ं
व प व रचना ल ात घऊेन िदले या कां ाची उपमा यो यच हणायला हवी. ‘कां ाचा गाभा 
हा अनेक पापु ्यांनी वेढलेला असतो. ानाची एकता या गा यासारखी, तर िविवधता कां ा या 
पापु ्यासारखी असते.’५ 

३. िव कोश : उगम आिण िवकास
३.१ वैि क परंपरा

जगातील िव कोश वा याचा इितहास समुारे २००० वषाचा िदसनू येतो. ीक त व  लेटो 
आिण याचा भाचा यिूसपस जो पढेु लेटो (इ.स.प.ूस.ु ४२८ ते स.ु ३४८ ) थािपत अकादमीचा 
मखु झाला. याने कृतीिव ान, त व ान इ यादी िवषयांवरील लेटोच ंिवचारधन सं िहत केलं 
आह.े आज या सािह याच ेअशं वा अवशषे आप या हाती आहते, ते जागितक िव कोशाच ं
आिद प होय. असं असलं, तरी लेटोचा िश य असले या अले झांडर ॲिर टॉटल (इ.स.प.ू
स.ु ३८४ ते ३२२) यास िव कोशाचा जनक मान यात येतं, ते केवळ यानं केले या िविवध 
ान-िव ान शाखांतील ंथिनिमतीमळेु. ॲिर टॉटल ओळखला जातो तो 'Encyclopedic 

Author' हणनू ीक, रोमन सािह यातनू जगात वैि क भान आिण भाव असलेलं सािह य 
रच याची परंपरा सु  झाली.

रोमन कॉ सल केटो द से सर यांनी आप या मलुाला िलिहलेली प े ‘अ◌ॅड हाइस टू िहज 
सन’ (इ. स. प.ू स.ु १८३ ) जशी िव कोशीय तशीच अलीकडची िर केची प े. ‘लेटस टू ए यंग 
पोएट’ (१९०३ ते ८), ‘लेटस टू यंग सायंिट ट’ - डॉ. एडवड िव सन यांनी िलिहलेलीही. मा स 
हरॅो (इ. स. प.ू ११६ ते १७) यां या ‘नाइन बु स ऑफ िडिसि ल स’ नी िव ाना या क ा 
ं दाव या. यामळेु ‘नॅचरल िह टरी’ ह े लीनीच े(इ.स. २३ ते ७९) इितहासाच े३७ खडं साकारले. 
उदारमतवादी कला (िलबरल आटस)् िवचार जगभर जिवणारा रोमन लेखक लेिवअस 
मॅ नस ऑिरिलअस कॅिसओडोरस (स.ु ४९० - स-ु ५८५ ) याने रचलेला ‘इि टट्यटूस ्ऑफ 
िड हाइन अडँ से यलुर िलटरेचर मळेु याकरण, तकशा , व ृ वशा , भिूमती, अकंगिणत, 
खगोलशा , संगीत अशा िविवध िव ाशाखांना गती िमळाली. िव कोशात िच े, सिुनदशने 
दे याची था सेि हलच ेआच िबशप सट इझाडोर (स.ु ५६० ते ६३६) यांनी आप या सिच  
‘ट्वटी हॉ यू स ऑफ एिटमॉलॉजीज’ मधनू जिवली.
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इितहासकाळात राजा यामळेु अनेक िव कोशस श ंथ काशनास चालना िमळाली. 
यात बायझिंटनचा स ाट कॉ टंटीन पॉिफरोजेिनटस (इ. ९०५ ते ९५९) याचा िसंहाचा वाटा 
होता. पवू  िव कोशस श जे ंथ होते, यांच े व प िविवध ान-िव ान िवषय लेखांचा सं ह 
असे असायच.े आधिुनक काळापवू  समुारे १५०० वष अशी ि थती िदसनू येते. या पा भमूीवर 
‘ यडूास’ (Suda or Suidas) या ीक ंथाने (दहावे शतक) िव कोश रचनेत ांती घडवनू 
आणली. यात थमच अकारिव ह ेवा वणानु म ेमािहती सादर क न िव कोशास वै ािनक 
व पात ततु कर यात आले. जगातील पिहली िव कोशकत  मिहला हणनू अबेस हडेर 

(मृ य ू - ११९५) यांना ओळखलं जातं. ि ह सट ऑफ बो ह े (स.ु ११९० -१२६४) यांचा 
तेरा या शतकात िस  झालेला च िव कोश ‘ पे यलुम मजॅस’ (Speculum Majus) 
अथात िबगर िमरर’ हा ८० खडंांम ये कािशत झाला होता. तो १८ या शतकापयत हणजे 
‘ए साय लोपीिडया ऑफ ि टािनका’(इ.स. १७६८) िस  होईपयत जगातला महाकोश 
मानला जायचा. पॅिनश, जमन, डचसार या त कालीन बहु चािरत भाषांम ये भाषांतिरत 
झालेला महाकोश हणनूही या िव कोशाच ेऐितहािसक मह व आह.े

मु णकला बहु सािरत हो यापवू या काळात यरुोपमधील अिधकांश िव कोश लॅिटन भाषते 
िलिहले जात. कारण, ती त कालीन सवदरू पिरिचत भाषा होती, तसेच ितला बिु जीवीवगाची 
हणनूही ओळखली जात असे. लॅिटन सािह याच ेिविवध यरुोपीय भाषांम ये भाषांतर होण े या 
काळी ित ेच ेमानले जायच.े लॅिटन, पॅिनश, च आिण ीक या त कालीन अिभजात भाषा 
मान या जाय या. इं जी भाषा ानभाषा हणनू चिलत झाली ती ‘कॉ पिडयम िफलॉसॉिफया’ 
(इ.स. स.ु १३००) या काशनाने. याचा कोशकता अ ात आह.े मा , इं जीतला पिहला 
सिुनदिशत कोश हणनू ‘िमरर ऑफ द व ड’ (इ.स. १४८१) िव कोशाच ंअसाधारण मह व 
आह.े इितहास मात श दकोश िन िव कोश तयार होत रािहले; पण दहा या व अकरा या 
शतकात िव कोशा मक श दकोश (Encyclopedie Dictionary) असा नवा कार उदयास 
येऊन श दकोश बहृत ्बनले.

ाि सस बेकन या (१५६१ ते १६२६) ‘द ेट इ टॉरेशन’ (इ.स. १६२०) ंथाने तो अपणू 
राहूनही एक गो  केली की, िवषयिनहाय वगाकरणाची प त िव कोश रचनाक पात ढ झाली. 
वै क इ यादी शा ांच ेनवे कोश सतरा या शतकात रचले गेले. मोरेरीने याच काळात चिर ा मक 
िव कोशांचा ीगणशेा केला. अठरा या शतकात े ि क अना ट ोखहाउसने ‘कॉ हसशन 
लॅि सकॉन’ (१७९६ ते १८११) तयार केला. यामळेु व तिुन ता, अचकूता, अ यावतता ही 
िव कोश पिरमाण ेसावि क बनली. अठरावे शतक ह ेिव कोश इितहासातील ांितकारी शतक 
ठरले, ते 'Encyclopedia Britanica' (१७६८ ते १७७१) या ि खडंीय कोशा या पिह या 
आवृ ी काशनामळेु. सव ी अँ ्य ूबेल (१७२६-१८०९), कॉलीन मकॅफाकर (स.ु १७४५-
१७९३) आिण िव यम मलेी (१७४० - १७९५) या तीन िव ानांनी ‘सोसायटी फॉर जंटलमने 
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इन कॉटलंड’ सं थेमाफत कािशत केलेला कोश. यात ४५ िवषयांवरील न द िशवाय ३० 
याि लेख (दीघ) होते. १९७७ या १५ या आवृ ीब ल ारंभी िलिहले आहचे. माच २०१२ 
म ये या कोशाच ेअ य  जॉज काऊज यांनी जाहीर क न टाकले आह ेकी, २०१० म ये 
कािशत झालेली कोशाची १५वी सधुािरत आवृ ी, याम ये ३२ खडं कािशत कर यात 
आले होते, ती या कोशाची अिंतम मिु त आवृ ी ठरली. यांनी हहेी जाहीर केले की, येथनू पढेु 
कोशा या मदृु ती कािशत असतील आिण या आतंरजालावर उपल ध राहतील.6

एकोिणसा या शतकात मु ण सारामळेु अनेक िव कोश िस  झाले. अनेक दशेांतनू ते 
कािशत झा याने या शतकात िव कोश सा रता सदुरू पोहोचली. पोलंडम ये 'Encyclopedia 

Powszechna' (१८५८- १८६८), हगंेरीत 'Egyetemes magyar encyclopedia' 
(१८६१- १८७६) (यिुन हसल हगंेिरयन ए साय लोपीिडया) रिशयातनू ‘ए साय लोपीिडक 
रेफर स िड शनरी', डे माकहून 'Allers' (१८९२- ९९), असे अनेक िव कोश कािशत होऊन 
आपाप या दशे, सं कृती, भाषा आिण सािह यगरजा पणू करणारे िव कोश चिलत झाले.

जगा या ीने िवसावे शतक ह े िव कोशांच े शतक ठरले. आजवर रा ीय भाषांतनू 
कोश िनिमले गेले. या शतकात छोट्या-छोट्या भाषा सयू िन काज यां या पधत सामील 
होत ानसमृ  झा या. मराठीसारखी ादिेशक भाषाही याला अपवाद उरली नाही. िवसा या 
शतका या ारंभीच अमिेरकेत ‘ य ूइटंरनॅशनल ए साय लोपीिडया’च े१७ खडं कािशत झाले. 
(१९०२-०४) पढेु ितत याच तोडीचा ‘कोिलअस ए साय लोपीिडया’ २० खडंांम ये १९५०-
५१ म ये िस  झाला. पाठोपाठ अमिेरकेत ‘ॲकॅडेिमक अमिेरकन ए साय लोपीिडया’ च े२१ 
खडं १९८० म ये बाजारात आले. ोखहाऊसची रिशयन आवृ ी कािशत झाली. ६५ खडं 
असलेला नावा माणचे बहृत ् ‘ ेट सोि हएत ए साय लोपीिडया’१९२६-४७ या कालखडंात 
कािशत होऊन रिशयन भाषा ानभाषा गणली गेली. या कोशावर मा स-लेिननचा भाव 
प  होता. ८,००० त ां या योगदानाने साकारले या या महाकोशाचा एक खडं एकट्या 
सोि हएत रिशयाला समिपत क न रिशयाची सवागीण मािहती, गती या ानकोशाने जगापढेु 
ठेवनू ाना या े ातही रिशया महास ा अस याचचे एकापरीने िस  केले. या सोि हएत 
ानकोशाची इं जी भाषांतिरत आवृ ी १९७०-७८ म ये बाजारात आणनू हा कोश जग िस  
कर यात आला. केवळ पेनला

समिपत ७० खडंीय व १० परुवणी खडं असलेला ‘ए साय लोपीिडया यिुन हसल 
इल डा यरुोपीओ अमिेरकना’ (१९०५ - १९७०) कोश रा ीय ानकोश हणनू े  ठरला. 
‘ए साय लोपीिडया इटािलयाना’ (१९२९- ३६) िव कोश ३६ खडंांम ये कािशत झाला. 
'Encyclopedia Francaise' (१९३५-१९६६) असाच बहृत ् च ानकोश होय. या शतकात 
वरील दशे व यां या भाषां माण ेचकेो लो हािकया, ब गेिरया, डे माक, िफनलंड, ीस, हगंेरी, 
नेदरलँड इ. दशेांम ये िव कोशांचा महापरू आला. तो इतका की िव कोशांच ंअजीण होऊन 
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कोश चळवळ िनयंि त कर याचा िवचार िव ान मडंळी य  क  लागली. च रा य ांती ते 
जागितकीकरण (१९९०) असा कालखडं ल ात घतेला तरी कोश ांतीच ेमह व समजनू येते. 
िव कोशांमळेु ानाचा आिव कार संर ण आिण संवधन कायसं कृतीचा भाग बनले.

िवसा या शतकात िविवध िवषयां या िव कोश काशनाने िविवध ान-िव ानांचा 
सू म िवचार िन िव तार सु  झाला. रसायनशा , त व ान, समाजशा , धमशा , कला, 
वा तिुव ान, संगीतशा , वै कशा  यांच े िव कोश कािशत झाले. िशवाय बालकोश, 
चिर कोश आकारास आले. यामळेु िव कोश आिण सम तः कोश वा य िवकासात गती 
आली. यरुोपबरोबर पौवा य रा ांम येही िव कोशांच ेमह व ल ात घऊेन य न झाले. चीन, 
अरब दशे, आदी िठकाणी िव कोश व कोशिनिमती काय झाले.
३. २ भारतीय परंपरा

भारत हा िविभ न भाषांनी समृ  दशे आह.े या दशेातील िविवध ांत- दशेांम ये िविवध 
बोली, भाषा आिण िलप च े चलन आढळते. ओिडया भाषते ‘िविवध सारसं ह’ या पाने 
िव कोश िनिमतीच े य न सु  झाले. मायाधर मानिसंह यांनी ‘ओिडया िव कोश’ िनिमतीचा 
य न केला; पण यास यश आले नाही. उ कल िव ापीठाने ानमडंळ थापनू ७५ खडंां या 
िव कोशाची मह वाकां ी योजना आकारली खरी; पण १९६० ते पढुील कालखडंात ३५ खडं 
कािशत कर यात ानमडंळाला यश लाभलं.
क नड भाषते अकरा या शतकापासनू िव कोशीय ंथिनिमती परंपरा िदसते. इ.स. १०२५ 

म ये दसुरा चामुडंराय राजाने ‘लोकोपकार’ हा िव कोशीय ंथ िनमाण केला. मराठीच ेपिहले 
िलिखत याच राजा या कारिकद त अवतरले. ‘िशरीभवूलय’ असाच ंथ (१९५३-५५); पण 
क नड िव कोश िनिमतीस गती आली ती कोट िशवराम कारंत (१९०२- १९५८) यां या 
य नाने. ‘कुमार िव कोशां’च ेसात खडं (१९७०-७३) कािशत झाले. याच दर यान हसैरू 
िव ापीठा या पढुाकाराने द हसैरू यिुन हिसटी क नड ए साय लोपीिडयाच े१४ खडं कािशत 
कर यासाठीचा संक प १९७० म ये सोड यात आला. कोकणी भाषते िव कोशा मक 
‘श दसागर’ िनिमतीच े य न गोवा - कोकण अकादमीने केले. गजुरातम ये ‘महारा ीय 
ानकोशस श िव कोश िनिमती’ च ेडॉ. ीधर यंकटेश केतकरांच े व न होते. ‘ ानगंगो ी' या 
संकि पत ३० कोशांपैकी १९७७ म ये ‘आयिुव ान’ चा पिहला खडं काशात आला होता.

तिमळ भाषा सं कृत माण े ाचीन समृ . प मय िव कोशा या पाऊलखणुा या भाषते 
आढळतात. िनघटुं परंपरेच ेकोश तिमळम ये आहते. सात या शतकात ‘आिद िदवाकरम ्’च े९५०० 
न दी असलेले १२ खडं याचचे उदाहरण. आधिुनक रचनेच ेया भाषतेील य न एकोिणसा या 
शतकात सु  झा याच ेल ात येते. इ.स. १९१०म ये आकारलेला ‘िव ान कलै कलं िजयम’ 
छोटासा िव कोशच हणायला हवा. १५ ऑग ट, १९४७ रोजी ‘ए साय लोपीिडया ि टािनका 
धरतीचा िव कोश एम. पी. पेिरयार थरून यां या मागदशनाखाली सु  झाला. १९६८ म ये 

मराठी िव कोश :  तकतीथकृत रचनाक प आिण िवकास



तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय : खडं - १८ /  348 

दहावा परुवणी खडं कािशत होऊन या संक पाची सांगता झाली. तिमळ अकादमीने ह ेकाय 
केले. नंतर मलुांसाठीही दहा खडं कािशत कर यात आले. ‘कुलंदकैल-कलै कलंिजयम’ 
(१९६८-७६) हा तो बालिव कोश होय.

तेलगु,ू पंजाबी, िहदंी, म याळम,् बंगाली इ. अ य भारतीय भाषांम ये िव कोश िनिमतीच े
य न झालेले िदसतात. बंगाली आिण िहदंी भाषते यासंदभात मोठे काय झाले. बंगालीत फेिल स 
कॅरी (१७८६ - १८२२) पासनू िव कोश िनिमतीच े य न झाले. ‘िश ा कोश’ (१९०७), ‘िशश ु
भारती’ (१९३३) पासनू ते बंगीय सािह य पिरषदे या ‘भारत कोश’ (१९५९) पयत ही परंपरा 
िदसते. म याळम ्भाषते ‘द टेट इि टट्यटू ऑफ ए साय लोपीिडया पि लकेशन’ या केरळ 
सरकार साहाि यत ‘सव ानकोम’्च े संकि पत २० खडंांपैकी ६ खडं १९७२ नंतर कािशत 
झालेले िदसतात. िहदंी भाषतेला पिहला िव कोश १९११म येच २२ खडंीय िव कोश पणू 
करणा या नाग नाथ बस ूयांनी िहदंीतील पिहला िव कोश अनेकां या सहकायातनू पणू केला. 
धीर  वमा संपािदत ‘सािह य कोश’ (दोन खडं १९६४), ‘िहदंी िव भारती’(१० खडं, १९७७), 
‘िहदंी सािह य ानकोश’ (७ खडं, २०१९) असे अनेक उ लेखनीय िव कोश, िवषयकोश 
िहदंीत उपल ध आहते. भारतीय संिवधाना या सहा या पिरिश ातील २२ रा यभाषा या 
वतमान भारतीय भाषा असनू, या सवातनू कोशवा य िनिमतीच ेछोटे- मोठे क प वेळोवेळी 
हाती घऊेन ते तडीस ने याच े य न सु  अस याच ेिदसते.
३.३ महारा ीय परंपरा

मराठी भाषा आिण सािह यात िव कोशाचा िवचार सव थम पेरला तो गोिवंद नारायण 
माडगावकर (१८१५- ६५) यांनी. १८५६ या ‘मराठी ान सारक सभा’, मुबंई या बैठकीत 
यांनी ‘इं जीतील ए साय लोपीिडयासारखा ंथ मराठीत झा याखरेीज ितला पणूता येणार 
नाही’, असे उ ार काढले होते. या ीने पाहू लाग ूतर कृ णशा ी िचपळूणकर (१८२४-७८) 
यांनी रचलेला ‘अनेकिव ा - मलूत व सं ह’ (१८६१) या ीने केलेला ाथिमक य न होय. 
पढेु १९०६ व १९०८ या पु यातील सािह य संमलेनात या िवषयाचा ऊहापोह झाला. या 
चचत सव थम ‘ए साय लोपीिडया'ला ‘िव कोश’ हा मराठी श द िमळाला. या िवचाराने 
िव ण ूगोिवंद िवजापरूकर (१८६३ - १९२६) यांनी पाठपरुावा केला. बडो ा या रावजी केशव 
सांबारे यांनी एि ल १८६८ म ये ‘िव ाक पत ’नावाने मािसक सु  केले. याच ेउपशीषक 
‘मराठी साय लोपीिडया’असेच होते. माच १८७१ पयत या मािसकाच ेअकं कािशत होत 
रािहले. कािशत अकंांमधनू ‘उ माद’ िवषयापयत या ५७६ पृ ांचा मजकूर कािशत झाला 
होता. असाच य नानंतर १८७८ म ये र नािगरीहून जनादन हरी आठ ये यांनी ‘िव ामाला’ 
मािसक कािशत क न केला. ‘िवचार क न केलेले येक व तचू ेअ यो य पा ि थत प  
िन पण’ असे या मािसकाच े ीद िव कोश चळवळीस बळ दणेारे ठरले होते. ‘अ’ कारातच 
मािसकाचा अवतार आवरला. याला संपादकांनी ‘ए मथंली पँ लेट’ संबोिधले होते. द ा य 
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गोिवंद सडेकरांनी ‘ संग र नावली िकंवा बिु वैभव’ शीषक धारण क न छोटासा ानकोश 
कािशत केला होता. यात वै क, योितष, कला, कौश यिवषयक न दी हो या. १८९३ म ये 
मोरो िवनायक िशगंण ेयांनी ‘माझ े ि य पु तक अथवा यवहारदपण’ िस  केले ते छोट्या 
ानकोशा या धत च े होते. अशा य नांमधनू मराठी भाषा, सािह य, सं कृतीत िव कोश 
चळवळीची मळेु िदसनू येतात. या सव य नांत मराठी भाषा आिण सािह य ानसमृ  झाले 
पािहजे, अशी मह वाकां ा िदसनू येते.

पण ढाथाने याला िव कोश हणता येईल, असा ‘महारा ीय ानकोश’ डॉ. ीधर 
यंकटेश केतकर यांनी १९२० ते १९२९ या कालखडंात याच े२३ खडं िस  केले. ख या 
अथाने ‘मराठी िव कोश वा यजनक’ हणनू जे ये ावे लागेल. याच ेह कदार ानकोशकार 
डॉ. केतकरच ठरतात. यांनी गजुराती, िहदंी, बंगाली िव कोशिनिमतीस गती व साहा य के याच े
िदसनू येते. आता ‘ए साय लोपीिडया ि टािनका’ची मिु त त कािशत होत नाही. परंत,ु 
तो जसा आतंरजालावर उपल ध आह,े तसाच डॉ. केतकर संपािदत ‘महारा ीय ानकोश’ 
यशवंतराव च हाण ित ान या सौज याने आतंरजालावर उपल ध आह.े आतंरजालावर 
िव कोश उपल ध होण ेह ेमु ान चळवळीच ेयश आह.े यामळेु सामा य वाचकास िव कोश 
२४ X ७ असे सदासवकाळ मोफत उपल ध होतात. याला आता जगभर 'The Open Source 
Movement' हणनू ओळखलं जातं.

मराठीत िव कोश िनिमतीच े य न झाले. यात ग. रं. िभडे (१९०९- ८१) संपािदत ‘सिच  
यावहािरक कोश’ (१९३५-४० ) (५ भाग), य. रा. दाते (१८९१-१९७३) व िच.ं ग. कव 

(१८९३ - १९६०) यां या साहा याने तयार झालेला ‘सिच  सलुभ िव कोश’ ( ६ भाग) 
(१९४९- ५१) यांचा उ लेख करावा लागेल. १९६३ - १९७९ या काळात ग. रं. िभडे यांनी 
आपला ‘सिच  यावहािरक कोश’ सधुा न याच े५ भाग ‘अिभनव मराठी ानकोश’ पात 
कािशत केले. ग. रं. िभडे यांनी बालकोशाचीसु ा योजना आखली होती. परंत,ु १९४२ म ये 
ते याचा एकच भाग िस  क  शकले.

डॉ. केतकर यां या वरील ानकोशानंतर ३५ वषानी महारा  रा य थापनेनंतर १९ 
नो हबर, १९६२ रोजी नामदार यशवंतराव च हाण वतं  महारा ाच े मु यमं ी झा यावर 
यांनी ‘मराठी भाषा, सािह य सं कृती मडंळ, मुबंई'ची थापना केली. त पवू , यांनी ‘मराठी 
भाषा संचालनालय’ थापन केले. या सवातनू मराठी भाषा, सािह य आिण सं कृती िवकासास 
गती िमळाली.

४. मराठी िव कोशाची िनिमती 
४. १ पा भूमी 
िव कोशाचे सतूोवाच

एकीकडे राजकीय पटलावर भाषा ही अशा चळवळीच ेसाधन बन ूपाहत होती, तर दसुरीकडे 
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याच काळात मराठी सािह यजगतास वैि क भान येऊ लागले होते. सन १९१७ म ये इदंरू 
इथे भरले या महारा  सािह य संमलेनातील अ य पदा या भाषणात सािह यकार गणशे 
जनादन आगाश ेयांनी ‘दशेी भाषतेनू िश ण दे यािवषयी यिुन हिसटीची व सरकारची संमती 
िमळिवण ेया कामास फारसे आयास पडतील असे वाटत नाही, असा आशावाद य  केला 
होता. या भाषणात यांनी ‘डे कन ह या यलुर ा लेशन सोसायटी’, ‘ओ ड ॲकॅडमी ऑफ 
साय सेस’, ‘ च ॲकॅडमी'सार या दशेी-िवदशेी भाषा सं थांच ेदाखले दऊेन मराठीत शा ीय 
ंथमाला, िव कोश रच याची िस ता होत आह ेयाब ल अिभनंदन केले होते.’८

महा मा गांध या नेतृ वाखालील कायदभेगं चळवळीनंतर महारा ात सन १९३८ आिण 
१९३९ साली अनु म े वातं यवीर िव. दा. सावरकर व महामहोपा याय द. वा. पोतदार यांनी 
अिखल भारतीय मराठी सािह य संमलेना या अ य पदाव न केले या भाषाणातनू मराठी 
भाषे या अिभवृ ीसाठी अिधक ितब पण े य न कर याच ेव यासाठी इं जी मानिसकता व 
गलुामिगरीतनू मु  हो याची केलेली आ हाने आिण सन १९४६ साली बेळगाव येथील सािह य 
संमलेनात झालेला संयु  महारा ाचा ठराव यामळेु मराठी भाषसेाठी वतं  महारा  रा याची 
मागणी जोर पकडत गेली व याची पिरणती हणनू संयु  महारा  सिमती या नेतृ वाखालील 
आदंोलन अिधक ती  व उ  बनले. याला राजकीय पटलावर काँ ेसकडून सतत चालढकलीच े
धोरणही कारणीभतू होते. सन १९४०ला यशवंतराव च हाण सातारा िज हा काँ ेस सिमतीच े
अ य  झा यानंतर सन १९४२ या ‘चले जाव’ चळवळीतनू यशवंतरावांच े नेतृ व महारा  
काँ ेसम ये उदयाला आले. सततच ेरा य दौरे, संपक, भाषण ेइ याद तनू ते पढेु सन १९४८ ला 
महारा  दशे काँ ेसच ेिचटणीस झाले. वतं  महारा  रा य िनमाण हावे, असे महारा ातील 
काँ ेसजनांना वाटत असले, तरी काँ ेस या रा ीय नेतृ वापढेु गजुरात आिण कनाटक ही रा ये 
भाषावार ांतरचनेनंतरही आपली रािहली पािहजेत, हा आ ह होता. यामळेु मुबंई वतं  
ठेवण,े मुबंईसह महारा , मुबंईसह गजुरात, सीमाभागासह कनाटक की अ य पयाय यांची 
चाचपणी चाल ूहोती. १५ ऑग ट, १९४७ रोजी दशे वतं  झा यावर भाषावार ांतरचनेच े
धोरण अिंगका नही रा य िवभाजनाचा पेच सटुत न हता. यशवंतराव च हाण, भाऊसाहबे 
िहरे, मोरारजी दसेाई ह ेकाँ ेसच ेनेते या पिरि थतीत इ छा असनू समान वा एका िनणयावर येण े
(िवशाल वा भैािषक, ैभािषक महारा ा या पा भमूीवर) अवघड होऊन बसले होते. िवरोधी 
प ांपढेु िवदभासह महारा ाच ेआ हान होते.
४.२ भाषावार ांतरचना

भारत वतं  झा यावर एकीकडे घटना पिरषद थापनू वतं  भारता या रा यकारभाराची 
रचना ठरिव यासाठी घटना पिरषद अि त वात आली. अलाहाबाद उ च यायालयाच े
यायाधीश एस. के. दार यां या अ य तेखाली मा. रा पती व घटना सिमतीच ेडॉ. राज  
साद यांनी रा य पनुरचना आयोगाची नेमणकू केली (१७ जनू, १९४८). या आयोगाने सवकष 



 / 351

अ यास क न क  सरकारला आपला अहवाल िडसबर १९४८ला सादर केला. या अहवालावर 
वादळ उठ याने याचा अ यास क न िनणय घे यासाठी पंत धान जवाहरलाल नेह , गहृमं ी 
व लभभाई पटेल, रा ीय काँ ेसच ेत कालीन अ य  प ाभी सीताराम या यांची ि सद य 
सिमती नेम यात आली. दार आयोगाचा अहवाल महारा ावर अ याय करणारा होता. कारण, 
यात महारा  व िवदभ अशी दोन रा ये सचुिव यात आली होती. महारा ाच ेह े िवभाजन 
बहुसं याकांना पसंत न पड याने याचा िवरोध होण े वाभािवक होते.

उपरो  ि सद य सिमतीने दार आयोगा या अहवालाचा व यातील टु चा परामश घऊेन 
भाषावार ांतरचनेची चतःुसू ी सचुिवली. ती ल ात घऊेन दार आयोगाने सधुािरत अहवाल 
सादर केला (एि ल १९४९). यानसुार १) भौगोिलक सलगता २) आिथक वावलंबन ३) 
शासिनक श यता ४) िवकास मता या चार त वांवर आधािरत ांतरचना कर याच ेिनि त 
कर यात आले; पण स याची वेळ रा य पनुरचनेस यो य नस याच े िनदशनास आणनू दऊेन 
अहवालावरील कायवाही थिगत ठेव याच ेधोरण अवलंिब यात आले.

दर यान या काळात दशेभर रा य पनुरचने या अनषुगंाने अनेक रा यांत छोटा-मोठ्या 
चळवळी, आदंोलने सु च रािहली. त कालीन म ास ांतात क नड भािषकांनी ‘महाकनाटक’ची 
मागणी केली. महारा ात महारा  एकीकरण सिमती, संयु  महारा  सिमती सि य होती. 
म याळी भािषकांना कोचीन, ावणकोर, मलबार असे एकि त रा य हवे होते. गजुरातम ये 
के. एम. मु शी ‘महागजुरात’ साठी आ ही व आ मक होते. ितकडे आसाम ना बंगाल या 
वच वातनू मु ी हवी होती, तर िबहारीही बंगालपासनू वतं  िबहार रा य मागत होते. सन 
१९५३ म ये आं ात झाले या पो ी राम ल या बिलदानामळेु वतं  आं  दशे िनमाण करण े
भाग पडले, तसेच नो हबर १९५५, जानेवारी १९५६ म ये मुबंई, बेळगाव इथे झाले या उ  
आदंोलनात गोळीबार झाला. यात १०५ जणांच ेबिलदान झाले. पिरि थती हाताबाहरे जाते ह े
पाहून क  सरकारने सन १९५६ म ये गजुरात व महारा ाच ेिमळून भैािषक रा य थापन केले 
आिण याच ेमु यमं ी हणनू यशवंतराव च हाण यांनी १ नो हबर, १९५६ रोजी शपथ घतेली.
४. ३ महारा  रा याची थापना

भैािषक महारा ाच ेमु यमं ी झा यानंतर केले या एका भाषणात यशवंतराव च हाण 
यांनी महारा ा या जनतेस आ ासन िदले की, ‘चळवळ दडप याकरता ह यार मी मळुीच 
वापरणार नाही.’९

भैािषक महारा ाच ेमु यमं ी हणनू आप यावर असले या जबाबदारीच े यांना भान होते. 
ते प  करताना ते हणाले होते की, ‘आता महारा , मराठवाडा, िवदभ आिण गसुात असा 
सव दशे रा यात आला आह,े या या िवकासाच ेकाम करण ेही खरी जबाबदारी आह.े’१० 
भैािषक महारा  सरकार काय क  लागले. चारच मिह यांत िवधानसभचेी िनवडणकू घोिषत 
झाली. िनकालात काँ ेसला बहुमत िमळा याने यशवंतराव च हाण पु हा मु यमं ी झाले. 
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संयु  महारा  १०२ जागांवर िवजय िमळाला. मु यमं ी यशवंतराव च हाण यांनी ितकूल 
पिरि थतीतही सामजं याच ेधोरण अिंगकार याने लोकमत बदलनू कटुता कमी झाली; पण 
जनतेस मराठी भािषकांचा वतं  महारा  हवा होता. आचाय . के. अ े, साथी एस. एम. 
जोशी भतृी मा यवरां या नेतृ वाखाली संयु  महारा  सिमती य नशील होती. तापगडावर 
छ. िशवाजी महाराजांचा आ ा ढ पतुळा उभार यात आला होता. याच ेअनावरण पंत धान 
जवाहरलाल नेह  यां या ह ते संप न झाले. संयु  महारा  सिमतीने पंत धानांना काळे झडे 
दाखवनू लोकभावनांची जाणीव क न िदली. इकडे मु यमं ी यशवंतराव च हाण िविवध 
िव ापीठ थापना, शतेी व उ ोगास गती असे िनणय घते होते, तर दसुरीकडे क ीय नेतृ वास 
लोकभावनांची जाणीव क न दते होते. पिरणामी वतं  महारा  रा या या िनिमतीचा माग 
मोकळा होऊन १ म,े १९६० रोजी मराठी भािषक वतं  महारा ाची थापना कर यात आली. 
वतं  महारा  रा याच ेमु यमं ी हणनू यशवंतराव च हाण यांची िनवड कर यात आली. 
नवीन रा या या उ ाटन सोह यातील भाषणात नामदार यशवंतराव च हाण यांनी मराठी भाषा 
िवकासासाठी वतं  संचालनालया या थापनेची घोषणा क न नवे सरकार मराठी भाषा व 
सािह य समृ ीसाठी किटब  राहील, अशी वाही िदली. दर यान, मु यमं ी यशवंतराव च हाण 
यांच े ये  नेही व मागदशक तकतीथ ल मणशा ी जोशी ह ेरॅिडकल मुिॅन ट प  िवसिजत 
झा यापासनू (१९४८) पु हा काँ ेस या संपकात आले. िनवडणकू चारात भाषण े दऊेन 
यांनी काँ ेसमधील आपली सि यता अधोरेिखत केली होती. उभयतांम ये न या महारा  
िनिमतीबाबत िवचारिविनमय होऊ लागला होता. आता ती एक िन याचीच बाब झाली होती.
४.४ मराठी भाषा सचंालनालयाची िनिमती

मराठी भािषकांची वतं  मराठी रा य हणनू महारा  िनमाण कर याची चळवळ अिंतम 
ट यावर येऊन पोहोचली होती. महारा ाच ेनेते, मु यमं ी हणनू यशवंतराव च हाण मराठी 
रा याच ेआपले व न वेगवेग या संगी या भाषणांमधनू य  करत होते. महारा  रा य 
थापने या पवूसं येस ते छ पती िशवाजी महाराजांना अिभवादन कर यासाठी िशवनेरीस गेले 
होते. उपि थतांना संबोिधत करताना ते हणाले, "नवमहारा ा या िनिमतीकिरता आपण आता 
ित ाब  आहोत. या आनंदो सवाची मतृी हणनू या रा याची जी मु ा आ ही िनि त केली 
आह,े ित यावर 

  ितप चं लेखेव विध णुिव वंिदता 
  महारा य रा य य मु ा भ ाय रा यते
ही िशवाजी महाराजांनी िनवडलेली वा ये आ ही घतेली आहते. याचा अथच हा की, ही 

रा यस ा लोकक याणाकिरता राबिवणार आहोत.’’११ महारा  रा याचा उ ाटन समारंभ 
राजभवन, मुबंईत पार पडला. ते हा यांनी वाही िदली की, ‘‘महारा ाच ेह ेरा य िनमाण झाले, 
ते मराठी जनते या क याणाच ेकाम करीलच; परंत ुमराठी भािषकांजवळ जे दे यासारख ेआह,े 
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यां या जीवनाम ये जे चांगले आह,े जे उदा  आह,े याचा याग जर करायचा असेल तर तो 
आ ही भारतासाठी थम क .’’१२ यापवू  सावरगाव डुकरे येथे िवदभ सािह य संमलेनाचा 
उ ाटन सोहळा मु यमं ी यशवंतराव च हाण यां या शभुह ते संप न झालेला होता. ते हाही 
यांनी प  केले होते की, ‘‘भािषक रा या या मागणी या पाठीमागे एकभािषक जनते या 
सां कृितक िवकासाचा जसा हते ू आह,े तशीच या रा या या भाषलेा माना या मह पदी 
बसिव याची ही क पना आह.े मराठी भािषक रा याच ेमा या मनात िच  काढ याचा जे हा 
मी य न करतो, ते हा मराठी जनता रा यिसंहासनावर येऊन बसली आह,े असे िच  उभ े
राह याऐवजी या िसंहासनावर मराठी भाषा िवराजमान झाली आह,े असेच िच  मा या मनात 
िचतारले जाते.’’१३ या भावनेने नवमहारा  सरकारने मिं मडंळ शपथिवधीिदनीच मराठी भाषते 
रा यकारभार कर या या उ शेाने ‘मराठी भाषा संचालनालय’ थापनेची घोषणा केली होती. ते 
क न शासन थांबले नाही. ान िव ाना या े ांत होणा या मलूभतू संशोधनात मराठी भाषे या 
वापराब ल शासन आ ही व जाग क होते. औरंगाबाद, को हापरू येथे मराठीतनू उ च िश ण 
दणेारी िव ापीठे थाप याचा शासनाचा य न होता. याचाच एक भाग हणनू १९ नो हबर, 
१९६० रोजी महारा  शासनाने महारा  रा य सािह य आिण सं कृती मडंळाची थापना केली. 
या या अ य पदी तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांची िनयु ी कर यात आली. यासाठी जे 
स लागार मडंळ िनवड यात आले, यात सव ी प.ु ल. दशेपांडे, ग. िद. माडगळूकर, डॉ. 
सरोिजनी बाबर, ी. ए. ए. ए. फैजी, डॉ. ना. गो. कालेलकर, सेतमुाधवराव पागडी, बापरूाव 
नाईक आदी भतृी मा यवरांचा अतंभाव होता.

ह े मडंळ अि त वात येण े हणजे शासनाने संकि पत व आ ािसत केले या व नांची 
पतूताच होती. नवगिठत महारा  रा या या िवधानसभचे े पिहले अिधवेशन संप न होत 
असताना केले या पिह या अिभभाषणात त कालीन रा यपाल ी काश हणाले होते की, 
‘‘सरकारने मराठी भाषे या िवकासासाठी आिण समृ ीसाठी महारा ाची भाषा, सं कृती आिण 
इितहास यां यासंबंधी या संशोधनाकडे तातडीने ल  दे याच ेठरिवले आह.े अशा कार या 
संशोधनास उपयु  होईल असे सािह य िनरिनरा या भारतीय व पा ा य भाषांत भरपरू माणात 
उपल ध आह.े हणनू या बाबतीतील संशोधनाच ेकाम हाती घे यासाठी व यावर दखेरेख 
ठेव यासाठी या े ांतील त ांची व िव ानांची एक उ चािधकार यं णा लवकरच िनमाण 
कर याचा महारा  सरकारचा िवचार आह.े’’१४ वरील मडंळाची थापना याचाच पिरपाक 
होता. सदर मडंळाच ेऔपचािरक उ ाटन २२ िडसबर, १९६० रोजी नागपरू येथे िवधानसभे या 
पिह या िहवाळी अिधवेशना या िनिम ाने झाले.

सदर मडंळाकडून सरकार या अपे ा य  करताना मु यमं ी यशवंतराव च हाण 
यां यापढेु अिखल भारतीय पातळीवर भारतीय भाषा आिण सािह य िवकासाथ त कालीन 
पंत धान जवाहरलाल नेह  यांनी सन १९५४ म ये थापन केलेली ‘सािह य अकादमी’ सारखी 
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सं था होती. ते मडंळा या उ ाटनपर भाषणात हणाले की, ‘‘वेगवेग या भाषतेील दमु ळ ंथ 
िस  करण,े इितहासाच,े वा याच ेआिण िनरिनरा या सं कृत च े संशोधन करण ेयांसारख े
िविवध व पाच ेकाय ही सं था करीत असते. सािह य अकादमीसारखचे व श य झा यास 
यापे ाही अिधक यापक व पाच ेकाय या मडंळाकडून हावे, या उ शेाने ह ेमडंळ थापन 
कर यात आले आह.े’’१५ या मडंळासंदभात महारा  शासनाची भिूमका तट थ िन मडंळाची 
वाय ता वीका न ती जप याची राहील, ह े प  करत पढेु या भाषणात यांनी सांिगतले की, 

‘‘या मडंळा या िनिमतीसंबंधी जो सरकारी आदशे िस  झाला आह,े यात या मडंळा या 
कायाची या ी थलूमानाने दशिव यात आली आह;े परंत ुया मडंळाने कुठ या कारच ेकाय 
करावे, ते कोण या प तीने करावे, यासंबंधी कुठलेही बंधन नाही. कुठ याही मयादा शासन या 
मडंळावर घाल ूइि छत नाही.’’१६ मडंळात काय करणा या य ब लचा आदर य  करत ते 
न पण े प  करतात की, ‘‘दशेातील िवचारवंत, कलावंत, लेखक, शा  व संशोधक यां या 
य नाने िनमाण होणारे िवचारधन हचे समाजाच ेफार मोठे धन आह,े असे मी आिण महारा  
शासन मानते. ते असले तरच दशे ओळखला जातो. समाज ओळखला जातो. समाजाच ेजीवन 
वाही राहते. समाज िजवंत राहतो. तो या याजवळ असले या भौितक साम याने न ह,े तर 
या याजवळ असले या सां कृितक मू यांवर आिण िवचारधनावर तो िजवंत राहतो आिण 
वाढतो. असाच इितहासाचा दाखला आह.े’’१७

महारा  रा य सािह य आिण सं कृती मडंळा या उ ाटनानंतर मुबंईि थत त कालीन 
सिचवालया या (आजच े मं ालय) पाच या मज यावर मडंळा या कायालयाची यव था 
कर यात आली. तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी ितथनू आपले काय सु  केले. मराठी 
भाषसेाठी आधिुनक ान िव ाना या साधनांची पायाभतू जळुणी, मराठी भाषसे ानभाषा 
हणनू समृ  कर या या हतेनेू े  ंथांच ेभाषांतर, मलूभतू ंथलेखनास अथसाहा य, कोश, 
पिरभाषासं हिनिमती इ यादी काय थमतः हाती घतेली. यासाठी अथयोजना व मनु यसं ह 
अशा दो ही तरावर काय आरंिभले.
४.५ महारा  रा य सािह य आिण सं कृती मंडळ : थापना

महारा  रा य थापनेनंतर १९ नो हबर, १९६० रोजी महारा  रा य सािह य आिण सं कृती 
मडंळाची थापना कर यात आली. तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांना मडंळा या अ य पदी 
िनयु  कर यात आले. या मडंळावर वर नमदू के यानसुार अनेक मा यवर स लागार, सद य, 
सिचव इ याद ची पाच वषासाठी िनयु ी कर यात आली होती. सद यांत महामहोपा याय वा. 
िव. िमराशी, ाचाय िद. ध . कव, ा. डॉ. अमतृ माधव घाटगे, ा. गोवधन पारीख, ा. न. र. 
फाटक, ा. वा. ल. कुलकण , डॉ. प.ु म. जोशी भतृ चा समावेश होता. या मडंळाची खालील 
उि  ेठरिव यात आली होती -
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१. महारा  रा या या भाषा, सं कृती आिण इितहाससंबंधी क प, योजना आिण 
संशोधनसंदभात चालना दणे,े साहा य करण ेवा या हाती घऊेन कायवाही करण.े

२. अशा कार या मराठी संशोधन काशनास चालना दणे,े साहा य करण ेवा ते हाती घऊेन 
कायवाही करण.े

३. मराठीतील िविवध ान िव ान शाखांतील वतं , मौिलक लेखन, संशोधन िनबंध, 
बंध, िनयतकािलके वा त सम सािह य काशनास चालना दणे,े साहा य करण ेवा या 
हाती घऊेन यांची अमंलबजावणी करण.े

४. मराठीतील सचूी, िव कोश, श दकोशस श संदभ सािह य काशन क प, 
योजनांची पवूतयारी करण,े चालना दणे,े साहा य करण ेअथवा या हाती घऊेन यांची 
अमंलबजावणी करण.े

५. सािह य अकादमी वा त सम सं थांनी न केले या भारतीय व परदशेी भाषांतील अिभजात 
वा अ य असामा य सािह या या मराठी भाषांतर व काशनास चालना दणे,े साहा य 
करण ेवा तसे क प, योजना हाती घऊेन यांची पतूता करण.े

६. महारा ा या इितहास आिण सं कृतीवर काश वा भाव टाकणा या पवू कािशत 
(परंत ुअ ा य) अथवा अ कािशत सािह या या संपादन, भाषांतर आिण काशन 
क प, योजनांना चालना, साहा य, ो साहन दणे ेवा या वतः हाती घऊेन यांची 
अमंलबजावणी करण.े 

७. महारा ा या सामािजक, राजकीय, आिथक, सां कृितक आिण सािहि यक 
इितहाससंबंधी काशन, योजनांची पवूतयारी करण,े यांना चालना दणे,े साहा य करण े
वा हाती घऊेन यांची पतूता करण.े 

८. मराठी भाषा, सािह य, सं कृतीसंबंधी िवकासा या िविवध ान, िव ाशाखांतील 
नवनवीन िवषय, े , िदशांचा शोध घऊेन यांच ेसंशोधन व मू यमापन करण.े

९. शासनास वेळोवेळी मडंळा या वा अ य अनदुािनत, िवनाअनदुािनत सािह य, भाषा, 
सं कृतीसंबंधी वयंसेवी सं थां या योजना, क प, उप म, संशोधन, योगदान, 
उपल धी इ याद ची मािहती दणे.े 

१०. ऐितहािसक संशोधन व सािह य िवकाससंबंधी धोरणिनि तीसंदभात शासनास साहा य 
करण.े

४.६ मराठी िव कोष : काययोजना१९

१. मराठीम ये ‘ए साय लोपीिडया ि टािनका’ माण े सवसं ाहक िव कोश संपािदत 
क न कािशत करण.े या िव कोशाच ेि टािनका आकारा या येकी १००० पृ ांच े
१९ खडं संकि पत केले आहते.
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२. अ यावत कागदप ांचा उपयोग क न अदंाजे येकी ५०० पृ ां या ५ खडंांत 
महारा ा या इितहासाच ेसंपादन व काशन करण.े

३. मराठी बोलीभाषांचा शा ीय अ यास क न या बाबतीत मािहती कािशत करण.े
४. अ य भारतीय आिण मखु परदशेी भाषां या अ यासाची साधने ि भािषक कोश, 

भाषा वेश आिण वाचन पाठमाला या िविवध व पांम ये मराठी भािषकांना उपल ध 
क न दणे.े

५. मराठीत अ य भाषांतील उ कृ  ंथांची भाषांतरे कािशत क न मराठी वा या या 
समृ ीस मदत करण.े

६. शा ीय आिण तांि क िवषयांवर याच माण े समाजशा े आिण मान यिव ा या 
िवषयांवर िवचारपणू अशा सटुसटुीत ंथांची िनिमती करण.े

७. िव ान लेखक व िति त संशोधन सं था यांच ेलेखन वा संशोधन कािशत कर यासाठी 
अनदुान दणे.े

या उि  आिण काययोजने या अनषुगंाने मडंळाने आरंभी या दोन वषाम ये भरपरू 
िवचारिविनमय क न हाती यावया या योजना, भाषांतरे, भाषांतिरत केले जावयाच े ंथ, 
कािशत केले जावयाच े ंथ, कोश, लेखक, भाषांतरकार, संशोधक, समी क इ याद चा शोध 
घऊेन य  हाती यावया या ंथ, कोश, भाषांतरे इ.ची सचूी तयार क न य  काय सु  
केले. तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या कायकाळात (१९ नो हबर, १९६० ते ३० नो हबर, 
१९८०) समुारे दीडश े ंथ (?) कािशत झा याच ेआढळते. या ंथांना तकतीथ ल मणशा ी 
जोशी यांनी छोट्या-मोठ्या तावना, िनवेदने, परु कार व पाच ेलेखन केले. ह े ंथ मलूभतू, 
भाषांतिरत असनू, यात भाषा, सािह य, इितहास, िविवध ान-िव ाने, िलपी, बोली, धम, 
त व ान, प े, अिभजात सािह यकृती इ याद चा समावेश आह.े

'धमकोश’ आिण ‘मीमांसा कोश’ यां या संपादनाचा तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांना 
अनभुव होता. याआधारे ‘ए साय लोपीिडया ि टािनका’ धत चा सविवषयसं ाहक असा 
‘मराठी िव कोश’ तयार कर याची योजना महारा  रा य सािह य सं कृती मडंळाने आप या 
कायाची दोन वष पणू होत असताना नो हबर १९६२२० म ये सु  केली. या कोशाची िव ततृ 
मािहती दणेारा ंथ, ‘मराठी िव कोश पिरचय ंथ’ तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी २ 
एि ल, १९६५ (गढुीपाडवा) रोजी कािशत केला आह.े सदर मराठी िव कोशाच े व प या 
ंथात िवशद कर यात आले आह.े ४. ७ मराठी िव कोशाच े व प
मराठीम ये संदभसंप न अशा िव कोशाची गरज होती. ती या कोश क पा या अिधकांशाने 

पतूता झाली आह.े आजिमतीस या कोशाच ेएकूण २२ खडं कािशत झाले आहते. पैकी २० 
खडं ह ेमळू न दी खडं (संिहता खडं) होत. यातील २० या खडंाच ेपवूाध व उ राध असे दोन 
भाग कािशत आहते. ारंभी या काळात १८ वा खडं सन १९७३ म ये ‘पिरभाषासं ह’ हणनू 
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वतं पण े कािशत कर यात आला होता. हा खडं मराठी िव कोशात वापर या जाणा या 
पािरभािषक व इतर श दांचा अकारिव ह ेरचलेला मराठी - इं जी व इं जी - मराठी असा दहुरेी 
सं ह आह.े माने कािशत झालेला २१वा खडं हा ‘सिूचखडं’ आह.े मराठी िव कोशा या 
सविवषयसं ाहक अशा १ ते २० खडंांतील एकूण १८,२४४ न द मधील तपशीलवार मािहती 
वाचकाला िमळवण ेसलुभ होईल, अशी सचूी खडंाची योजना व रचना आह.े हा खडं एकूण 
१,१२६ पृ ांचा असनू, याम ये मराठी िव कोशा या २२, ३५८ पृ ांतील समुारे ३ लाख 
िनदशन द चा समावेश वणानु म ेतीन तंभांम ये अकारिव ह े केलेला आह.े२१ योजनेनु प 
२२वा खडं हा ‘नकाशाखडं’ असनू, तो अ ाप पणू हावयाचा आह.े तो कािशत झाला की, 
हा क प पणू होईल.

एकिवसावे शतक ह े ानाची कवाडे सवासाठी सव अगंांनी खलेु करणारे व अिंतम िनर रास 
सा र कर याची मनीषा बाळगणारे शतक होय. भारतात ७४.४ ट के सा रता झाली असताना 
हा िव कोश सामा यां या हाती येण ेयाला िवशषे असे सामािजक मह व आह.े ान ही कुणा 
एका जात, वग, वणाची म े दारी न राहता िश ण हा सवसामा यांचा ह क बन या या काळात 
अिधकांशाने पणू होऊन हाती येण ेयाच ेिवशषे असे औिच य आह,े यामळेु मराठी िव कोश 
सवसामा यांच े ानसाधन व मा यम बनला आह.े जागितकीकरणाने िदले या उदारतेमळेु मािहती 
व तं ान आिण मा यम यगुा या यापक चार- सारामळेु जी संगणकीय संपक ांती झाली, 
यामळेु महाजालीय ानसमाज िनमाण होण ेश य झाले आह.े मण दरू वनी (मोबाईल), दरूप े 

(ई-मले), महाजाल (इटंरनेट), संगणक (कॉ यटुर) इ याद तनू िवकिसत झाले या साठवण व 
सं मण इ याद ची तबकडी (सीडी), सं हसाधक (पेन ाई ह), मण वनीम ये आज आपण 
मराठी िव कोशांच ेहजारो पृ ीय खडं वाच,ू पाहू, ऐकू शकतो. या सहजतेमळेुही मराठी िव कोश 
सामा यां या सहज उपल धतेच े(तेही मोफत!) ानसाधन बनले आह.े ितिलपी, सं ह, इ. मळेु 
तो ख या अथाने ‘ ानगंगा घरोघरी’ पोहोचवणारा ‘ ानदतू’ बनला आह.े

आज इं जी, जमन, पेन, रिशयन, च इ. भाषांम ये इतके िव कोश तयार झालेत की, 
आता परेु हण याची ि थती येऊन ठेपली आह.े मराठीत मा  ह ेिच  उलटे असनू, या े ात 
गतीस भरपरू वाव आह.े मराठी भािषक रा य िनमाण झा यापासनू रा यकारभार व िश णा ारे 
मराठी सावि क झाली असली, तरी जागितकीकरणानंतर भािषक वापरा या े ात वैि क 
भाषा व संपक वा मा यम भाषा हणनू इं जीचा झपाट्याने चार, सार, भाव वाढतो आह े
ह ेस य आह,े यामळेु जगभर आपली थािनक बोली वा मातभृाषा जप याकडेही कल वाढतो 
आह.े नकु याच झाले या जागितक सव णात शकेडो भाषा मतृ झा याच ेल ात आ यावरही 
जनमानसात आपली थािनक, ादिेशक भाषा जप याची अहमहिमका िदसनू येते.

िव भाषा व वभाषा अशा समांतर मह वा या भाषाकाळात मराठी िव कोश आव यकच 
नाही तर अिनवाय ठरतो. महारा ात सा रता व िश ण सारानंतरही चांगले इं जी भु व 
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िवरळ. या पा भमूीवरही मराठी िव कोशाच े मह व अधोरेिखत होते. मराठी िव कोश हा 
सविवषयसं ाहक ानकोश अस याने िज ास ूमराठी वाचकास ान, िव ाना या सव अगंांची 
मािहती सहज िमळण ेश य झाले आह.े िविवध ान, िव ानांचा आज इतका िव तार झाला 
आह ेकी, मािहती शोधण ेव िमळिवण ेह ेआ हान होऊन बसले आह.े अशा काळात मराठी 
िव कोश सलुभ ानसाधन व संदभ बननू पढेु येतो, ह े याच ेखरे यश असनू, सवसामा यांसाठी 
तो ानमागाचा वाटाड्या बननू पढेु येतो.
४. ८ मराठी िव कोशाचा रचनाक प

मराठी िव कोश हा सविवषयसं ाहक ानकोश आह.े यात १०० पे ा अिधक मह वा या 
मलूभतू ानशाखांतील मािहती आह.े हजारो पृ ांत सामावलेली ही मािहती तशी सारभतू असनू, 
ती अ यावत आह.े ती आता अिधक अ यावत कर याच ेकाय महारा  रा य मराठी िव कोश 
िनिमती मडंळाने हाती घतेले आह.े यासाठी िविवध ानमडंळे थापली असनू, ती कायरत 
आहते. मराठी िव कोशात नैसिगक िव ाने, तं िव ा ( तं ान ) आिण मान यिव ाशाखां या 
अगंोपांगांची वगवारी क न मािहती दे यात आली आह.े

िव ान व तं ानांतगत १) अणकु ीय अिभयांि की, २) नािवक अिभयांि की, ३) 
यांि क अिभयांि की, ४) रासायिनक अिभयांि की, ५) िव तु अिभयांि की, ६) वैमािनकी 
अिभयांि की, ७) संदशेवहन अिभयांि की, ८) थाप य अिभयांि की, ९) वयंचल 
अिभयांि की, १०) अवकाश िव ान, ११) उ ोग व यापार, १२) कीटकिव ान, १३) 
ािणशा , १४) कृषीिव ान, १५) जीवरसायनशा , १६) योितषशा , १७ ) धातिूव ान, 
१८) भिूव ान, १९) गिणतीशा , २०) भौितकशा , २१) म यो ोग, २२) रसायनशा , २३) 
वन पतीरोग िव ान, २४) वन पतीशा , २५) पयावरणिव ान, २६) वै कशा  : (अ) मानवी 
(ब) पश,ू २७) वै ािनक सं था, २८) शरीरि यािव ान, २९) शरीर, ३०) संकीण िव ाने, ३१) 
सं हालये, ३२) सांि यकी, ३३) सू मजीवशा  इ. ान, िव ानां या घटकोपघटकांची सिच , 
सोदाहरण मािहती मराठी िव कोशात दे यात आली आह.े

मान यिव ा शाखतगत १ ) अथशा  २) वेश, अलंकरण इ. ३) आधिुनक भारतीय भाषा व 
सािह य, ४) इितहास, ५) किन  कला व कारािगरी, ६) कला (सामा य), ७) खळे व मनोरंजन, 
८) ंथालयशा , ९) चलि च िव ा, १०) िच कला, ११) जगातील भाषा व सािह ये, १२) 
त व ान, १३) धम, १४) नृ य, १५) परुात विव ा, १६) ाचीन भारतीय भाषा व सािह ये, 
१७) भाषाशा , १८) भगूोल, १९) मानवशा , २०) मानसशा , २१) मिूतकला, २२) 
यु शा , २३) रंगभमूी, २४) रा यशा , २५) िलिप कार, २६) वा तकुला, २७) िवधी, २८) 
वृ प िव ा, २९) िश णाशा , ३०) संगीत, ३१) समाजशा , ३२) सािह य कार व ३३) 
सािह यसमी ा यांचा अतंभाव कर यात आला आह.े



 / 359

मराठी िव कोश
िवषय आिण यांची पृ सं या

(अ) पृ ांची क वार िवभागणी२२

   पृ े  पृ े
  १. मान यिव ा क ा  ८,५००  २. िव ान व तं  क ा ८,५००

येक क ेसाठी असले या पृ ांची िवभागणी
  मान यिव ा क ा  िव ान व तं  क ा
  िवभाग पृ े िवभाग पृ े
  १. सामािजक िव ाने ५,२५० १. सै ांितक िव ाने  ३,२८८
  २. भाषा व सािह य १,७५० २. अनु यु  िव ाने  ४, ९४२
  ३. लिलतकला ९०० ३. राखीव पृ  २७०
  ४. खळे व मनोरंजन १०० ५. राखीव पृ े ५००
  एकूण ८,५०० एकूण ८,५००

(ब) येक िवभागासाठी असले या पृ ांची िवषयवार िवभागणी२३

मान यिव ा क ा
१. सामािजक िव ाने
  िवभाग पृ े िवभाग पृ े
  १. अथशा  ८०० ८. भगूोलिव ान ६८०
  २. इितहास ९०० ९. मानवशा  ३५०
  ३. कायदा २६० १०. यु शा  ६०
  ४. त व ान ४०० ( + २०० िव ान व तं  क ेकडील)
  ५. धम २५० ११. रा यशा  ५००
  ६. परुात विव ा १०० १२. िश ण ३००
  ७. मानवशा  २०० १३. समाजशा  ४५०
    (+३५० िव ान व तं क ेकडील)
  एकूण  ५,२५०
२. भाषा व सािह य
  िवभाग पृ े  िवभाग पृ े
  १. भाषाशा  १८० ४. सािह यसंबंधी सामा य िवषय ११०
  २. सािह यसमी ा ६० ५. जगातील भाषा व सािह य १३०० 
  ३. सािह य कार ७० ६. िलपी कार ३०
    एकूण १,७५०
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३. लिलतकला
  िवभाग पृ े िवभाग पृ े
  १. कला (सामा य) ७० ६. नृ य १००
  २. िच कला १०० ७. रंगभमूी १००
  ३. वा तकुला १०० ८. िच पट ६०
  ४. मिूतकला १०० ९. लघकुला व कारािगरी १००
  ५. संगीत १०० १०. अलंकरण, वेश इ. ७०
    एकूण ९००
४. खेळ आिण मनोरंजन
  िवभाग पृ े िवभाग पृ े
  १. खळे ६५ २. मनोरंजन ३५
  एकूण १००
िव ान व तं क ा
१. सै ांितक िव ाने
  िवभाग पृ े िवभाग पृ े
  १. अथशा  ८०० ६. भिूव ान २३८
  २. गिणतशा  २५१ ७. भौितकी ६२२
  ३. योितषशा  १५७ ८. रसायनशा  ५२३
  ४. ािणिव ान ५९२ ९. वन पितिव ान ५५५
  ५. भगूोल, ाकृितक ३५०
    एकूण ४,०८८
२. अनु यु  िव ाने 
  िवभाग पृ े  िवभाग पृ े
  १. अतंिर  िव ान २७  १५. खिनज - िन ेप ८७
  २. अिभयांि की, अणगुभ य २५  १६. धातिुव ान १००
  ३. अिभयांि की, ऑटोमोबाईल ४० १७. पशिुव ान १५७
  ४. अिभयांि की, खिनकम २६ १८. भ-ूभौितकीय सम वेषण  १५
  ५. अिभयांि की, नािवक व  १९. म यो ोग ४३
       बंदर िकनारीय ८५ २०. यु शा  २००
  ६. अिभयांि की, यांि क २३७ २१. वन पितरोगिव ान २५
  ७. अिभयांि की, रासायिनक  १२३ २२. वातावरणिव ान १५७
  ८. अिभयांि की िव तु  १४० २३. वै क ९००
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  ९. अिभयांि की, वैमािनकी  -- २४. वै ािनक सं था  ३७
  १०. अिभयांि की, संदशेवहन  १२८ २५. संकीण िव ाने ४४
  ११. अिभयांि की, थाप य  ३५१ २६. सं हालये ३०
  १२. उ ोगधदं ेव यापार १,२७१ २७. सांि यकी १०७
  १३. कीटकिव ान ६६ २८. सू मजीवशा  ८४
  १४. कृिषिव ान ३६५ एकूण ४,८७०
४.५ सपंादन प ती२४

(अ) न दीची अकारिव हे रचना
१) मराठी िव कोशा या सव खडंांतील न दीचा म अकारिव हे
ठेवला आह,े तो पढुील माण े:
अ अ आ आ इ ई उ ऊ ऋ ल ृए ऐ ओ औ (अनु वार) : (िवसग)
क ख ग घ ङ; च छ ज झ ञ;
ट ठ ड ढ ण त थ द ध न प फ ब भ म;
य र ल व श ष स ह ळ  
२) अनेकदा न द या शीषकात अिधक श द, ‘व', ‘आिण’ यांसारखी उभया वयी अ यये, 

व पिवरामिच ह े तसेच विचत कंसही आहते. याबाबतीत सव श द सलगपण े िवचारात 
घऊेन न द चा अतंभाव अकारिव ह ेयथा थळी केला आह.े िवरामिच ह,े कंस आदी िवचारात 
घतेलेली नाहीत. उदा. अ न, अ न व शतेी संघटना आिण अ नपणूा या तीन न द चा अतंभाव, 
थम अ न, नंतर अ नपणूा आिण शवेटी अ न व शतेी संघटना अशा माने केला आह.े
३) एकाच शीषका या पण िभ न िवषयांतील न द ची यव था अकंिनदशाने केली आह.े 

उदा. अनंत - १, अनंत - २ अशी म यव था ठेवनू, अनंत - १ म ये त व ानातील व गिणतातील 
अनंताची संक पना िवशद केली आिण अनंत - २ म ये एका वन पितिवशषेाची मािहती िदली 
आह.े एकाच नावा या दोन िस  थळांवरील न द ची म यव थाही याच कारे केली आह.े 
उदा. अमरावती - १, अमरावती - २.

४) अकारिव ह ेकोशरचनेत सामा यतः वणमालेतील येक वगावर न द िदलेली असते. 
मराठी िव कोशात मा  हा संकेत पाळलेला नाही. मराठी वणमाला अशा शीषका या न दीखाली 
सव मराठी वणाची थोड यात मािहती िदली आह.े

५) एखादा न दिवषय दोन नावांनी ढ अस यास (उदा. झकेो लो हािकया आिण 
चकेो लो हािकया) यांपैकी एका नावाने पोकळ न द क न यापढेु दसु या नावाखाली केले या 
भरीव न दीचा िनदश केला आह.े उदा. झकेो लो हािकया : पाहा चकेो लो हािकया.

६) दशेिवषयक न द त संबंिधत दशेांची अिधकृत नावे श यतो न दशीषकापढेु कंसात 
िदलेली आहते. उदा. िफनलंड (सऑुमी), आइसलँड (िल िे दद इ लांत.)
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बाणिच हाचा उपयोग (बाणांकन)
एखा ा न दीतील िववेचना या वाहात आलेला श द हा िव कोशात अ य  आले या 

न दीचा िनदशक असेल, तर तो श द अशा बाणिच हा या पढेु ितरपा दशिवलेला आह.े 
याच माण ेएखा ा न दीतील िविश  मजकुराशीच िनगिडत अशी न द िव कोशात अ य  
आलेली असते, अशा न दीचा िनदश करताना या मजकुरापढेु चौकटी कंसात (    ) बाणिच ह 
वाप न यापढेु संबंिधत न दीच ेनाव िदले आह.े

आ) पूरक सदंभ :
१) शवेटी पाहा असा िनदश क न संबंिधत न दीत परूक ठरणा या इतर न द चा िनदश केला 

आह.े
२) वण मानसुार एकापाठोपाठ एक येणा या न दी विचत संगी पर परांस परूक असतात. 

अशा लगोलग येणा या न द चा पर परांस परूक संदभ दे याच ेबहुधा टाळले आह.े उदा. अप शं 
भाषा व अप शं सािह य िकंवा अि थ व अि थिचिक साप ती या न दी एकापाठोपाठ एक 
आ याने एकमके या परूक संदभात यांचा िनदश केला नाही.

३) पु कळदा एखा ा दीघ न दीतील उपिवषयच परूक हणनू िनिद  करावयाचा असतो. 
अशा वेळी या दीघ न दीच ेशीषक दऊेन यातील उपिवषय यापढेुच कंसात दशिवला आह.े 
उदा. उपयोिजत कला या न दीस परूक संदभ कला - २ (किन  कला) असा िदला आह.े

इ) सदंभ ंथांचा िनदश :
मह वा या न द ना तसेच इतरही काही न द ना संदभ ंथ िदलेले आहते. िज ास ूवाचकांना 

ते परूक वा अिधक वाचनासाठी मागदशक ठरतील. संदभ ंथ दतेाना लेखक िनि त अस यास 
थम लेखकाच ेआडनाव व नावाची आ ा रे, यापढेु ंथाच ेनाव व नंतर याच े काशन थळ 
व काशनवष असा सवसाधारण म ठेवला आह.े

तथािप, कौिट यीय अथशा , महाभारत, रामायण, भगव ीता, मनु मतृी इ. ाचीन ंथां या 
बाबतीत या या संिहतांच ेसंपादक, काशक िकंवा मु क यांचा िनदश क न ते ते संदभ ंथ 
िदलेले आहते.

ई) यि िवषयक न दी :
यि िवषयक न दी सवसाधारणपण ेआडनावांनी के या आहते. उदा. अ े, हाद केशव ; 

अडँरसन, हॅ स ि न. या सवसाधारण धोरणास काही अपवाद करावे लागले, ते पढुील माण े
आहते :

१) जी य ी टोपणनावाने िस  आह,े ितची न द या टोपणनावानेच केली आह.े उदा. 
केशवसतु, लोकिहतवादी, यिुकओ िमिशमा वगैरे.

२) इितहासकाळातील य या न दी सवसाधारणपण े यां या ढ अशा नावांनी केले या 
आहते. उदा. अ प यदीि त, अिभनवगु , अशोक, िशवाजी, ाने र वगैरे.
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३) इितहासकाळातील इ लामधम य य ची नावे या प तीने मराठीत ढ आहते, या 
प तीनेच वीका न यावरील न दी यथा थळी अतंभतू के या आहते. उदा. अबलु फजल, 
अबलु फैजी, अब ूहनीफा, अकबर वगैरे.

४) अरबी िवशषेनामांतील अल ्ह ेउपपद नग य माननू संबंिधत न द चा यथा थळी अतंभाव 
केला आह.े उदा. अल-्फाराबी, अल-् गझाली यांसार या न दी फाराबी, अल;् गझाली, अल ्
अशा माननू यांचा यथा थळी अकारिव ह ेअतंभाव केला आह.े

उ) न दी या मजकुरातील परकीय श द :
१) न दी या मजकुरात येणा या इं जी व इतर परकीय श दांच े उ चार थलूमानाने 

चिलत व पिरिचत असतील, तर असे श द दवेनागरी िलपीतच िदलेले आहते. थलनामांच े
उ चार बहुतांशी वे टस िजऑ ािफकल िड शनरी माण ेिदले आहते. आिशयाई व भारतीय 
थलनामांच ेमराठीतील ढ उ चार िवचारात घऊेन यांची यो य नावे िनि त केली आहते. 
परकीय िवशषेतः यरुोपीय यि नामांच े उ चार मराठीत ढ नस यास बहुतांशी वे टस 
बायो ािफकल िड शनरी माण ेिदले आहते.

२) अनेक न द ची शीषके ही मळू परकीय सं ांच ेन यानेच बनिवलेले मराठी पयाय आहते. 
यापैकी काही न दशीषकांपढेु कंसात वाचकां या सोयीसाठी मळू परकीय सं ाही दवेनागरीत 
िदले या आहते. उदा. अवगम िस ांत, अिभ यि वाद अशा मराठी न दशीषकापढुील कंसात 
अनु म े ‘इ फमशन िथअरी’ व ‘ए ेशिनझम’ अशा मळू सं ा दवेनागरी िलपीत िदले या 
आहते.

३) िव कोशातील गिणतिवषयक लेखातील बहुतेक समीकरण ेदवेनागरी िलपीत व अकंात 
िदलेली आहते; परंत ुभौितकी, रसायनशा  व इतर िव ानिवषयांतगत समीकरण ेसामा यतः 
रोमन िलपीत व इं जी अकंांत िदलेली आहते.

ऊ) परकीय भाषांतील िनदश :
१) परकीय भाषांतील ंथ, कलाकृती, य ी, सं था, वा त ूइ याद च ेनामिनदश सामा यतः 

दवेनागरी आिण आव यक तेथे रोमन िलपीत केले आहते. या दोन िलप खरेीज इतर लेखनप ती 
आिण उ चारिच ह ेयांचा वापर केलेला नाही.

२) इं जीखरेीज अ य यरुोपीय भाषांतील ंथांचा िनदश करताना अनेकदा संबंिधत भाषांतील 
ंथनाम े न दतेा यांची इं जी ंथनाम े िदली आहते. अशा थळी संबंिधत ंथिनदशा या 
बरोबरच कंसात ‘इ.ं शी.’ (इं जी शीषकाथ) असा सं ेप वापरला आह.े

३) लिलतकला िवषयांतील पि मी िकंवा अ य िवदशेी कलाकृत च े नामिनदश िकंवा 
वा यखडंा मक िनदश इं जीम येच; परंत ुदवेनागरी िलपीम ये िच प ांत िदले आहते, तसेच 
न दीतील िववरणातसु ा यांचा असाच िनदश केला आह.े उदा. िलओनाद  द ि ह सीच े ‘द 
ला ट सफर’, मायकेल अजँेलोच े ‘ि एशन ऑफ आदम’, पा लो िपकासोच े ‘ ी डा सस’, 
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झॉझ ाकच े ‘ टील लाईफ ऑन रेड टेबल लॉथ’ इ यादी. वदशेी कलाकृत च ेनामिनदश 
वतः कलाकारांनी इं जीम ये िदले असतील, तर तेही तसेच आ ही िदले आहते.
ए) सं यालेखन :
िव कोशात मोठ्या सं यांच े लेखन करताना िवषयानु प पि मी व भारतीय प त चा 

िवक पाने उपयोग केला आह.े उदा. १) १०,०००,००० (पि मी), २) १,००,००,००० 
(भारतीय)

ऐ) लेखकिनदश :
१) या न द या शवेटी एकाहून अिधक लेखकांचा िनदश असेल, या न दी संबंिधत 

लेखकां या पर पर सहकायाने िलिहले या आहते िकंवा संबंिधत लेखकांनी यामधील काही 
भागांच ेलेखन केले आह ेअसे समजावे.

२) काही न दी दीघ आहते व यातील वेगवेग या उपिवषयांच े लेखन िनरिनरा या 
लेखकांनी वतं पण ेकेले आह.े अशा न द त या या उपिवषयां या शवेटी संबंिधत लेखका या 
नावाचा उ लेख आह.े

३) मराठीखरेीज अ य भाषते िलहून आले या न दी या शवेटी मळू लेखकाच ेव यानंतर 
ित या मराठी अनवुादकाच ेनाव िदले आह.े मळू न दी या भाषचेा िनदश भाषावाचक सं ेपाने 
लेखका या नावापढुील कंसात केला आह ेव अनवुादका या नावापढेु कंसात ‘म.’ हा मराठी 
भाषावाचक संदशे िदला आह.े

ओ) कालिनदश :
१) िव कोशातील कालिनदश ि ती (इसवी) कालगणनेनसुार केलेले आहते. आव यक 

तेथे इतरही कालगणनांचा उपयोग, यांचा उ लेख क न केलेला आह.े
२) य ी, संग िकंवा इतर काही गो ी यांचा काळ माहीत नसेल अथवा अिनि त असेल, 

तर अशा थळी िच ह घातले आह.े
३) एखादा कालिनदश थलूमानाने आह ेअसे दशिव यासाठी यामागे ‘स.ु’ (समुारे) असा 

सं ेप वापरला आह.े
४) जेथे काटेकोर कालिनदश दतेा येण ेश य न हते, तेथे केवळ शतकिनदशक काल िदलेला 

आह.े
औ) पिरभाषा :
या कोशात जे पािरभािषक आिण त सम इतर श द वापरले आहते, यातील बरेचसे श द 

नवे व मराठीत अजनू ढ न झालेले आहते. ते बहुतेक श द इिं लशम ये ढ असले या 
श दांच ेपयाय श द आहते. कोण या इिं लश श दाचा कोणता मराठी पयाय आह,े याचा िन य 
कर याकिरता उपयु  असा पिरभाषासं ह ( मराठी िव कोश, खडं १८) १९७३ म ये कािशत 
झालेला आह.े पिरभाषासं ह खडंाचा उपयोग बाकीच ेखडं वाचत असताना वाचकांना करता 
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यावा, हणनू तो खडं अगोदरच िस  केला आह.े याव न वाचकांना एखा ा मराठी श दाचा 
इिं लश पयाय वा इिं लश श दाचा मराठी पयाय कोणता, यासंबंधी िनि त मािहती िमळेल. 
मराठी िव कोश संपणू कािशत झा यानंतर ततु पिरभाषासं हाची सधुािरत आवृ ीही 
कािशत कर याचा संक प या िव कोश क पात अतंभतू आह.े
अं) पिरमाणवाचक िनदश :
िव कोशातील पिरमाणवाचक िनदश मिे क प तीने केले आहते. आव यक तेथे इतर 

प त चाही तसा उ लेख क न उपयोग केला आह.े 
अ:) सं ेप :
िव कोशात वापरले या मराठी व इं जी सं ेपां या वतं  या ा येक खडंात समािव  

केले या आहते.
४.१० मराठी िव कोश : न द सचूी 
  कािशत न दशीषक  मजकुराची पृ े  िच प ांची पृ े
  खंड सिंहता खंड
 १. अकं ते आतरु िचिक सा  ९४४ ८४
 २. आतरु िनदान ते ए टाइन जेकब  १,०४२ ७८
 ३. एिबंगहाऊस, हरेमान ते िकसांगानी ९६५ ४८
 ४. कीकट ते गाि फिमया लॉका  ९९७ ५४
 ५. गा वा, ए हारी त ते चिेद १,०२२ ७२
 ६. चने, सर ए ट बोिरस ते डोळा १,०८३ ५४
 ७. ड्यइूसबकु ते धरणगाव  १,०७८ ५०
 ८. धरण ेव बंधारे ते वाकशॉट १,१११ ५४
 ९. पउमचिरउ ते पेहलवी सािह य १,१४३ ५८
 १०. पैकारा ते बंदरे १,२५३ ५२
 ११. बंदा ते वेनस एअरीझ १,११२ ६०
 १२. भगंरुतारा ते महारा  रा य १,५८६ ६०
 १३. महारा  रा य इले ॉिनकी िवकास
  महामडंळ ते हसैरू सं थान १,३२८ ५८
 १४. यंग, एडवड ते रेयू य  बेट १,३०७ ५८
 १५. रे वे ते वा  व वा वग करण १,३९६ ४८
 १६. वा वृंद ते िव ानिश ण ९९९ २०
 १७. िव ानाच ेत व ान ते शे सिपअर
  िव यम ८९३ ४४
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१८. शखे अमर ते स ा ी ८७७ ५०
 १९. सँगर, े डिरक ते सृ ी व मानव ८८६ ५०
 २०. सेई शोनामनु ते हषचिरत ७५४ ४८
 २१. हषवधन, स ाट ते ेयवाद १३३६ ६६
 २२. सिूचखडं १ ११२६ (िनरंक)
 २३. पिरभाषासं ह ३२८ (िनरंक)
४.११ मराठी िव कोश : काशन काल व सपंादक सचूी 
  खंड काशन  वष  अ य  / मुख सपंादक
 १. मराठी िव कोश पिरचय ंथ  १९६५ तकतीथ ल मणशा ी जोशी
 २. पिरभाषासं ह (खडं १८)  १९७३  तकतीथ ल मणशा ी जोशी
 ३. खडं १  १९७६  तकतीथ ल मणशा ी जोशी
 ४.  खडं २  १९७६  तकतीथ ल मणशा ी जोशी
 ५.  खडं ३  १९७६  तकतीथ ल मणशा ी जोशी
 ६.  खडं ४  १९७६  तकतीथ ल मणशा ी जोशी
 ७.  खडं ५  १९७६  तकतीथ ल मणशा ी जोशी
 ८.  खडं ६  १९७७  तकतीथ ल मणशा ी जोशी
 ९. खडं ७  १९७७  तकतीथ ल मणशा ी जोशी
 १०.  खडं ८  १९७९  तकतीथ ल मणशा ी जोशी
 ११.  खडं ९  १९८०  तकतीथ ल मणशा ी जोशी
 १२.  खडं १०  १९८१  तकतीथ ल मणशा ी जोशी
 १३.  खडं ११  १९८२  तकतीथ ल मणशा ी जोशी
 १४.  खडं १२  १९८५  तकतीथ ल मणशा ी जोशी
 १५.  खडं १३  १९८७  तकतीथ ल मणशा ी जोशी
 १६.  खडं १४  १९८९  तकतीथ ल मणशा ी जोशी
 १७.  खडं १५  १९९५  तकतीथ ल मणशा ी जोशी
 १८.  खडं १६  १९९९  ा. म.े पुं. रेगे
 १९.  खडं १७  २००७  डॉ. िवजया वाड
 २०.  खडं १८  २००८  डॉ. िवजया वाड
 २१.  खडं १९  २०१२  डॉ. िवजया वाड
 २२.  खडं २० (पवूाध)  २०१५  डॉ. िवजया वाड
 २३.  खडं २० (उ राध)  २०१५  डॉ. िवजया वाड
 २४.  सिूचखडं २१  २०१९  ी. िदलीप करंबेळकर
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४.१२ मराठी िव कोश िनिमती व तकतीथाचे योगदान
मराठी िव कोशाची रचना शा ो  हावी हणनू शा ीज नी याची जी आखणी केली 

होती, ती पाहता ल ात येते की, यांना हा कोश वैि क दजाचा करावयाचा होता. भारतात 
आजिमतीस िहदंी, बंगाली, तिमळ इ. भाषांत असे िव कोश तयार झाले आहते. ॲ ोपीिडया 
(िहदंी), पंजाबीपीिडया, सहापीिडया, सव िव ानकोशम ्(म याळी), तिमळ ए साय लोपीिडया, 
गजुराती िव कोश, िव सािह यिव ानकोशम (म याळी), कलयम कलंिजअम (तिमळ 
िव कोश), िव कोश (बंगाली), िहदंी िव कोश, महुजबलु लघुात (उद)ू ही सहज ल ात येणारी 
नावे. मराठी अगोदर बंगाली, तिमळम ये तसेच िहदंीतही िव कोश तयार झाले आहते; पण 
मराठी िव कोशाइतकी शा ो ता, यापकता, सविवषय पशता अ य भाषांम ये अपवादाने 
पाहावयास िमळते.

मराठी िव कोशाची ततुता एकाच गो ीतनू प  होते, ती हणजे ितचा रचनाक प ( ल ू
ि ंट) होय. यापवू  िववेचनात मराठी िव कोशात नमदू केलेली याची संपादनप ती उ तृ केली 
आह.े (पृ  २९ पाहा). ती िकती आधिुनक होती, याच ेएक उदाहरण दतेो. स या आपण सव 
संगोपात िविकपीिडया, ए साय लोपीिडया, िविवध दवेु (िलं स), संकेत थळे (वेबसाईटस)् 
यांवरील मािहती वाचतो. हा सव सन १९९० नंतर िनमाण झालेला महाजालीय ानसं ह होय. 
त पवू च तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी सन १९६२ म ये मराठी िव कोशाचा आराखडा 
तयार केला होता. सन १९६५ म ये ‘मराठी िव कोश पिरचय ंथ’ िस  झाला. सन १९७७ 
म ये मराठी िव कोशाच ेपिहले ५ खडं कािशत झाले. सदर समारंभ २४ जलैु, १९७७ रोजी 
सकाळी १० वाजता पणु ेमु कामी िटळक मारक मिंदर येथे संप न झाला. भारताच ेपंत धान 
मोरारजीभाई दसेाई मखु पाहुण े होते. यां या ह ते काशन कर यात आले. समारंभा या 
अ य पदी त कालीन रा यपाल सािदक अली होते. समारंभास महारा  रा याच ेमु यमं ी 
वसंतदादा पाटील व कोश संपादक तकतीथ ल मणशा ी जोशी उपि थत होते.

तबकडी (सीडी)/ ई बकु व पात मराठी िव कोशाची मदृ ू त (सॉ ट कॉपी) सन २००८ 
म ये डॉ. िवजया वाड यां या अ य ीय कायकाळात अि त वात आली. िवशषे हणजे ही त 
मळू मिु त तीव न तयार झाली होती. मळू लेखन वा मु णरचना तकतीथ यांनी केली होती. ती 
भिव यल यी होती. नवतं ानातही मळू तीच ेचपखल बसण ेिन असण,े ती दु यांसह (Links) 
असण,े ‘वेद’ ते ‘वेब’ न दी असण,े ही तकतीथा या ाना मक भिव यवेधाची खणूगाठ हणावी 
लागेल.

भारताची ानपरंपरा ही वेद सािह यावर िवकिसत झालेली आह.े ितची परंपरा तुी, मतृ ची 
आह.े िलिखत कालखडं िसंध ूसं कृतीचा मानला तरी तो इसवी सन पवू २६००-१८०० असा 
येतो. वैिदक काळातील ा ण ंथात पाहून संपादन कर याच ेउ लेख हणजे लेखन, वाचन 
परुावा होय. असे असले तरी ानकोशस श लेखनात जी व तिुन ता लागते, ितची परंपरा 
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आप याकडे िवकिसत न झा याने िव कोशातील न दी वा संिहता लेखनाची िश त व शलैी 
िनमाण करावयास संपादक हणनू तकतीथाना मोठे क  यावे लागले. याच ेिववेचन करताना 
ा. रा. ग. जाधव यांनी िलहून ठेवले आह ेकी, सव िवषयांतील न द या मु ण त च ेवाचन 
शा ीजी तास तास बैठक मा न पणू करीत... अशी वाचनस े हणजे संपादकवगाच े िश ण 
िशिबरच होई. शा ीजी मु ण तीतील श द, पिरभाषा, वा यरचना, पिर छेद, आशय, 
बाणांकने, संदभ ंथ, िच े / आकृ या या सव घटकांवर मािमक अिभ ाय दते.२५

शा ीज नी िव कोशासाठी आव यक काटेकोर िववेकाची भािषक मराठी शलैी नसुती 
िनमाण केली नाही, तर िव कोश रचना क  शकतील, अशा मनु यबळाचा िवकास केला. 
संपादक, लेखक, अ यागत संशोधक, अशी मोठी फळी तयार क न उभी केली. ‘एकूणच 
मराठी यासंगाचा व िव चेा कस व िश त समाधानकारक नाही, असे शा ीज च ेसार प 
मत होते.२६ या ा. रा. ग. जाधव यां या िवधानात मोठा गिभताथ असनू, तो मराठी ानिनधी 
िवकासा या संदभात अतंमखु करणारा ठरतो. ‘१९६० १९८० ही िव कोशाची िवशी हणजे 
एक मतंरलेले उ ोगपव होते.’२७

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांना यरुोपात बोधनकाळानंतर िवशषेतः च भाषते जशी 
ए साय लोपीिडक चळवळ उभी रािहली, तशी ती मराठीत िनमाण करायची होती. हणनूच की 
काय ‘धमकोश’, ‘मीमांसाकोश’ यां या अनभुवांवर आधािरत यांनी ‘मराठी िव कोश’ या 
पात महारा ात लेखक, वाचक, संशोधक, अ यासक, िज ासूंचा ानसमाज िनमाण केला, 

जो आज येक शकेंसाठी िव ासाह संदभ ंथ हणनू िव कोश पाहतो.
तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या कायकाळात (१९६० ते १९९४) मराठी िव कोशाच े

१५ खडं य  कािशत झालेले असले, तरी पढुील अनेक खडंां या अनेक न दी िलहून 
तयार हो या. वतः तकतीथानी मराठी िव कोशासाठी हणनू या समुारे दीडश ेन दी िलिह या 
आहते, यांचा समावेश शवेट या २० या खडंांपयत झालेला आढळतो. अकारिव ह ेबोलायच े
झाले, तर या न दी ‘अ’ ते ‘ ’ पयत िव तारले या आहते. तकतीथा या कायकाळातच १९८० 
म ये ‘कुमारकोश’ची योजना तयार कर यात आली होती. मळू योजनेनसुार या कोशाच े१२ खडं 
संकि पत होते. आजअखरे जीवसृ ी आिण पयावरण या पिह या खडंाच ेचार भाग पणू झाले 
असनू, ते आतंरजालावरही उपल ध क न दे यात आले आह.े

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांच ेमराठी िव कोशास खरे योगदान यांनी तयार केलेला 
िव कोशाचा रचनाक प ( ल ूि ंट) होय. िशवाय यांनी तयार केलेली न द ची शा ो  प ती 
होय. यांनी केले या न दीही एक मोठे योगदान आह.े यां या न दी वेद, वाद, य ी, चिर , 
ई र, संत, ा, सं कार, सं कृती, सािह य, इितहास, भगूोल, रा यशा , अथशा , वेब अशा 
ान-िव ाना या िविवध शाखा, उपशाखांना पश करणा या आहते. या व तिुन , मौिलक 
पािरभािषक ्या तरीय आहते. 
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५. महारा  रा य मराठी िव कोश िनिमती मंडळ
५.१ थापना आिण पा भूमी

१९ नो हबर, १९६० रोजी महारा  रा य सािह य आिण सं कृती मडंळाची थापना 
झा यानंतर मडंळाच ेकाय िविधवत सु  झाले. मडंळा या कायास दोन वष पणू हो याच े
औिच य ल ात घऊेन नो हबर १९६२ म ये मराठी िव कोश तयार कर याचा संक प केला. 
या क पाची सिव तर मािहती दणेारा ‘मराठी िव कोश पिरचय ंथ’ १९६५ म ये कािशत 
कर यात आला. यातील योजनेनसुार १९८० पयत ‘मराठी िव कोश’ च े९ खडं मडंळाने 
कािशत केले. महारा  रा य सािह य आिण सं कृती मडंळातफ कािशत ंथांची वाढत 
जाणारी सं या, यांच ेसंपादन, मु ण काय िशवाय मडंळा या वाढत गेले या योजनांमळेु ंथ 
आिण िव कोश खडं काशनात िदरंगाई होऊ लागली. यातनू मडंळा या कायाच ेिवक ीकरण 
कर या या हतेनेू १ िडसबर, १९८० रोजी महारा  शासनाने दोन वतं  मडंळे केली. १) महारा  
रा य सािह य आिण सं कृती मडंळ, २) महारा  रा य मराठी िव कोश िनिमती मडंळ. दो ही 
मडंळां या अ य पदी अनु म ेडॉ. सरु  बारिलंगे आिण तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांची 
िनयु ी कर यात आली. यामळेु मराठी िव कोश िनिमती व काशन काय गितमान झाले. 
तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांच ेिनधन २७ म,े १९९४ रोजी झाले. तोवर मराठी िव कोशाच े
१४ खडं कािशत झाले होते.
५.२. अ य ीय कारिकद (१९६० ते २०२१ )

महारा  शासनाने महारा  रा य मराठी िव कोश िनिमती मडंळ थापन झा यापासनू 
आजवर खालील अ य ांची वेळोवेळी िनयु ी केली. यां याबरोबर मराठी भाषा, सािह य 
व सं कृतीशी संबंिधत िविवध ान - िव ान शाखांतील त ांची सभासद हणनू िनयु ी होत 
रािहली. येक अ य ीय कारिकद त संबंिधत अ य  व सद यांनी मराठी िव कोश क प 
आिण अ य उप म यश वी कर यासाठी मोठे योगदान िद यानेच संकि पत क प िस ीस 
जाऊ शकला.

. अ य  / मुख सपंादक  कायकाळ
१. तकतीथ ल मणशा ी जोशी  १९ नो हबर १९६० ते २७ म े१९९४.
२. ा.डॉ. मघे याम पुंडिलक रेगे ४ जनू १९९४ ते २८ िडसबर २०००.
३. ा. रा. ग. जाधव   १६ जानेवारी २००१ ते १० फे .ु २००३.
४. डॉ. ीकांत िजचकर   २१ जलैु २००३ ते २ जनू २००४.
५. डॉ. िवजया वाड  ९ िडसबर २००५ ते ८ िडसबर २००८.
     व ९ जनू २००९ ते १५ जनू २०१५.
६. ी. िदलीप करंबेळकर  १० ऑग ट २०१५ ते ३० जलैु २०२०.
७. ा. डॉ. ीधर तथा राजा दीि त २७ मे २०२१ पासनू ते २६ म,े २०२४.
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* तकतीथ ल मणशा ी जोशी
तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी महारा  रा य सािह य सं कृती मडंळांतगत मराठी 

िव कोशाची योजना १९६२ म ये आरंभली. या कोशाचा रचनाक प प  करणारा ‘मराठी 
िव कोश पिरचय ंथ’ १९६५ म ये िस  केला. तकतीथाना या िव कोशाच ेकाय कर यास 
तीन दशकांहून अिधक कालावधी िमळाला. या कायकाळात यांनी पिरभाषा खडं - १८ वा 
आिण १५ संिहताखडंांची िनिमती केली. मराठी िव कोशासाठी कागद कारखाना, मु णालय 
सु  क न वाईसार या छोट्या गावात सव ान-िव ान े ांतील िव ानांना जमवनू कोश 
लेखनशलैीचा व कायप तीचा िवकास केला. यां या कायकाळात अनेक नामवंतांनी मराठी 
िव कोश कायालयास भटे िदली. अ यागत व न द लेखकांसाठी ३६,००० संदभ ंथ िन कोश 
वा याच ेअनोख े ंथालय उभारले. मराठी िव कोशासाठी आव यक भवन िनमाण केले. 
कुमारकोशा या १२ खडंांची योजना तयार केली.

* ा. मे. पंु. रेगे
तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या िनधनानंतर सहा-साडेसहा वष ा. म.े पुं. रेगे मराठी 

िव कोशाच ेअ य  आिण मखु संपादक हणनू कायरत होते. यां या कायकाळात मराठी 
िव कोशाचा १५वा िन १६वा संिहता खडं कािशत झाला तरी १५ या खडंाच े काय 
तकतीथा याच कायकाळात झाले होते. यातील संपादकीयनसुार ही २३ खडंांची योजना आह.े 
तकतीथिनिमत िव कोश लेखनपरंपरा यांनी अनसुरली आिण िव तारलीदखेील.

* ा. रा. ग. जाधव
मराठी िव कोशा या ारंभापासनू या या िनिमतीशी िनगिडत असलेले, अनेक वष 

अ यागत संपादक हणनू काय केलेले ये  मराठी समी क ा. रा. ग. जाधव २००१ या 
ारंभी मडंळाच ेअ य  झाले ते ा. म.े पुं. रेगे यांच ेउ रािधकारी हणनू. यां या कायकाळात 
१७ या संिहताखडंाची िनिमती झाली आिण १८ या खडंाचा कायारंभ झाला. कुमारकोश 
पिरचय खडं मु ण त तयार झाली; पण यांच े काशन मा  नंतर या अ य ीय कारिकद त 
झाले. दोन वषानंतर लगेचच ते अ य पदा या जबाबदारीतनू वे छामु  झाले.

* डॉ. ीकांत िजचकर
डॉ. ीकांत िजचकर यांना यां या अकाली मृ यमूळेु मराठी िव कोश अ य  आिण मखु 

संपादक हणनू काय कर यास जेमतेम एक वषाचाच कालावधी लाभला. या अ पकाळात यांनी 
पवूा य ांनी तयार केले या ‘मराठी कुमार िव कोश पिरचय ंथाच े काशन बालकिदनाच े
औिच य साधनू १४ नो हबर, २००३ रोजी त कालीन रा पती डॉ. ए.पी.जे. अ दलु कलाम 
यां या ह ते नागपरू येथे केले. डॉ. िजचकर यां या कायकाळात ‘िव कोश वािषक’ची क पना 
अमलात आली. यांनी २००३-०४ च ेवािषक तयार क न २००५ म ये कािशत केले. भारत 
आिण महारा ासंदभातील उपरो  कालाच ेह ेवािषक अिभनव हणाव ेलागेल. 
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* डॉ. िवजया वाड
समुारे एक दशकाचा दीघ कालावधी लाभ याने डॉ. िवजया वाड यांनी मराठी िव कोश 

लोकािभमखु कर याच ेसवतोपरी य न केले. यां या कायकाळात १७ ते २० (पवूाध व 
उ राध) अशा पाच संिहता खडंांच े काशन झाले. डॉ. वाड यांनी संगणक व महाजालीय 
ांतीची न द घऊेन कािशत सव िव कोश खडं यां या मदृ ू तीसह महाजालावर उपल ध 

क न दऊेन सवसामा य वाचकांना सव वेळ मराठी िव कोश ‘मु  िन मु त उपल ध क न 
िदला. मोबाईल ॲपवर िव कोश वाचन आिण वापराची सिुवधा दान केली. मराठी िव कोश 
तबकडी (सीडी) वर उपल ध क न िदला. िव ा याम ये मराठी िव कोशाब ल िज ासा 
आिण जागतृी िनमाण कर यासाठी िव कोश पधच ेआयोजन केले. अधंांसाठी २००८ म ये 
‘बोलका िव कोश’ तबकडी (सीडी) पात कािशत केला. कुमारकोश (खडं १, भाग १ व २) 
च े काशन झाले. मराठी िव कोश लघपुट िनिमती झाली. बोलका क याकोश कािशत केला. 
यां या कायकाळात मराठी िव कोश संकेत थळास महारा  शासनाचा लॅिटनम परु कार ा  
झाला.

* िदलीप करंबेळकर
िदलीप करंबेळकर यांना समुारे पाच वषाचा कायकाळ लाभला. यां या कायकाळात 

मराठी िव कोशाचा २१वा खडं ‘सिूचखडं’ हणनू कािशत झाला आिण एका अथाने 
‘नकाशा खडंा'चा अपवाद वगळता मराठी िव कोश मळू योजनेनु प पणू वास गेला. काळाच े
आ हान ल ात घऊेन यांनी मराठी िव कोश िनिमती, लेखन ि ये या िवक ीकरणाच ेधोरण 
अगंीका न ६० ानमडंळांच ेिनयोजन केले. यापैकी िन मी ानमडंळे यां या कायकाळात 
सि य झाली. एवढेच न ह,े तर िविवध िव ापीठे, सं था, संशोधन क  ेइ. म ये कायरत त  
मनु यबळाचा ा वापर केला. यां या कायकाळात मोबाईल ॲपच ेलोकापण झाले. मराठी 
िव कोश पेन ाइ हवर उपल ध झाला.

* ा. डॉ. ीधर तथा राजा दीि त
२७ म,े २०२१ रोजी महारा  शासनाने जे नवे महारा  रा य मराठी िव कोश िनिमती मडंळ 

िनयु  केले. या या अ य पदाची धरुा ये  इितहासत  ा. डॉ. राजा दीि त यां या हाती 
सोपिवली.  यां या तीन वषा या कायकाळात मराठी िव कोशा या संकेत  थळावर अनेक 
न दी कािशत कर यात आ  या. ‘कुमार कोश’ (चौथा भाग) संकेत  थळावर कािशत झाला. 
 यांनी ‘बाल कोश’ आिण ‘ऑिलंिपक कोश’ च ेसतूोवाच केले.
५.३ मराठी िव कोश : सकं प आिण िस ी
महारा  रा य सािह य आिण सं कृती मडंळाने संकि पत केलेला मराठी िव कोश क प 

या मडंळा या अख यािरत १९८० पयत कायरत होता. या काळात मराठी िव कोशाच े११ 
खडं कािशत झाले होते. महारा  रा य सािह य आिण सं कृती मडंळ िवभाजनाने १ िडसबर, 
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१९८० म ये अि त वात आले या वा थापन झाले या महारा  रा य िव कोश िनिमती 
मडंळाने उविरत सिूचखडंासह १२ खडंांच ेकाय पणू वास नेले. मध या काळात कुमारकोशा या 
पिरचय ंथ आिण दोन खडंांच े काशन झाले. मराठी िव कोशाच ेसंकेत थळ http:// www.
vishwakosh.org.in सु  झाले. ८ माच, २००६ रोजी महारा ाच े त कालीन मु यमं ी 
िवलासराव दशेमखु यां या ह ते महाजालावर िव कोशाच े१ ते १७ खडं न दीसह अनेक 
छायािच े, अ य ांचा पिरचय, इ. भरग च मजकूर कािशत कर यात आला. अधंांसाठी 
बोलका िव कोश तयार कर यात आला. खडं १ ते १७ ची मदृ ू त तबकडी (सीडी) पात 
सवसलुभ कर यात आली. सिूचखडं व पिरभाषा खडंासह २० संिहताखडं तयार होते. ते 
आतंरजालावर सवसामा य वाचकास सववेळ ‘मु  िन मु त’ उपल ध होण,े यातच िव कोश 
संक पाची िस ी सामावलेली आह.े

मराठी िव कोश िनिमतीस गती यावी हणनू महारा  शासनाने वाई येथील रा तेवाड्यात ९ 
एि ल, १९७२ रोजी शासकीय मु णालय सु  केले होते. १९७३ म ये पिरभाषा खडंाच े काशन 
कर यात आले. पिह या ५ खडंांच े काशन भारताच ेपंत धान मोरारजीभाई दसेाई यां या ह ते 
२४ जलैु, १९७७ रोजी पु यातील िटळक मारक मिंदरात संप न झाले, तर खडं ६ आिण ७ च े
काशन सािह य अकादमीच ेअ य  गजुरातच े िस  कवी उमाशकंर जोशी यां या ह ते ९ 
म,े १९७९ रोजी पणु े येथे संप न झाले, तर िव कोशा या १७ या खडंाच े काशन महारा  
रा याच ेत कालीन मु यमं ी िवलासराव दशेमखु यां या ह ते २१ फे वुारी २००७ रोजी मुबंई 
येथे झाले. आजिमतीस मराठी िव कोशा या िनयोिजत सव खडंांच े काशन पणू झाले आह.े 
तािवत नकाशा खडं लंिबत आह.े आता कािशत कोशा या सधुािरत आवृ ीच ेकाय हाती 

घे यात आले आह.े
५.४ मराठी कुमारकोश : योजना आिण स :ि थती

सवसाधारणपण े१४ ते १८ या वयोगटांतील िव ा यामधील िज ासा ल ात घऊेन इ. ९ वी 
ते इ. १२ वीसाठी उपयु  अशा ‘मराठी कुमारकोश' या १२ खडंांची योजना ा. पुं. रेगे यां या 
कायकाळात आख यात आली. ा. जाधव यां या कायकाळात ‘मराठी कुमारकोश पिरचय 
ंथ’ िलहून पणू झाला. याच े काशन डॉ. ीकांत िजचकर यां या कायकाळात झाले.

ा. म.े पुं. रेगे यांनी यांनी होमी भाभा िव ान िश ण क ाच ेसंचालक ा. िव. गो. कुलकण  
यांना घऊेन या क पाचा िव ततृ आराखडा तयार केला. िवषयवार न द ची योजना ह ेया 
िव कोशाच े वैिश ्य होय. िनयोिजत बारा खडंांच े िवषय िवभाजन कर यात आले ते असे : 
(१) जीवसृ ी व पयावरण, (२) भौितक िव ान व तं ान, (३) िव  आिण पृ वी, (४) ाचीन 
सं कृती, (५) आधिुनक जग, (६) उ ोगधदं ेआिण यापार, (७) शतेी आिण शतेकी, (८) 
जागितक सािह य, (९) लिलत कला, (१०) ीडा, खळे, मनोरंजन, (११) थोरांची चिर े आिण 
(१२) महारा  आिण भारत.
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योजनेनसुार आजअखरे पिह या खडंाच ेचार भाग िस  झाले असनू, दोन मिु त पात 
उपल ध आहते, तर चारही भाग मराठी िव कोश संकेत थळ http://marathivishwakosh.
org वर मदृ ू पात कािशत अस याने सवाना ते सव वेळ संदभासाठी ‘मु  िन मु त’ उपल ध 
क न दे यात आले आहते. पिहले दोन भाग अधं वाचकांसाठी ले िलपीत कािशत कर यात 
आले आहते. िवशषे हणजे यातील २ भाग विनमिु त पात (बोलके) संकेत थळावर मदृ ू
तीसह एक  वाचता आिण ऐकता येतात. यातील काही न दी पवूा य  ा. रा. ग. जाधव 
व डॉ. िवजया वाड यां या आवाजात आहते. मराठी कुमारकोशातील न दी या या भागात 
वणमालेतील वणानु मानसुार (अकारिव ह)े दे यात आ या असनू, वाचक वयोगट आिण 
यांची आकलन मता ल ात घऊेन या िलिह या आिण संपािद या आहते. असे असले तरी 
ह ेभाग ‘ ौढ’ िज ास ूवाचकांसाठीही िततकेच उपयु  आहते.
५.५ िविवध ानमंडळे आिण यांचे काय

िदलीप करंबेळकर यां या कायकाळात ‘सिूचखडं’ हा मराठी िव कोशा २१ वा खडं 
कािशत होऊन मळू योजना पणू झाली. जगभर िव कोश िनिमती व िवकास ही िनरंतर ि या 
मानली जाते. ती ल ात घऊेन २०१९-२० म ये मराठी िव कोश िनिमतीच ेकाय महाजालीय 
प तीने आिण िवकि त पात कर याचा िनणय महारा  रा य मराठी िव कोश िनिमती मडंळाने 
घतेला. यानसुार िविवध ान - िव ान शाखांसाठी ६० ानमडंळांची िनिमती कर याच ेठरवनू 
यानसुार ४५ ानमडंळे िविवध िव ापीठे व िवषय समिपत सं था, संघटनां या साहा याने 
िविधवत सामजं य करार क न काय सु  कर यात आले. आजिमतीस (३१ िडसबर, २०२२) 
मान यिव ा शाखे या ४,०५७ तर िव ान व तं ान िव ाशाखे या २,७९४ न दी िलहून पणू 
असनू, यापैकी अनु म े३,५२८ आिण २,३१८ इत या न दी संपािदत क न या िव कोश 
संकेत थळावर कािशतही कर यात आ या आहते.

िविवध ानमडंळांची िनिमती केवळ िवकि त शासन यं णा नसनू, उपल ध यं णा आिण 
त  मनु यबळ व बौि क संपदे या ्या वापर- यवहाराच ेनीती-िनयोजन ठरले आह.े आज 
जगातील गती िव कोश िनिमती सं था या तं  िन प तीचा वापर करतात, याचा अगंीकार 
क न मराठी िव कोशाने आपली अ यावतता व आधिुनकता या दो ह ची जपणकू आिण 
जोपासना केली आह.े मान यिव ा शाखतेील २७ आिण िव ान-तं ान िव ाशाखतेील १८ 
अशी एकूण ४५ ानमडंळे सि य झाली असनू, लवकरच अ य ानमडंळे थापन होऊन 
सि य केली जातील. मिु त समांतर मदृ ूिव कोशाच ेमहाजालीय काशनाच ेमडंळाच ेधोरण 
असनू, जु या न दी अ तन करण ेआिण कालसंगत न या न दी िलहून घणे,े असे ि तरीय काय 
मडंळ स या करीत अस याने मराठी िव कोशाच ेआधिुनकीकरण गितमान आह.े
५.६ भिव यवेध

महारा  रा य मराठी िव कोश िनिमतीच ेकाय १९६२ म ये त कालीन महारा  रा य 
सािह य आिण सं कृती मडंळा या अख यारीत िनयोजन क न कृित वण झाले. १९८० म ये 

मराठी िव कोश :  तकतीथकृत रचनाक प आिण िवकास



तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय : खडं - १८ /  374 

वतं  महारा  रा य मराठी िव कोश िनिमती मडंळ काय वण झाले. गे या समुारे सहा 
दशकां या हीरकमहो सवी वासात महारा  रा याचा जसा िवकास झाला, तसा तो मराठी 
भाषा, सािह य, सं कृती, िलपी, त व ान इ याद चाही झाला आह.े एकिवसावे शतक ह े
ानशतक मानले गेले आह.े ते संगणकीय काय णाली, तं ान व महाजालीय संपक, सं ह 
साधनांच ेिवकास शतक आह,े ह ेल ात घतेा मडंळापढेु खालील आ हाने आहते. -

१. मराठी िव कोश, मराठी कुमारकोश, मराठी वािषकी इ. योजनांची कालसंगत पनुरचना 
करण.े

२. उपरो  उि पतू साठी अ यावत व आधिुनक अशी यं णा आिण कुशल, त  
मनु यबळाच ेिनयोजन व संघटन करण.े

३. महारा  रा य िव कोश िनिमती मडंळाच ेमलूभतू पात आधिुनकीकरण करताना 
मान यिव ा शाखा आिण िव ान व तं ान िव ाशाखा यांचा बौि क, यवहाय व 
मानवल यी मळे घालत संतिुलत, संयत आिण परंत ुगितमान िवकास करण,े कृि म 
बिु म  ता तं ाचा वापर करण.े

४. यासाठी महारा  शासन तरावर भाषा, सािह य, िलपी, सं कृती,
काशन, िश ण, लोकिश ण, समाज सहभाग ह े ाधा य माच े िवषय ठरवनू सव च 
आिथक तरतदू व िनधी संकलनाच े ल य िनधािरत क न यांची पिरणामकारक 
अमंलबजावणी करण.े 

५. कायालय, शासन, ंथालय यांच ेमहाजालसंल न संगणकीकरण क न िव कोशाची 
कायप ती, िनिमती, संपक यं णा लोकसहभागी करण.े असे करण े हणजे ानिवकासाची 
िनरंतरता, िनरपे ता व पारदिशता जपण ेहोय.
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४६

मराठी िव कोशामधील
तकतीथिलिखत न दीची मीमांसा 

- डॉ. सनुीलकुमार लवटे

मराठी िव कोशाची रचना शा ो  हावी हणनू शा ीज नी याची जी आखणी केली होती, 
ती पाहात असताना ल ात येते की, यांना हा कोश वैि क दजाचा करावयाचा होता. भारतात 
आजिमतीस िहदंी, बंगाली, तिमळ इ. भाषांत असे िव कोश तयार झाले आहते. ॲ ोपीिडया 
(िहदंी), पंजाबीपीिडया, सहापीिडया, सव िव ानकोशम (म याळी), तिमळ ए साय लोपीिडया, 
गजुराती िव कोश, िव सािह य िव ानकोशम (म याळी), कलयम कलंिजअम (तिमळ 
िव कोश), िव कोश (बंगाली), िहदंी िव कोश, महुजबलु लघुात (उद)ू ही सहज ल ात येणारी 
नावे. मराठी अगोदर बंगाली, तिमळम ये तसेच िहदंीतही िव कोश तयार झाले आहते; पण 
मराठी िव कोशाइतकी शा ो ता, यापकता, सविवषय पशता अ य भाषांम ये अपवादाने 
पाहावयास िमळते.

मराठी िव कोशाची ततुता एकाच गो तनू प  होते, ती हणजे ितचा रचनाक प 
( ल ूि ंट) होय. यापवू  या तावनेत मराठी िव कोशात नमदू केलेली याची संपादन प ती 
उ तृ केली आह.े (पृ  ४६ पाहा). ती िकती आधिुनक होती, याच ेएक उदाहरण दतेो. स या 
आपण सव संगोपात िविकपीिडया, ए साय लोपीिडया, िविवध दवेु (िलं स), संकेत थळे 
(वेबसाईटस)् यांवरील मािहती वाचतो. हा सव सन १९९० नंतर िनमाण झालेला महाजालीय 
ानसं ह होय. तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी सन १९६२ म ये मराठी िव कोशाचा 
आराखडा तयार केला. सन १९६५ म ये ‘मराठी िव कोश पिरचय ंथ’ िस  झाला. सन १९७६ 
म ये मराठी िव कोशाच ेपिहले ५ खडं कािशत झाले. तबकडी (सीडी)/ ई बकु व पात 
मराठी िव कोशाची मदृु त (सॉ ट कॉपी) सन २००८ म ये डॉ. िवजया वाड यां या अ य ीय 
कायकाळात अि त वात आली. िवशषे हणजे ही त मळू मिु त तीव न तयार झाली होती. 
मळूलेखन वा मु णरचना तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी केली होती. ती भिव यल यी 
होती. नवतं ानातही मळू तीच ेचपखल बसण ेिन असण,े ती दु यांसह (Links) असण,े ‘वेद’ 
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ते ‘वेब’ न दी असण,े ही तकतीथा या ाना मक भिव यवेधाची खणूगाठ हणावी लागेल.
भारताची ानपरंपरा ही वेद सािह यावर िवकिसत झालेली आह.े ितची परंपरा तृी, मतृ ची 

आह.े िलिखत कालखडं िसंध ूसं कृतीचा मानला तरी तो इसवी सन पवू २६००-१८०० असा 
येतो. वैिदक काळातील ा ण ंथात पाहून संपादन कर याच ेउ लेख हणजे लेखन, वाचन 
परुावा होय. असे असले तरी ानकोशस श लेखनात जी व तिुन ता लागते, ितची परंपरा 
आप याकडे िवकिसत न झा याने िव कोशातील न दी वा संिहता लेखनाची िश त व शलैी 
िनमाण करावयास संपादक हणनू तकतीथाना मोठे क  यावे लागले. याच ेिववेचन करताना 
ा. रा. ग. जाधव यांनी िलहून ठेवले आह ेकी, ‘‘सव िवषयांतील न द या मु ण त च ेवाचन 
शा ीजी तास तास बैठक मा न पणू करीत... अशी वाचनस े हणजे संपादकवगाच े िश ण 
िशिबरच होई. शा ीजी मु ण तीतील श द, पिरभाषा, वा यरचना, पिर छेद, आशय, 
बाणांकने, संदभ ंथ, िच े/आकृ या या सव घटकांवर मािमक अिभ ाय दते.’’१ 

शा ीज नी िव कोशासाठी आव यक काटेकोर िववेकाची भािषक मराठी शलैी नसुती 
िनमाण केली नाही, तर िव कोश रचना क  शकतील, अशा मनु यबळाचा िवकास केला. 
संपादक, लेखक, अ यागत संशोधक, अशी मोठी फळी तयार क न उभी केली. ‘एकूणच 
मराठी यासंगाचा व िव चेा कस व िश त समाधानकारक नाही, असे शा ीज च ेसार प 
मत होते.२ या ा. रा. ग. जाधव यां या िवधानात मोठा गिभताथ असनू, तो मराठी ानिनधी 
िवकासा या संदभात अतंमखु करणारा ठरतो. १९६० ते १९८० ही िव कोशाची िवशी हणजे 
एक मतंरलेले उ ोगपव होते.’३

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांना यरुोपात बोधनकाळानंतर िवशषेत: च भाषते जशी 
‘ए साय लोपीिडक चळवळ’ उभी रािहली, तशी ती मराठीत िनमाण करायची होती. हणनूच 
की काय ‘धमकोश’, ‘मीमांसाकोश’ यां या अनभुवांवर आधािरत यांनी ‘मराठी िव कोश' या 
पात महारा ात लेखक, वाचक, संशोधक, अ यासक, िज ासूंचा ानसमाज िनमाण केला, 

जो आज येक शकेंसाठी िव ासाह संदभ ंथ हणनू िव कोश पाहतो.

तकतीथ ल मणशा ी जोशीिलिखत मराठी िव कोशांतील न दी
महारा  रा य िव कोश िनिमती मडंळ, मुबंई यांनी मराठी िव कोशाच े जे २० खडं 

कािशत केले आहते, यापैकी ारंिभक १४ खडंांच ेसंपादन व काशन तकतीथ ल मणशा ी 
जोशी यां या कायकाळात (१९६०-१९८०) झाले. असे असले तरी पढुील खडंांतील न दी 
लेखन, संपादन काय िनरंतर िन समांतरपण ेसु  होते. यामळेु मराठी िव कोश क पातील 
एखा ा खडंाचा अपवाद वगळता सव खडंांत तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी िलिहले या 
न दी आढळतात. सव खडंांम ये िमळून या १४३ न दी आहते. यात िवषयवैिव य आढळते. 
वेद, परुाण, इितहास, सं कृती, त व ान, धम, ई र, संत, सािह य, पजूािवधी, चिर े, 
जाितसं था, िविवध वाद, ंथ, राजकीय, सामािजक, आिथक इ. िवषयांना पश करणा या 
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न द च ेवैिव य पािहले की, तकतीथा या अ ुत ितभचे ेआ य वाट यावाचनू राहात नाही. 
या न दी छोट्या,म यम व िव ततृ अशा या ीलेखां या पांत आढळतात. यातनू शा ीज ची 
बहु तुता व यासंग प  होतो. ारंभीची ‘अं यिवधी व अं यसं कार’सारखी न द वाचली की, 
तकतीथाची लेखनशलैी, आशयसंप नता, श द भतूा इ.ची िचती आ यावाचनू राहात नाही. 
मृ य ूया एका घटनेभोवती समाज, सं कृती, नातेसंबंध, ढी-परंपरा, मृ यचू ेपिरणाम, ेतिवधी, 
यामागील भावना, परंपरा, मू ये यांच ेसंदभ वाचताना थ क हायला होते. एखादी न द िलहीत 
असताना ती सव पश  होत आशयसंप न कर याची तकतीथाची लेखनशलैी हणजे व तिुन  
लेखनाचा व तपुाठच! मृ यू या अनषुगंाने तकतीथ मानववंशशा , समाजशा , मानसशा  
इ.ना पश करतात, यामळेु अशा न दी एकाच वेळी ागैितहािसक असतात, तर दसुरीकडे 
िव ाना या अगंाने आधिुनक बनतात. मृ यू याभोवती भय, भावना, भतू, आ मा, परलोक ते 
विणतात िन कमकांडही हणजे अि नसं कार, मं पाठ, नान, ेतव , ताटी-ितरडी अशा सू म 
गो चहेी ते भान ठेवतात. मृ य ूकेवळ भारतातीलच नाही तर िविवध दशे, धमाच ेदाखले दते 
अं यसं कारासारखा िवषय जीवनाचा समजनू घे याचा अिनवाय भाग कसा असतो, ते सदरची 
न द वाचताना ल ात येते. माणसू िकतीही आधिुनक झाला तरी था, परंपरा याची पाठ कशी 
सोडत नाहीत, याची मळेु ेत कशी आहते, ते सांगायला शा ीजी िवसरत नाहीत. मराठी 
िव कोश सविवषयसं ाहक कोश बनला, याच ेरह य न दी या िवषयवैिव यात सामावलेले िदसते.
(अ) िवषय वैिव य

तकतीथ न द वा संिहतालेखक हणनू अ ावधानी व चतरु  यासंगाच े ानतप वी होत. वेद, 
वाद, य ी, चिर , ई र, संत, ा, सं कार, सं कृती, सािह य, इितहास, भगूोल, अथशा , 
रा यशा  अशा ान, िव ाना या सव शाखा, उपशाखांना पश करणा या यां या न दी िवषय 
िविवधता घऊेन येतात.
(आ) ाचीन वा य

वेद, उपिनषद, अर यके, ा ण ंथ, परुाण इ.चा अ यास तकतीथ ल मणशा ी जोशी 
यांनी आपले गु  नारायणशा ी मराठे तथा वामी केवलानंद सर वती यां या मागदशनाखाली 
वाईतील ा पाठशाळेत केला. यायवैिदक ही यांची अ यासाची िवशषे शाखा असली, तरी 
ा पाठशाळेतील अ यापन व अ ययन प ती अशी होती की, िव ाथ  सव ानी झाला पािहजे. 
मतृी, तुीबरोबर खडंन-मडंन होत असे. यामळेु िव ाथ  तावनू-सलुाखनू बाहरे पडायचा. 

‘तकतीथ’ ही पदवी यांनी कलक या या शासकीय महािव ालयातनू सं कृत सािह याच े
अ ययन क न १९२२ म ये संपादन केली. याकरण, यायवेदांत इ. या यासंगातनू यांच े
पांिडत ग भ झाले, यामळेु मराठी िव कोशात यांनी वेद, यायदशन, ऋ वेद, अथववेद, 
सामवेद, अर यके, उपिनषद,े क पसू ेस श न दी िलिह या आहते. ‘वेद व वेदांगे’ न दी 
वेदसंिहता, ा ण,े आर यके, उपिनषद ेक प, िन , याकरण, योितष यांवर संि  मािहती 
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िमळते, तर िव कोशात याच उपशीषकांवर मु य न द वा या ीलेखही आढळतात. ‘वैिदक 
सं कृतीचा इितहास’ शीषक तकतीथा या भाषणाचा जो सं ह आह,े तो इितहाससंिहता 
हणनू ओळखला जातो. भारतीय सं कृती, िहदंधुम ही शा ीज या अ ययन, अ यापन, 
संशोधन, लेखनाची हुकमी े े होत. ‘वेद’ हा श दिव ेचा पयायवाची श द असनू, आपणास 
आयवुद, धनवुद, गांधववेद, इितहासवेद या श दांतनू ते प  होते. ही ी तकतीथा या लेखन 
प तीतनू ल ात येते. ा ण ंथ ग  वाङ् मयाच ेनमनेु हणनू पढेु येतात, ते शा ीज या सू म 
अ ययनामळेु. उपिनषद ेजीव, जगत,् आ मा, परमा मा संबंध िवशद करतात. अशा सबुोध 
िववेचनातनू तकतीथ वेदासारखा िवषय सहज, बोधग य करतात.
(इ) िविवध वाद

‘वाद’ श द िवचारधारांच े तीक असला तरी तो यया या पात वापरला जातो. वाद 
एक िवशषे िवचारधारा हणनू उगम पावतो आिण माण, मये, योजन, िस ांत, तक, िनणय 
इ. ि येतनू िविश  िवचार-िवकास हणनू चिलत होतो. वाद हा िविश  िवचार, प , 
ि कोनाचा आ ही राहातो. इं जीत ‘इझम’ हणनू ओळखला जाणारा श द ान, िव ाना या 
अनेक शाखांम ये िविवध िवचार वाहांच े ितिनिध व करतो. तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी 
शा े, परुाण,े इितहास, त व ान, वा य इ याद चा सखोल अ यास केलेला अस याने यांनी 
मराठी िव कोशात आधिुनकतावाद, उदारमतवाद, एकदवेतावाद, एकस ावाद केवला तैवाद, 
याितवाद, गांधीवाद, िच ाद, जडवाद, तैवाद, तैा तैवाद, िनयतीवाद, िनराशावाद, 

मानवतावाद, अहमंा वाद, ई रवाद, कमवाद इ. न दी िलिह या आहते. या न द या नसु या 
शीषकांवर नजर िफरिवली तरी आप या ल ात येते की, या न दी धम, इितहास, समाजशा , 
मानसशा , रा यशा , अ या मशा , त व ानसार या पर परपरूक आिण िवरोधी िव ाशाखा, 
शा  ेयांच े ितिनिध व करणा या आहते. यातील ‘ याितवाद'सारखी न द िव तजनां या चचची 
गो  बनली होती. केवला तैवाद, गांधीवादसार या न दी या ीलेख होत.

ाचीन भारतीय त व ानात िम या ान वा म उ प ीब ल िव ताराने चचा आढळते. 
यासंबंधी ऊहापोह या न दीत आढळतो. पातंजल योगसू ात याची चचा आह.े बौ  दशनात 
शू यवाद येतो. याच ेमळू इथे िदसते. मो प ी प  झाली की, यथाथ ान आपोआप उमजते. ह े
सव शा ीज नी या चचत िव ताराने िवशद केले आह.े महा मा गांधी आिण तकतीथ ल मणशा ी 
जोशी या उभयतांच ेिनकट सहचय होते, पण ‘गांधीवाद’ न दीत तु हास यि सापे  उ लेख 
आढळणार नाहीत. िव कोश न द हणजे व तिुन ता. याचा व तपुाठ हणनू या न दीकडे 
पाहता येते. गांधीवादात मानवतावाद, नीितशा , समाजशा , राजनीितशा  कसे सामावलेले 
आह,े याची िव ततृ चचा या न दीत आह.े गांधीवादात ई र, ाथना, अिहसंा, चय इ. घटक 
मू ये हणनू कशी येतात, याच ेया न दीत िववेचन आढळते. गांधीवाद ही िवचारधारा खरी; पण 
आचारधम हणनूही ितच ेमह वही न द प  करते.
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तैवाद, तैा तैवाद, केवला तैवाद या सव न दी आ मा-परमा मा संबंधांवर आधािरत 
आहते. ई र, जीव, जगत, सृ ीसंबंधांची चचा हणजे य, अ य, जाणीव यांचा संघष. 
शकंराचायाचा केवला तैावाद, म वाचायाचा तैवाद यातील अतंर आशा न दीतनू आपणास 
ल ात येते. गुंतागुंती या संक पना वा िवचार सबुोध कर याची तकतीथाची हातोटी अशा 
न द तनू ल ात येते.

जडवादावर तर तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी वतं  ंथच रचला आह.े अिन रवाद, 
आि तकवाद यां या सीमारेषा प  करत ा, अ ा, अधं ा इ.वरील शा ीज ची भा ये, 
पिरभाषा, संक पना वाचण े हणजे अ ानाच ेढग पांगणचे असते.

आधिुनकतावाद, उदारमतवाद, मानवतावाद, जडवाद या न दी बोधनकालानंतर आले या 
िवचारधारां या आहते. यांचा पाया भौितक जीवन, िव ान आह.े तकतीथ ल मणशा ी जोशी 
यांची अशी मा यता आह ेकी, समाजजीवन समजनू यायच,े तर िविवध िवचार वाह माहीत 
हवेत. यातनू जग याची एक यापक व उदार ी िवकिसत होत असते.
(ई) य ी न दी

कणाद, किपल, क यप, का यायन आदी ागैितहािसक लेखक. कणादनी वैशिेषक दशनाच े
ितपादन केले. किपल हा सां यदशनाचा णतेा, तर क यप गो वतक का यायन शु ल 
यजवुदा या १५ शाखांपैकी एका शाखचेा वतक. ही सव मडंळी इसवी सन पवू कालखडंातील. 
तकतीथ यां या िवचार व कायावर भर दते न दी िलिहतात. कारण यां या रचना हाच यां या 
जीवनाचा आरसा ठरतो. तकतीथानी यांच े वेद, दशनातील थान अधोरेिखत करीत पवूापार 
ान िवकासातील या मा यवरांच ेयोगदान श दब  केले आह.े
म वाचाय, रामानजुाचाय ही मडंळी िविवध सं दाय सं थापक. यां या न दीतही चिर ापे ा 

िवचार, रचना व कायावर भर आह.े मन,ू मनु मतृी, मनु िणत रा यशा  या न दी सलग वाचताना 
ल ात येते की, मन ूहा पिहला मनु य हणनू वेदांत विणला आह.े तो य सं थेचा वतक मान यात 
येतो. याचा ‘मनु मतृी’ हा धमशा  माण ंथ. या ंथात त कालीन मानवधमशा  श दब  
आह.े इसवी सन पवू दसु या कालखडंातील समाजजीवन यातनू प  होते. बारा अ यायां या 
या ंथात िविवध सं कार, ी-पु ष थान, ान यव था, गहृ थजीवन, आचारधम, िवधी इ.च े
जे वणन आह,े यातनू माणसा या पवूसमाजजीवनावर काश पडतो.

तथािप, तकुाराम, रामदास यांसार या संतां या न द म ये चिर , िवचार, काय अतंभतू 
आह.े तीच गो  महा मा फुले, महा मा गांधी, काल मा स यां या न दीत िदसनू येते. इथे मा  
िवचारावरील भर या या िव ततृ िववेचनातनू ल ात येतो. सेनापती बापट, िवनोबा भावे या 
न दीही अशाच; पण े झर आिण मिॅकआ हलेी यां या न दी पा ा य चिर  हणनू ितत याच 
िव ताराने िलिहले या आढळतात. िन कोला, मिॅकआ हलेी (१४६९-१५२७) हा िस  
इटािलयन राजकीय त व , इितहासकार, नाटककार, बोधनयगुाचा ितिनधी. फुले, गांधी, 
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मा स माण ेयांनीही यरुोपातील इटली, जमनी, पेन आदी दशेांत नवे सामािजक, राजकीय 
त व ान जिवले. सामा य भारतीयांना तो अपिरिचत; परंत ु िज ासूं या येक शकेंच ेउ र 
दणेारा हणनू िव कोशाच ेजे मह व िस  होते, याला अशा न दी कारणीभतू असतात. जे स 
जॉज े झर (१८५४-१९४१) ि िटश मानवशा  व सािहि यक. याने जाद,ू धम व िव ान 
यां या आधारे मानवसमाज मशः कसा िवकिसत होत गेला, ते न दीतनू वाचत आपण 
िवकासाचा नवा पटच समजनू घते राहातो.
(उ) सािह यकृती

‘रामायण’, ‘महाभारत’, ‘भगव ीता’ ह े असे ंथ आहते की, या सवाची भारतातील 
सवािधक भाषा, बोल म ये भाषांतरे सापडतात. ती लोकसािह यात आहते, तशीच िलिखत 
सािह यात यांची भरुळ िवदशेी भाषांतरकारांनाही पडलेली िदसते. अशा सािह यकृती 
अिभजात बनतात. या यां या मृ युंजयी अि त वामळेु ‘रामायण’ भारतीय समाजाचा 
आदश बनते, तर ‘महाभारत’ जीवन यवहाराची िशकवण दतेे. ‘भगव ीता’ जीवन त व ान 
सांगते. भौितक िवकासानंतरही यांची मोिहनी भारतीय जनमानसावर अढळ िन अटळ कशी ते 
अलीकड या कोरोना संसगकाळातील एकांतवासात भारतीयांना मरण होते ते परत ‘रामायण’ 
िन ‘महाभारता'चचे. ‘भगव ीता’ िहदं ूधमाचा सवमा य वतः माण ंथ कसा ते तकतीथ या 
न दीतनू स माण प  करतात. ‘महाभारत’ ाचीन सं कृत महाका य असनूही ते समकालास 
आकषक ठरते, ते यातील चिर  संघषामळेु. आिदपव, सभापव, वनपव, िवराटपव, उ ोगपव, 
भी मपव, ोणपव, कणपव, श यपव इ यादी सव न दी हणजे महाभारताचा सारसं ेप. ‘गागर 
म सागर’ अशी शलैी तकतीथच िनमाण क  शकतात. सं कृत भाषचे े यांच े भु व व अ यास 
अशा न दी वाचकास ययास आणनू दतेात.
(ऊ) सं कार आिण सं कृती

 सं कृती आिण सं कार यांची अिभ नता प  आह.े िहदंधुमात िविवध सं कारांना 
असाधारण मह व आह.े मनु या या ज मापासनू ते मृ यपूयत या येक अव थेत िन वळणावर 
इतके सं कार आहते, िततके अ य धम िन सं कृतीत विचत आढळतील. इतकेच मह व या 
धमात कमकांडासही आह.े दवे आिण धम, सं कार आिण सं कृती अशा च यहूात िहदं ू
धमानरुागी आयु यभर गुंतनू राहतात. अशांपैकी तकतीथानी अिभषेक, अमर व, आपदधम, 
उपनयन, केशवपन, उपासना, कायकारणभाव इ. न दी मराठी िव कोशात िलिह या आहते. 
धमात ‘अिभषेक’ हा ित ापनाचा िवधी होय. यात नानि ये ारे क याण वा पु यभावनेची 
थापना केली जाते. याचा संबंध िनसगातनू िनिमत सं कृतीशी आह.े अिभषेक ई राचा त तच 
राजाचाही. राजा ितई रच हणनू यास अिभषेक. रा यािभषकेािशवाय य ीच े राजा ह े
नामािभदान संभवत नाही. हा अिभषेक संगानु प जल, दधू, तपू, दही, मध, तेल इ. यांनी. 
कारणसृ ी यातनू िनमाण झाली, अशीच एक अ यंजन शीषक न द शा ीज नी या कोशात 
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िलिहली असनू, ितचा िन अिभषेकाचा अिभ न संबंध आह.े ‘अमर व’ न द वाचताना ल ात 
येते की, ही क पना सव धमात ढ आह.े िहदं,ू ि त, बौ , मु लीम, पारशी, यहुदी, सव 
धमात ‘अमर व’ संक पना असली, तरी ती ा  हो याची कारण,े माग, उपाय िभ न आहते. 
याचा पाप-पु याशी असलेला संबंध मा  समान िदसतो. याव न ल ात येते की, ऐिहकाकडून 
पारलौिककाकडे धमानरुा यांना ने याच ेमा यम व ल य अमर व होय. उपनयन हा िहदं ूवा 
स श धमातील सवणात ( ा ण, वै य, ि य) चिलत सं कार असनू, या ारे बटुस वेद, 
िव ा अ ययनाचा अिधकार िदला जातो. शू ास िव े या अिधकारापासनू वंिचत ठेव या या 
सामािजक दु थेची मळेु उपनयन सं कारात दड याच ेल ात येते. या सं कारिवधीची मािहती 
सदर न दीत आह.े ‘उपासना’ न दीचा संबंध भि मागाशी आह.े ह ेएक कमकांड असनू, ते 
ई र ा ीच ेसाधन होय. ‘केशवपन’ न द ी-पु ष उभयतांच ेहोत असले तरी याच ेधािमक, 
सामािजक संबंध िभ न असनू, ही ढी ी-पु षांसंदभात वेगवेगळे संकेत सिूचत करते. पु षाच े
मुडंन व िवधवेच ेकेशवपन या श दछटा बरंच काही सांगनू जातात. शा ीजी ही सव मािहती 
शा माण संदभात िवशद करतात. ही ानकोशीय िश त शसंनीय व अनकुरणीय होय.
(ए) ई र

राम, कृ ण, गणपती, इं , इ. दवेां या मराठी िव कोशातील न द चा आधार ाचीन भारतीय 
सािह य आह.े रामाची न द वाि मकी रामायणाधारे िलिह यात आ याच े िदसनू येते. रामाचा 
काळ इ.स. पवू २३५० ते १९५० न दला आह.े तो आपणापढेु रामायणाच ेपा  हणनू पढेु येतो. 
चिलत रामकथे या आधारे विणत रामाची िविवध पे न दीतनू ल ात येतात. रामासंबंधी 
िहदं,ू बौ , जैन धमातील दाखले या ित ही धमाच ेपर पर संबंध अधोरेिखत करतात. राम केवळ 
भारतात नाही तर तो ितबेट, मलाया, खोतान, जावा, सयाम, दशे, कंबोिडया इ. दशेांत 
असनू, तेथील सािह यात रामाच ेसंदभ तर आहतेच; िशवाय या दशेात ‘राम’ ई र अस याने 
(समाजधारणनेसुार) याची मिंदरेही आढळतात. ‘कृ ण’ न दीतील पिहलेच वा य, ‘कृ ण ही 
अित ाचीन भारतेितहासातील इितहासाला कलाटणी दणेारी वा तिवक य ी होऊन गेली.’ 
या वा यातनू कृ णचिर ाची ऐितहािसकता तकतीथ अधोरेिखत करतात. पढेु कृ ण कथेतील 
अ ुतते या आधारे लीला, चम कारांच ेवणन येते. ‘िव ण ूपरुाण’, ‘हिर ं  परुाण’ आधािरत 
कृ ण रास ीडा करणारा भटेतो. राजा कृ ण ह े याच ेआणखी एक प. मथरुा िन वृंदावनातला 
कृ ण िभ न. ‘महाभारत'मधील कृ ण आणखी वेगळा. कृ ण मिंदरे य ीस ा  झाले या 
ई रीय श ीच े तीक. अशा न दीतनू ते िश पकला, िच कला, यु कला, शृगंार, ेम, णय 
इ. घटकां या न दी कर यात िवसरत नाही. कारण, यािशवाय कृ णचिर  अपणू, याच ेभान 
तकतीथाना असते. गणपतीचा उ लेख आपणास ऋ वेद, आर यक, उपिनषद आदी ंथांत 
िमळतो. गणशे ह ेिशव प. तो िव नहता हणनू उपा य. या या िविवध कथांनी आपले ाचीन 
वा य भरलेले आह.े गणशेवंदना, गणशे मिंदरे, गणशेो सव या सा या गो ी सं कृती ारे धमास 
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जोड या गे याच ेया न दीतनू ल ात येते. इं  ही वैिदक दवेता. इं  हा भारतीयांचा े  दवे. तो 
बलशाली. इं  कथाही अ य दवे-दवेतां माण े चिलत आह.े यांची मािहती या न द तनू िमळते. 
परुाण ंथ दवेािदकां या कथांनी समृ  आहते. तकतीथाचा या सव ंथांवर अिधकार अस याने 
ते तट थपण े य ी व ई रमय पातील अतंर प  करतात. सव धम ंथांम ये आपाप या 
दवे-दवेता, आरा य दवैतांच ेअवतार, चम कार, लीला न द या असनू, यातनू या चिर ास 
अलौिकक व येते, ह ेआपणास िवस न चालणार नाही.
(ऐ) ा, अंध ा

मानवी स यतेचा िवकास जाद,ू धम आिण िव ाना या मा यमातनू होत आ याच ेआपण 
यापवू  जे स जॉज े झर यां या न दीतनू समजनू घतेले आह.े आिदम अव थेत मनु य 
हताश ि थतीत मं , तं , जादटूोणा, भानामती, करणी, कौल, दवैी चम कारांवर जगत होता. 
िव िनिमतीच ेगढू याने भौितक अ यासाने भदेले. तो बिु वादी होऊनही अ  होत नाही. 
याचा आपण जे हा शोध घऊे लागतो ते हा ल ात येते की, माणसा या जग याच ेअनेक 
आधार असतात. भाव-भावना, क पना, मतू-अमतू संक पना इ. अनेकांपैकी आह ेजादटूोणा, 
भतू-भतुाटकी, भानामती, गंडे-दोरे, मं -तं  इ. याचा मनु यावरील भाव पवूापार िव ाना या 
वाढ या चार, साराने समाजमनावरील याची अधं ा कमी झाली; पण िनराश झाला असे 
नाही. ते वतमानापढुील आ हान खरे! ‘जादटूोणा’ न द आपणास समजावते की, हा यातिुव ेचा 
भाग होय. ाचीन व म ययगुात या िव ेने समाजमन संमोिहत केले होते. आधिुनक काळात 
याची कारणमीमांसा सु  झा याने ते गढू िनमाले. ह ेजरी खरे असले तरी मानव सं कृती या 
मोठ्या काळावर याचा भाव होता. आशावादी मनु य स  होतो. मग िववेकाऐवजी चम कार, 
सा य, संसग यांच े ाब य वाढते. या सव गो ी अशा न दीतनू तकतीथानी प  के या आहते. 
‘कौल’ न द याच परंपरेतील होय. शकुन-अपशकुना या क पनेवर ‘कौल’ था उभी आह.े 
या ि येचा उ लेख यजवुदात आढळतो. भारताबरोबर ही था अरब, रोम, इिज  इ. दशेांत 
हण यापे ा सं कृतीत आढळते हणण ेयो य ठरावे. जपानम ये मिंदरा या ांगणात झाडाला 
िच या अडकवण ेव आप याकडे मिंदरात घटंा लावण े (अपण करण)े यात ईि सत सा याची 
भावना आढळते. या थेचा संबंध मानिसक ि थतीशी जवळचा असतो. ‘मं ’संबंधी जागोजागी 
िविवध न द त जे उ लेख सापडतात, यातनूही ह े प  होते. ‘महूुत’, ‘ योितष’ या न दीही याच 
संदभात ल ात घते या पािहजेत. तकतीथ अशा न दीत जे बारकावे प  करतात, ते यां या 
िनरी ण, परी ण, मीमांसा वृ ीच ेिनदशक असते; पण न दीसंबंधी या ंथ ामा यास ते ध का 
लाग ूदते नाहीत, यामळेु न दीची व तिुन ता खर स य हणनू पढेु येते.
(ओ) ाचीन शा े

महूुतशा , योित यशा , योगिव ानसंबंधी तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी न दी 
िलिह या आहते. तकतीथ २५ ते २७ नो हबर, १९६१ या कालावधीत योितिव ा मडंळ, 

मराठी िव कोशमधील तकतीथिलिखत न दीची िममांसा
वाय १९०-२८
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मुबंई यां या िव माने संप न महारा  रा य योितष पिरषदे या वािषक अिधवेशनाच ेअ य  
होते. या अ य पदाव न केले या भाषणात यांनी योितषशा ाचा संबंध गिणताशी कसा 
आह,े यावर काश पाडून दो ह तील अतंर कमी हो यावर योितषाच ेशा व अिधक िनद ष 
हो याच े ितपादन केले होते. महूुतशा  न द ही कालमापनशा , खगोलशा , योितषशा , 
इ. या संदभाने के याने महूुताचा संबंध शभु-अशभुपे ा तारे, गहृ इ. गतीवर अस याने व 
याअनषुगंाने सृ ीत होणारे बदल या याशी ते कसे जोडलेले आहते, यावर तकतीथ काश 
टाकतात. शकुनशा , कौिट याच ेअथशा  यांच ेयासंदभातील दाखले वाचत असताना ाचीन 
शा े काळा या संदभात िन य बदलत गे याचहेी ल ात येते. ‘योग’ न दीत तकतीथानी इिं य 
संयम आिण मानिसक एका ता यांच ेमह व प  केले आह.े ानयोग, कमयोग, भि योग, 
हठयोग, लययोग, मं योग अशी िकतीतरी नवी योगाची अगंे या न दीतनू उमगतात. याचबरोबर 
‘योगदशन’ न दीअतंगत ‘योगसू ’ या आधारे समाधी इ. ि या अव थांच ेवणन करतात. केवळ 
िहदं ूधमच न ह,े तर बौ  आिण जैन धमातही योग िववेचन कसे आलेले आह,े ते प  करतात. 
या सव न द मधनू तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांना ाचीन िविवध शा े, िव ान, दशने यांची 
केवळ मािहती होती असे नाही, तर ती शा  े या ंथसंपदवेर उभी आहते, यांच ेशा ीज नी 
अनेकदा अनेक अगंांनी पिरशीलन के याचहेी यानी येते. तकतीथाना अ यासासाठी कोणताही 
ंथ व य नसायचा. यां या मनात ान, िव ाना या सव े , घटक इ याद िवषयी न आटणारी 
तहान होती, तशीच आप या जीवनात माहीत नसलेले ान अस ूनये, याच ेजे िवल ण आकषण 
होते, यातनू यांच ेअ ययन, संशोधन चालायच.े ानाचा अथांग सागर पोहूनही पढेु यांना 
अ ानाच ेअथांग आकाश खणुावत राहायच.े ख या तप वीची तहान अग तीपे ा कमी नसते 
हचे खरे! या न दी हणजे वाचकां या अ ानसीमांचा िनरास करायच ेअखडं अिभयानच होते.
(औ) िविवध समाज

भारतातील धम आिण समाजसधुारणां या चळवळीत आय समाज, ा ो समाज, ाथना 
समाज, महारा  समाज, स यशोधक समाज, िथऑसॉिफकल सोसायटी इ. सं था, संघटना, 
चळवळ चा मोठा वाटा आह.े बोधन काळाने यरुोपात जे काय केले, तशाच कारच ेकाय 
उपरो  िविवध समाजांनी एकोिणसा या शतकात, तेही िवशषेतः उ राधात गतीने केले. ा ो 
समाजाची थापना राममोहन रॉय, महाराजा ारकानाथ टागोर, कािलनाथ रॉय, मथरुानाथ 
मिलक भतृ नी िहदं ूधमातील वाढलेले कमकांड िन मिूतपजूेच े तोम यांना छेद दऊेन केवळ 
मानिसक, भाविनक उपासने ारे ई र ा ी श य अस याच े प  केले. तीच गो  ाथना 
समाजाचीही. वामी दयानंद सर वती यांनी िवसा या शतका या पवूाधात आय समाज थापनू 
ई र सि चदानंद व प असनू, भजन-पजूना ारे याची ा ी श य आह,े ह े प  केले. महा मा 
फुले यांनी ई रास िनिमका या पात मांडून सावजिनक स यधमाची थापना केली. िवशषे 
हणजे या सव समाजांनी धमाचरण हणजे वंिचत क याण माननू अनाथ, अनौरस बालके, 
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िवधवा, पिर य ी, इ. िनराधारां या क याण सं था थापनू ‘मानवसेवा हीच ईशसेवा’ असा 
नवा कृितपाठ दशेभर जिवला, यामळेु धमाचरणास समाजाचरणाचा पयाय उपल ध झाला.

यातनू मिंदर, मतू , ा ण-परुोिहत, पापसंबंधी ायि ते, अनु ाने यांना छेद िमळून सदाचार, 
सि चार हणजे खरा धम ही लोकभावना समाजात जण ेव ढ होण ेश य झाले. या सव 
समाजाची त वे, काय, िवचार इ. िववेचन तकतीथानी आप या न दीत क न यांच ेधम व 
समाजसधुारणांसंबंधी योगदान रेखांिकत केले आह.े आय समाज अ पृ यता व जाितभदे मानत 
नाही, ह ेसांगायला तकतीथ िवसरत नाहीत. यि शः तकतीथ स यशोधक समाज, ाथना 
समाज, ा ो समाज यां या कायात सहभागी असत. या याने दते, सवतोपरी सहकाय करत. 
एका संगी तरी यांनी आपला वाडा ( िवड वाडा) ा ो समाजा या अनाथा मासाठी दऊे 
केला होता. वतः तकतीथ अ पृ यता मानत नसत. हा य ी हणनू यां यातील झालेला 
कायाक प हणजे या समाजां या काय, िवचारांचा भाव होय. तकतीथानी मराठी िव कोशाचा 
मांडलेला पंच केवळ ानयोग न हता, तर तो एक कमयोगही होता, ह ेअशा परुोगामी न दीतनू 
प  होते. ह ेसमाज िहदं ूधमाचरणाच ेकालोिचत पयाय होते, ह ेन दीतनू ल ात येते.

(अं) त व ान
तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी मराठी िव कोशात त व ानासंबंधी ‘भारतीय त व ान’, 

‘ य ूत व ान’, ‘भारतीय िवचार’ इ. न दी िलिह या आहते. त व ान हा तकतीथाचा आवडीचा 
िवषय आह.े जगातील सव त व ाने यांनी िज ासा हणनू अ यासली असनू, िविवध लेख, 
भाषण,े मलुाखती व ंथ यांमधनू यांचा एकदसु याशी असलेला संबंध, यातील सा य थळे, 
िवभदे इ.च ेिववेचनही केले आह.े ते त व ानास संक पनेची ससंुगत व तकशु  मांडणी मानतात. 
तकतीथा या लेखी त व ान ही ान यव था असनू, ितचा संबंध व पिरणाम मानवी यवहारावर 
होत असतो, असे यांच ेिनरी ण आह.े माणसाच ेअनभुव हणजे त व ानाची उदाहरण ेहोत. 
माणसू जे पाहतो, जाणतो, भोगतो, अपेि तो ते सव त व ान िस ांतमलूक असते. यातनू 
यातनू िनमाण होते ते एक ‘िव ि थतीशा ’ (कॉ मॉलॉजी) असते, अशी तकतीथाची मा यता 
आह.े भारतीय त व ानाचा उगम वैिदक धमा या वातावरणात झाला असनू, नंतर या काळात 
उपिनषदांम ये नमदू झाले आह.े भारतीय त व ान आ मा व आ मज य अनभुवांच ेफिलत होय. 
भारतीय दशने दोन कारची आहते.- १) आि तक, २) नाि तक. मा वाचायानी िलिहले या 
‘सवदशनसं ह’म ये सम  भारतीय त व ाने विणली आहते. चावाक, बौ , जैन, रामानजु, 
पणू , नकुलीश पाशपुत, शवै, यिभ ा, रसे र, वैशिेषक, नैयाियक, जैिमनी, पािणनी, 
सां य, योग आिण शांकर ही ती होत. या सवाब ल तकतीथानी मराठी िव कोशात जागोजागी 
संदभानसुार िववेचन केले आह.े चावाका या भौितक त व ानाचा अपवाद वगळ यास अ य 
सव भारतीय त व ानेमो  संक पनेच ेसमथन करताना िदसनू येतात. ‘ य ूत व ान’ न दीचा 
संबंध मलूतः बायबल या धम ंथाशी आह.े य ूत व ानाबाबत िव ानांम ये मतभदे आहते. 

मराठी िव कोशमधील तकतीथिलिखत न दीची िममांसा
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य ूधमपीठ (िसनॅगॉग) जी १३ सू े मांडते, ती या त व ानाची आधारसू े होत. काह नी ती 
सहाच अस याच े हटले आह.े य ूत व ानाचा मलूाधार ीक सं कृती आह,े ह ेतकतीथानी 
या न दीत नमदू केले आह.े यािशवाय ‘त व ान’ ही मळू न दही तकतीथानी िलिहली आह.े ती 
पण भारतीय त व ानाचा पाया हणनू पाहता येते. या न दीतील श दांच ेपािरभािषक मह व 
असाधारण आह.े उदा. सत,् असत,् षड्दशने, शू य, सव  इ. यांचा संदभ िववेिचत ंथां या 
संदभात िविश  मयादा िन अथाने घणे ेअिनवाय असते.
(अः) इितहास व रा यशा

‘ ावंताला ि ितजही मयादा घाल ू शकत नसते’ सारख े सभुािषत तकतीथानाच 
शोभते. इितहासशा ातील ‘आयवुदाचा इितहास, ाचीन भारतीयांच े इितहासाच ेत व’, या 
तकतीथिलिखत न दी ल णीय आहते. तर रा यशा ांतगत यांनी ‘राजेशाही’, ‘एकस ावाद’ 
व ‘रा यशा ’ या न दी िलिह या आहते. ाचीन सािह याचा काळ ठरिवण ेह ेइितहासापढुच े
खरे आ हान असते. कारण, तो काळ न दलेला नसतो. बराच भर तक, तारत य व ंथांतील 
त य यांवर असतो. अशा संगी इितहासकार काय करतात, काळ कसा ठरिवतात ह ेसमजनू 
घणे ेरोचक ठरते. याचचे उदाहरण हणनू ‘ ाचीन भारतीयांच ेइितहास त व’ या न दीकडे पाहावे 
लागते. तकतीथाची ही न द इितहासिवषयक पण याला आलेलं लिलतबंधाच ं प मोहक 
खरं! ि ल  िवषय सुंदर कर याच ंतकतीथाच ंकौश य वाखाण याजोगं आह.े ‘‘मानवी इितहास 
िव ेितहासाचा हणजे सव सृ ी या इितहासाचा एक भाग िकंवा एक क प आह.े उ प ी, 
ि थती वलय ांच ेच  सारख ेिफरत असते.’’४ सृ ीचा इितहास महायगु मानले तर यातील 
मानव िवकास काळाच ेचार क प मान यात आले आहते. ते आहते कृत यगु, ेता यगु, ापर 
यगु आिण किलयगु. याआधारे तकतीथ ततु न दीत भारताच े ाचीन सािह य बसवतात. 
याआधारे भारतीय इितहासाचा कालपट आपणापढेु मांडतात. ‘आयवुदाचा इितहास'ही असाच 
ाचीन. याचा ारंभ वेदकालात झाला. ‘चरकसंिहता’, ‘सु तुसंिहता’, ‘अ ांग सं ह’ आिण 

‘अ ांग दय’ या चार ंथां या आधार तंभावर भारतीय आयवुद आधारलेला अस याच ेया 
न दीतनू प  होते. ‘रा यशा ’ ही मराठी िव कोशातील दीघ न द पैकी एक होय. जगा या 
सव भू दशेांवर कालौघात रा ये िनमाण होऊन ितथे थािनक पिरि थतीनसुार राजेशाही, 
एकस ावाद, लोकशाही इ. रा यप ती अि त वात आ या. यांचा इितहास रा यशा ाचा 
अ यास िवषय. पाि मा य दशे व पौवा य दशेांत वेगवेगळे रा यशा  आढळते. कारण, ितथ या 
परंपरा, भगूोल, समाज िभ न िभ न आह.े लेटोपासनू आजपयत अनेकांनी रा यशा ावर िलिहले 
आह;े पण कुणास अ ाप ितची गत (ि थती) व गती (िदशा) ठरवता आली नाही. रा यशा ात 
गिणतासारख ेठोकताळे नसतात. मदार असते ि थतीवर.
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तकतीथा या न द ची मीमांसा
तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी केलेलं लेखन व काय यांबाबत मराठी सािह यात 

अनेकांनी याची मीमांसा केली आह.े िवशषेतः यांनी केले या कोशकायाब ल ा. रा. ग. 
जाधव आिण ा. ीिनवास दीि त यांनी िलिहले आह.े यां या सािह या या िवपलु समी ा 
आहते आिण संशोधन उ लेखही. शा ीज च ंकोशकाय ही यांची सां कृितक धडपड होय. 
मराठीतील ानसंपदा िश तब  हवी, िशवाय ितची मांडणी व तिुन  हायला हवी, असा यांचा 
कृितशील आ ह होता. मराठी िव कोशातील न द चसंेपादन कसे हायला हवे, याच ेधडे यांनी 
घालनू िदले होते. हणनू मराठी िव कोश न दीत व तिुन ता आढळते. ती शा ीज या न द 
लेखनशलैी आ हाचा पिरपाक होय. श दमयादा, रचना, संदभ उ लेखाची प त, िच रचना, 
संबंिधत उ लेख यांमळेु न द पिरपणू होईल, याबाबत यांचा कटा  असायचा. शु लेखनाबाबत 
ते आ ही होते.कारण, ानकोश न द कडे समाज तो मजकूर माणभतू हणनू पाहात, वाचत िन 
वापरत असतो. भाषा, पद म, पिरभाषा, श दांच ेिविश  योग, तलुना यांची यांनी मानांकने 
िनि त केली होती. िव कोशाचा वाचक मु यतः िशि त, िज ास ूअसतो ह ेखरे; पण सामा य 
िज ासलूाही या न दी उपयु  हा यात हणनू ते न दी या सलुभ, सबुोध हो याकडे ल  दते. 
तकतीथा या अनेक न दी तर लिलतबंध वाटा यात अशा आहते. पिरभािषकतेतही स दय, 
लािल य, मोहकता, रोचकता, वाचनीयता जपता येते, याचाव तपुाठ हणनू तकतीथा या 
न द कडे पाहता येते. मराठी िव कोशाच े योजन मराठी भाषा सव ान-िव ानातील घटक, 
श द, पिरभाषांनी समृ  करत ती जगातील अ य संप न ानभाषां या पं ीत बसवायचा 
यांचा आ ह ‘अमतृाते पैजा िजंके’ असाच होता. यांना अिभ ेत ‘महारा  धम’ जाितवाचक 
नसनू वृ ीवाचक होता, ह ेवेगळे सांगायची गरज नाही. आ मिनरपे  लेखन ही अशा न दीची 
पवूअट असते, ती तकतीथ जपताना िदसतात. वतः या न दी ते अ यांकडून संपािदत क न 
घते. यातनूही आ मिनरपे ता प  व वयंिस  होते. काटेकोरपणा, िववेक, तकशु , वादातीत 
िववेचन अशा िकतीतरी वैिश ्यां या न दी यु  अस या, तरी यांची वाचनीयता यांनी कधी 
हरव ूिदली नाही. हणनू यां या िविवध न द ची मीमांसा वतमान िचिक सा व भिव य िनदश 
हणनू आव यक ठरते.

(क) न द चा रचनाबंध
िव कोशासाठी न दी िलिह याच े िव मा य संकेत ढ आहते. यानसुार न द या 

व पाव न श दमयादा िनि त केलेली असते. छोट्या न दी ५००-७०० श दांपयत तर 
या ीलेख (दीघ न दी) १२०० ते २००० श दांपयत. तकतीथानी िलिहले या न दी छोट्या, 
म यम, दीघ अशा सव कार या असनू, यांनी श दमयादचे े ढ संकेत पाळलेले आढळून 
येते. य ी न दीत ज म, मृ य,ू काळ, कुटंुब, िश ण, वाचन, भाव, काय, िवचार, योगदान 
इ याद ब ल मािहतीपणू िलिहण ेअपेि त असते. याच ेपालन ाचीन, म ययगुीन, आधिुनक 
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काळातील य ीन दीत केलेले आह.े काही न दी वैचािरक, शा ीय असतात. यात पिरभाषांच े
मह व असाधारण असते. ितथे तकतीथानी या िदले या िदसतात. यि लेखात अलौिककाला 
िकती मह व ायच,े चम कारांच ेवणन िकती मयािदत करायच,े याच ेतारत य बाळगायला 
लागते. तकतीथानी ते राम, कृ ण, तकुाराम, रामदास इ. न दीत कटा ाने जपलेले आह.े न दीत 
अनेकदा यापक आशयाच ेवग करण, उपभदे करण ेगरजेच ेअसते. एका गो ीची अनेक अगंे वा 
घटक असतात. िविवध वाद, शा े, संक पना इ. िवषयक न दीत या गो च ेअसाधारण मह व 
असते. उदाहरणाथ, कमयोग न द घऊे. तर कमयोग प  क न गीतेत तो कसा सांिगतला गेला ह े
प  कर यात आले आह.े ‘ ांती २’ न दीत ांती हणजे काय ते प  क न ांतीची कारण,े 
पिरणाम, जगभर या ां यांच ेदाखले, तलुना इ. ारे ती न द सव ाही व सवकष होईल असे 
पािहले गेले आह.े ‘जाितसं था’ न दीत जातीचा उगम, इितहास, सं कृतीसंबंध, अथ, उ प ी इ. 
अगंांनी या यव थेच ेमळू, मिवभाजन, वण यव था, धमसंबंध, अ पृ यता, भदेाभदे, शोषण, 
अिधकार, सामािजक याय, आर ण, मडंल आयोग असा यापक फेर मराठी िव कोशात 
वाचावयाला िमळतो. भारतीय समाजातच जात यव था अस याने भारतीय कोशात ितच े थान 
व मह व ल ात घऊेन िलिहले गे याने ही न द संदभमू या या अगंाने मह वाची ठरते. अशी 
न द िलिहताना लेखकाचा ि कोन पवू हमु  िशवाय यापक समावेशी (comprehensive 
and inclusive) असावा लागतो. याच ेदशन या न दीत होते. न दीचा रचनाबंध तकतीथ 
पाळतात. याच ेदशन या न दीत होते. कारण, या कोशाचा रचनाक पच (Blue Print) यांनी 
बनिवलेला होता.

(ख) व तुिन ता
व तिुन ता हणजे एखा ा बाबीकडे (व त,ू य ी, िवचार इ.) जाणीव, क पना, भावना 

यापलीकडे जाऊन तट थपण ेिववेचन करण.े ह ेकरत असताना स याचा अपलाप होणार नाही, 
याची द ता यावी लागत असते. ाना या े ात अशी आ मिनरपे तासांभाळण े हणजे िततकी 
सोपी गो  नसते. तकतीथानी मा  ती मराठी िव कोशातील न दी िलिहताना परेुपरू पाळलेली 
ल ात येते. या न दी तकतीथानी िलिह या, यांपैकी काही य ी, िवचार, सं था इ.म ये ते 
िनकटकत  होते. उदाहरणच ायच ेझाले तर महा मा गांधी, इिंडयन नॅशनल काँ ेस, िवनोबा भावे, 
सेनापती बापट यांसार या न दी सांगता येतील. महा मा गांध बरोबर यांनी अ पृ यतािनवारण 
कायात िवचारिविनमय केला आह.े महा मा गांध नी यांचा उ लेख, ‘who knew that a 
man of great learning and spotless character’5 असा केला आह ेआिण बरेच काही; 
पण तकतीथ या न दीत यि सापे  असे एकही िवधान करीत नाहीत. न द गांध च ेएकांगी 
समथन करणारी पण नाही. महा मा गांध या चय िस ांता संदभात तकतीथाच ेिवधान की 
‘गांध चा याब लचा ( चय) ि कोन मानवी जीवन िव ान ्या नीट तपास लागला नाही.’ 
असे असहमतीच ेमत य  करत ते लेखकीय व तिुन ता जपतात. ‘इिंडयन नॅशनल काँ ेस'च े
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तकतीथ सि य कायकत होते. सावजिनक िनवडणकुांम ये ते काँ ेस उमदेवारांचा चार करत 
(यशवंतराव च हाण, िकसनवीर इ.). न दीत १९५२ या सावि क िनवडणकुीचा उ लेख 
आह.े या िनवडणकुीत ते सि य होते; पण न दीत याचा लवलेश सापडत नाही. ह ेजरी खरे 
असले तरी सन २६ जनू, १९७५ या आणीबाणीचा अनु लेख खटक यािशवाय राहात नाही. 
‘Objectivity is one of the important quality dimention in different sources 
of knowledge: web2.0, portals, encyclopedias, wikipedia, and others."6 ह े
िवसरता येणार नाही. अशा न द म ये लेखकात एका यापक उदारतेची गरज असते. कारण, 
िज ास ूअशा न द कडे व तिुन  इितहास हणनू पाहात असतो. अशा संदभात लेखकावर काळ 
जी जबाबदारी सोपवत असतो, ती पेल यासाठी उ च कोटीची तट थता लागते.

(ग) मौिलकता
िव कोशातील न दी मौिलक वा मलूभतू मािहती दणेा या अस या पािहजेत, ह ेसांगायची 

गरज नाही. कारण, िज ास ूमलूभतू मािहती िमळिव या या गरजेतनूच िव कोशाचा आधार 
घते असतो. तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांच ंलेखन िन वाचन बहुआयामी अस याने मलूभतू 
िवचार कर याची उपजत वृ ी यां या यि म वात िदसते. मराठी िव कोशाम ये संिहता 
लेखना या िवषयांवर नसुती नजर िफरिवली तरी ते ल ात येते. अशौच, उषा, क पसू े, 
हनेी टॉमस कोलबकु, गाय ी मं , गो , िच ाद, य, यायदशन, बादरायण, पवूमीमांसा या 
न दी यासंदभात ल ात घे यासार या आहते. वतं  िवचार कर याची वृ ी, सजनशीलता, 
नवता, अपवाद, िवचार ही कौश ये व गणु अस यािशवाय कोणताही लेखक मौिलक लेखन 
क  शकत नाही.िव कोशीय लेखन हणजे वाङ् मयचौयास (Plagarism) फाटा ह ेगहृीतच 
असते. मौिलकतेसाठी धाडस, बिु म ा, नवो मशीलता असावी लागते. ती तकतीथा या 
लेखन, या यान, मलुाखती इ याद मधनू ल ात येते. ‘ओम’सारखी छोटी न द असो वा 
‘केवला तैवाद’सारखी दीघ न द असो. दो ह म ये मौिलकतेची समान णेी पाहायला िमळण,े 
ह ेतकतीथा या िव चे े माण होय.’ ‘ओम’ हा एका र मं  होय’ यासार या छोट्या िवधानात 
केवढा मोठा आशय य  होता. ‘अ’, ‘उ’ आिण ‘म’ या ि वणानी, हा श द बनला आह.े 
यातनू ते श द यु प ी समजावतात. यातील येक वणाचा अिभ ेत अथ प  करतात. तो 
असतो यांच ंया संक पनेच ंआकलन. ‘अ’ हणजे िव , ‘उ’ हणजे तेज (उषा) आिण ‘म’ 
हणजे ा. या मं ाने िव  तेज वी व ामय बनते, तो हणजे ‘ओम'. यात तकतीथाच ं
वत:च ंआकलन ितिबंबीत होतं.तीच असते यांची मौिलक ा िन ितभा. पवूमीमांसा न द 
यां या ारंिभक अ ययन, अ यापनाचा परुावा हणनू पाहता येते. ऋ वेदसारखी दीघ न द 
िविवध संदभानी यु  अस याने ितला शोधिनबंधाच े प िन मह व ा  झाले आह.े ‘गो ’ 
श द सवसामा यांसाठी कुलाच ेमळू (उ स, उगम) वाटते; पण न द सांगते की, या क पनेचा 
उगम ाचीन भारतीय गणसं था (समाज) मधनू झाला. अशा अनेक न या गो चा उलगडा 
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तकतीथा या न दी वाचताना होतो. पारंपिरकतेस शह दऊेन ते िन य नवे संदभ दते राहतात. हीच 
यां या मौिलकतेची िनजखणू असते. न दीखाली ंथ, ोत इ. नमदू करत ते आप या न दीची 
ामािणकता स माण िस  करत राहतात.

 (घ) पािरभाषीकरण
िव कोश िकंवा ानकोश एखादा िज ास,ू अ यासक वा संशोधक के हा हाताळतो, 

तर जे हा एखादी सं ा, संक पना, या या, पिरभाषा याला समजनू यायची असते ते हा. 
िव कोश एका अथाने पिरभाषा सं हच असतो. यातील संिहता िलिहणारा व तिुन तेचा आधार 
हणनू थम पिरभाषा, या या दतेो आिण मग ितची उकल तो िव ततृ िववेचनातनू करत 
राहतो. तकतीथानी आप या अनेक न द म ये पिरभाषा उ तृ के या आहते. काही िठकाणी तर 
वतः या आकलन िनरी णातनू न याच पिरभाषा िनिम या आहते. ‘ माणमीमांसा’ न दीत 

‘ ानाच े व प, ानाच े कार, ानाची कारण ेव साधने, ानाच े ामा य व अ ामा य या 
िवषयांची मीमांसा हणजे माणमीमांसा होय७ हणत ितची ते पढेु मीमांसा करतात. ‘स ािवषयक 
शा  हणजे रा यशा  होय.’८ अशा पिरभाषांनी हा न दीसं ह खडं तु हास भरलेला िदसेल. 
तकतीथानी मराठी िव कोश िनिमतीतनू लेखनाची िव कोशीय धाटणी (प ती) िनमाण केली, 
तीम ये या पिरभाषाकरणाचा फार मोठा वाटा आह.े मराठी िव कोश िनिमती या ारंिभक 
काळात कोशाच ेखडं कर यापवू  ‘मराठी िव कोश पिरचय ंथ’ (१९६५) नंतर थम मराठी 
िव कोशाचा १८वा खडं सन १९७३ म ये कािशत केला. तो मराठी, इं जी असा भैािषक 
पिरभाषा खडं होता. मळू खडंांआधी हा ‘पिरभाषा खडं’ कािशत क न मराठी िव कोश 
क पात पिरभाषांच ेअसलेले असाधारण मह वच एका परीने अधोरेिखत केले होते. यात यांनी 
िविश  श दांच े िविश  अथ न दवनू ‘श द ह ेश  खरे; पण शा ात यांचा वापर जपनू व 
जबाबदारीने करायचा असतो,’ ह ेबजावले आह.े हा खडं न दी लेखकांचा तर मागदशक होताच; 
पण सामा य िज ासूंना हा कोश हणजे शकंांची खाण भ न काढ याचा उपाय व साधन ठरला. 
या खडंाची तावना हणजे ‘श द’ या भािषक एककासंबंधी केलेले दीघ िचतंन होय. ते 
सव िज ासूंनी एकदा मळुातनूच वाचले पािहजे. या पिरभाषासं ह खडंानी मराठीस ानभाषा 
बनिव याच ेमह काय केलेआह.े मराठी िव कोशां या सव खडंांत संपादकांनी या पिरभाषांचा 
वापर होईल, याची द ता घतेलेली िदसते. या कोशामळेु मराठीतील एका संक पने या िविवध 
पिरभाषा िन पािरभािषक श दांचा सं ह श य झाला आह.े 
(च) ससदंभ िववेचन

 मराठी िव कोशातील न द चा आढावा घतेाना असे ल ात येते की, अिधकांश न दी या 
िव ततृ िववेचन क न िलिह यात आ या आहते. मराठी िव कोश िनिमतीचा काळ (१९६०-
२०१५) मराठी समाजासाठी िज ासा कालखडं होता. तं ान िवकासपवू काळात ंथ हचे 
मह वाच े ानसाधन होते. तकतीथा या अिधकांश न दी या िववेचना या अगंाने पाहता िव ततृ 
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रािह या आहते. ‘ बोधनकाल’ न द यासंदभात यव छेदक आह.े बोधनकाल शीषकातच 
काळ अस यामळेु तकतीथ तो (पंधरावे, सोळावे शतक) न दव यास िवसरत नाहीत. या काळाने 
केलेले बदल ते न दवतात. काळाच ेजगावर झालेले पिरणाम, भाव सांग यास िवसरत नाहीत. 
बोधनकाळ हणजे केवळ बौि क म वंतर न ह,े तर कला, सािह य, पयटन, िव ान, त व ान, 
िश ण, वै क आदी े ांत घडवनू आणलेले पिरवतन आह,े असे न दवत बोधनाची यापक 
क ा समजावतात. बोधक हणनू लेटो, ॲिर टॉटल, िप ाक, हा ला, िवंची सवाच ेनसुते 
उ लेख नाहीत, तर तलुना व िववेचनाही आह.े िविभ न सं कृती, दशेािदवंर झालेले पिरणाम 
या वाचावयास िमळतात. िससरो, सेनीका, हिजल, गॅिलिलओ, कोलंबस, टॉलेमी, टॉमस 
ॲ वायन, मिॅकओ हलेी यां या उदाहरण, मािहती, योगदान इ यादीने ही न द वयंपणू व संपणू 
आह.े ह ेअसते तकतीथा या िववेचक लेखनाच ेबल थान. िशवाय शवेटी संदभ ंथ हणनू या 
१० संदभाची सचूी आपण वाचतो, तीमळेु िज ाससू न या वाचन, संदभाच ेि ितज आपसकूच 
िदस ूलागते. ही िकमया तकतीथ लेखनशलैीची.एखा ा घटकाचा ऐितहािसक धांडोळा यावा 
तकतीथानीच. इटली ा स पेन नेदरलँडस ्(हॉलंड), इं लंड, जमनी सा या दशेां या संदभानी ही 
िववेचक न द सविवषयसं ाहक बनली आह.े अशा िववेचक न दी या मराठी िव कोशात िवपलु 
आहते. जाितसं था, महा मा गांधी, महाभारत, केवला तैवाद इ. सहज आठवले या अशा न दी 
होत. न द घटकाची अगंे-उपांगे, पिरभाषा, तलुना, उदाहरण,े इितहास, योगदान, काळ, चिर े, 
वादिवचार इ. नी येक न द िववेचक कशी होईल, ह ेतकतीथ पाहताना िदसतात. आप या 
िववेचनास आधार, परुावे, माण दे याने, पिरभाषा कर याने या न दी व तिुन , मौिलक झा या 
आहते. दसुरीकडे रसाळ श दकळेने यात जे लािल य येते, यामळेु २०-२५ पृ ांची न द असली 
तरी वाचक ती शवेटपयत संयमाने, एका तेने वाचत राहतो. कारण, तकतीथा या िववेचनात 
कुतहूल िनमाण कर याच ेिवल ण कौश य अस यानेच ते श य होते.

(छ) भाषाशैली
दनंैिदन यवहारात आपण जी भाषा वापरतो, ती यि िन  व यि सापे  असते. 

उलटप ी िव कोशां या न द ची भाषा व तिुन  असण ेगरजेच ेअसते. इथे सारे परुावे, िनणय, 
उदाहरण, तलुना, इितहास, त व, पिरभाषा इ याद चा मळे घालत िलिहण ेआव यक असते. 
आ मिन तेस ितलांजली िद यािशवाय न दीतील िववेचक आशय व तिुन  होत नसतो. 
िव कोशातील न दीत प ता, िनि तता मह वाची. या पा भमूीवर तकतीथ जोशी िलिखत 
मराठी न द ची भाषा पिरिनि त, पािरभािषक व सं कृतिन  िदसते. तकतीथाची मातभृाषा जरी 
मराठी असली तरी अ यास भाषा हणनू उभारी या िन उमदेी या काळात सं कृतच राहात 
आली आह.े वाचन, या यान, िववेचन यांचा िन य आधार सं कृत तुी व मतृी रािहली आह.े 
यामळेु न दीत यु प यथ, मधूािभिश , अहं यय, अ तेय, सु तु, य , धनसं हचतरु, 
ा य, नाशाथ, ऋिषकुल ऊसे केवळ सं कृत चरू न ह,े तर शु  सं कृत श द मोठ्या माणात 

मराठी िव कोशमधील तकतीथिलिखत न दीची िममांसा
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येतात. एखा ासंशोधकास ‘तकतीथ सािह यात सं कृत’ अशा िवषयावर बंध सादर करता 
येईल िकंवा श दकोश तयार करता येईल. तकतीथा या भाषवेरच नाही, तर वा यरचनेवरही 
सं कृत भाव अस याची टीका ा. ीिनवास दीि त यांनी सोदाहरण केली आह ेन दीतील 
वा ये बहुधा लांब प याची आढळतात. भाषा िववेचा मक, िव ेषण चरू, ांिथक अशी 
आह.े लेखनशलैीत बहुिवधता आह.े ती कधी पिरिनि त तर कधी लिलत बनते; पण सहसा 
न द ची शलैी िववेचक रािहली आह.े लिलतबंधापे ा ही शलैी बंध लेखनास जवळ असलेली, 
िव ेषणाकडून िनणयाकडे नेणारी हणनू िनणायक शलैी ठरते. काही िठकाणी वणन शलैी, 
तर काही िठकाणी तलुना मक शलैीचा वापर िदसतो. तैवाद, तैा तैवाद, शु ा तैवाद, 
केवला तैवाद न दी वाचताना ह े ययाला येते. वा ये छोटी, म यम, दीघप याची आहते. 
काही तर दमछाक करणारी पिर छेदस श; पण तरी या न दी वाचनीय ठरतात, ते केवळ यात 
असले या संदभमू यांमळेु.

िव कोश वा ानकोशांतील न द ची भाषा व शलैी कशी असायला हवी, याबाबत िफल 
डेि हस यांनी मत य  करताना हटले आह ेकी, "Entries should be written in a formal, 
authoritative, register. Editorialization and personal opinion should be 
avoided. Entries should be precise and specific, the use of jargon minimized 
and technical concepts express in plain or previous defined language. Entries 
on technical topics themselves should include definafions of the technical 
term used."10

या िनकषांवर तकतीथ ल मणशा ी जोशी िलिखत मराठी िव कोशांतील न द ची मीमांसा 
करताना ल ात येते की, यां या िववेचक भाषते एक कारचा ठोसपणा िदसनू येतो. तो 
यां या ानसाधनेतनू आलेला आह.े अनभुविस  अ ययनातनू आलेली ती अिधकारिस ता 
िववेचनेतील िवधानांमधनू प  होते. पािरभािषक वा ये वा या या याच ेउदाहरण हणनू 
सांगता येतील. ‘एकच िनगणु  हचे स य आह.े’११ अशी वा ये यां या अिधकारिस तेतनू 
आपोआपच येतात. ती मोहरबंद असतात, िशवाय वादातीत िवधाने हणनू याकडे पाहता येते. 
तकतीथा या िववेचनात अिधकार असतो; पण अिभिनवेश नसतो ह े िवशषे. ‘‘ वृ ीिव ान 
हणजे यिव ाच े ान होय.’’१२ अशी  पािरभािषक वा ये तर सव न द म ये जागोजागी 
भटेतात. ‘‘ य, ा व दशन िकंवा ेय, ाता व ान ही ि पटुी हणजे वेगळी अि त वे 
नसनू ही ित ही िमळून एकच ान होय आिण ह े येक ान कोण या तरी िवषयाच ेअसते व 
तो िवषय उदा. घटपटादी िवषय - ानाहून वेगळा नसतो.’’१३ अशी सवसामा यांना तर सोडाच 
अ यासक, संशोधकां या डो याव न जातात. कारण, या सारगिभत वा यात इत या संक पना 
ठासनू भरले या आहते की, पिह यांदा या समजण ेअवघड. समज या तर यांचा अ वय 
लावण े हणजे िशवधनु य उचलण ेअसते. ह ेतकतीथच क  जाण.े ह े यां या अचाट बिु म चे े
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तीक खरे; पण सवसामा यां या आवा याबाहरेच े िनि त. िव कोश रंजनासाठी वाचायचा 
नस याने वाचकाला अशा न दी एका िच ानेच वाचण ेभाग असते.

मराठी िव कोशाची उपयु ता 
एक िवषयसं ाहक, िविवध िवषयक ी, सव िवषयसं ाहक असे कोशांच ेअनेक कार िदसनू 

येतात. मराठी िव कोशासारख ेसव िवषयसं ाहक कोश असतात. यात संिहता अथवा न दी 
लेखन, म, व प, मांडणी अशा अगंाने रचनेच ेमा य संकेत आहते. यानसुार न दी सं हा या 
पात जे खडं तयार होतात, या खडंांम ये संदभ ंथ सचूी, अनु म, नकाश,े िच े, आकृ या, 

सांि यकी मािहती, त े , को के, सू े इ यादी दऊेन मळू संिहता िज ासूंना अिधक उपयु  
होईल, असे पािहले जाते. तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी संपादन करताना या सव घटकांकडे 
ल  परुिव याने हा कोश वाचकानवुत  झाला आह.े संिहता खडं कािशत कर यापवू च यांनी 
‘मराठी िव कोश पिरचय ंथ’ (१९६५) आिण ‘पिरभाषासं ह’ (१९७३) परूक व परुवणी 
खडं कािशत के याने ते दो ही ंथ न दी लेखकांना मागदशक ठर याने कािशत २० संिहता 
खडं माणभतू (Standerd) हो यास मोठे साहा य झाले आह.े मराठी िव कोशातील न दीत 
परूक िनदश बाणांकन, ितर या अ रात िदले गे याने वा य न दीस परूक व समृ  करणारी अ य 
साम ी वा संदभ अ य खडंांतनू िमळवनू वाचन, संदभ, संशोधन सवागी समृ  करण ेश य झाले 
आह.े

२० खडंांचा मळू क प पणू झा यावर (२०१५) मराठी िव कोशाचा २१वा खडं 
हा ‘सिूचखडं’ (२०१९) हणनू कािशत कर यात आला. हा खडं हणजे पवू कािशत 
२० खडंांतील न द ची सचूी होय, यामळेु संपणू २० खडंांम ये कोणकोण या न दी आ या 
आहते, ते पाहण.े याआधारे ईि सत वा इि छत न द विरत शोध याची सिुवधा हाती आली 
आह.े ‘सिूचसं ह’ असो वा ‘पिरभाषासं ह’ असो तो एकापरीने श दकोशच असतो. मराठी 
िव कोशाने मराठी ानवारशात जशी िन िततकी मोलाची भर घातली, िततकीच ती या दोन 
सं ह खडंांनीसु ा घातली आह.े अशा खडंांमळेु िज ासािनिमती व पतू  अशी दो ही काय 
एकाच वेळी पणू होण ेश य होत असते. ‘‘िज ासाजागतृीच ेमह वाच ेकाय सचूी या वतं पण े
केले या पिरशीलनातनू घडू शकते. अधंकु िज ासेला डोळस कर याच े व ितला हवे ते 
दाखिव याच ेकाम सचूी क  शकते.’’१४ ह े ा. रा. ग. जाधव यांच ेमत यासंदभात ल ात 
आ यावाचनू राहात नाही. 

सचूीसं हामळेु ि ी टाळण,े िवसंगती दरू करण,े संिद धता न  करण,े तपिशलातील चकुा 
दु त करण ेइ. श य होते, यामळेुच मराठी िव कोश अिधक िनद ष होऊ शकला. कारण, 
कोश िनिमतीपवू खबरदारी व िनिमती काळात संपादकांनी घतेलेली काळजी यामळेु उभयप ी 
िनद षीकरण श य झालेले िदसते. कोश िनिमती या काळात समांतरपण े सचूी संविधत व 
संशोिधत (दु त, अ यावत)  करत राहण े अशा  बहृद ् क पात अ यंितक मह वाच ेअसले, 
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तरी  िजिकरीचे  काम  असते.  तकतीथ  व  नंतर या  सव  संपादकांनी  ही  खबरदारी  
घेतलेली आह.े

अशा बहृद ् क पात संदभ ंथ सचूी (Bibliography)च ेअसाधारण मह व असते. न या 
संदभात तेच मह व िविकपीिडया व त सम ानक ी लेखन क पात दवेु आिण संकेत थळ 
सचूीस (Wibliography) आले आह.े सन २०१२ या दर यान मी ‘िहदंी वेब सािह य’१५ 

क प हातावेगळा केला. तो सारा क प महाजालावर कािशत सािह याचा अ यास 
होता. सारी संदभसचूी अ ांिथक होती. या दवेु व संकेत थळे (Links and Websites) 
यां या आधारे ह ेकाम कर यात आले होते, यांची संदभसचूी ‘िवि लओ ाफी’ होती. मराठी 
िव कोशाची ई-आवृ ी कािशत आह.े आता सधुािरत, संविधत आवृ ी या संपादनाच ेकाय 
िविवध ानमडंळां ारे सु  आह.े यांच ेसंदभ अ यावत हायच,े तर या न या ानसाधन व 
मा यमांचा अ यावत वापर कालोिचत ठरेल. जु या कोशरचनेत संदभ ंथशीषक, लेखक नाम, 
काशक, थळ, काळ, पृ  इ. दे याचा घात आह.े न या संदभात लेखशीष, दवेु, संकेत थळ, 
वष इ. िदले जाते. िशवाय संिहतेत दवेु अतंभतू असतात. ते बाणांकन, ितर या न द च ेआधिुनक 
पयाय होत. मराठी िव कोशा या ई आवृ ीत यांचा वापर मयािदत व पात झालेला आह.े 
संदभ ंथ वा संदभसू  सचूी ही संिहता िवषयसचूी इतकीच ान व िज ासावधक असते. 
कोशवाचन अिधक आनंददायी व सजना मक हो यासाठी ह ेपरूक सं ह वा संदभ, मळूसंिहता 
खडंांइतकेच उपकारक असतात. यासाठी मा  वाचकांत संयम, िन ह असण ेगरजेच ेअसते. ह े
मराठी िव कोश क पाचा एकूण िव तार व आवाका ल ात घतेाना जाणवते.

मराठी िव कोश खडंांम ये येक न दी या शवेटी संदभ ंथ सचूी दे यात आली आह.े 
िशवाय येक संिहता खडंां या शवेटी िच प े असनू, यात िच े, नकाश ेजोड यात आले 
आहते. िशवाय न दीम ये आव यक ितथे िच े, रेखािच , आकृती, त े , को के, सू े, सं ा 
इ. ने न द पिरपणू कर याचा य न केला गेला आह.े अशा िच बोध व परूक संदभामळेु हा 
िव कोशही पिरपणू बनला आह.े भिूमती, गिणत, भगूोल, अवकाश िव ान इ यादीतील तांि क 
संक पनां या प ीकरण व आकलनासाठी ही परूक साम ी.

सव ान, िव ानात काळजीपवूक करावयाची जर कोणती गो  असेल, तर ती असते पिरभाषा. 
िव कोशातील न दीत आपणास जागोजागी पिरभाषा िमळतात; पण या तयार करण ेअवघड 
काम असते. येक ान, िव ानाची वत:ची अशी भािषक धाटणी असते, यामळेु येक 
ान े ातील पिरभाषा िविश  असते. यावर काश टाकताना ा. रा. ग. जाधव यांनी समिुचत 
श दात पिरभाषा साम य आिण मयादांच,े ते तयार कर या या ि येच ेयथाथ िववेचन केले 
आह.े ते हणतात की, ‘‘ येक ानशाखचेी िववेचनाची भािषक धाटणी वेगळी व वैिश ्यपणू 
असते. दशेा या अथसंक पाच ेिववरण भिूव ाना या भािषक मोडणीत करता येत नाही आिण 
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काय ातील िवषयसािह य समी े या भाषाशलैीत मांडता येत नाही.’’१६ ह ेआ हान वीका न 
पिरभाषाकरणाची गरज मराठी िव कोशात पणू कर यात आली आह.े

मराठी िव कोशातील न दीस श िवषय अ य ानकोशांनी हाताळलेले आहते; पण मराठी 
िव कोशातील व तिुन ता अ य कोशांम ये अभावाने िदसनू येते. येक कोशरचनेच ेिविश  
उ शे असतात. यातनू वेगळेपण येत असते.

स या मराठी िव कोश क प मळूक पनेनसुार पणू झाला असनू, या या सधुािरत 
आवृ ीच ेकाय महारा  रा य मराठी िव कोश िनिमती मडंळाने िविवध ान मडंळांमाफत 
हाती घतेले आह.े तकतीथानी थम खडंा या तावनेत नमदू के या माण ेिव कोश िनिमती 
हा थायी क प आह,े यामळेु दु ती, भर या िनरंतर ि या होत. तीनेक वषापवू ची मािहती 
पढेु तीनेक वष उपयोगी ठरते. यामळेु िव कोशांची िन यनतूनिनिमती ही मराठी ानसमाज 
अ तन राह यासाठी आव यकच नाही, तर अिनवाय राहणार आह,े याची खणूगाठ शासन व 
समाजाने आप या मनात सदवै ठेवायला हवी.

 मराठी िव कोश अनेक न दी लेखक, संपादक, अ य तं , कायालयीन संपादकीय िवभाग, 
शासन, समाज इ. मळेु संप न, संपणू समृ  झाला आह.े वेळोवेळ या अ य , सिचव इ.नी 
मोलाची कामिगरी मराठी िव कोश िनिमतीत बजावली आह.े या सवाब ल या तावने या 
शवेटी कृत  मरण करण ेव आभार मानण,े मी माझ ेकत य समजतो.
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४७

तकतीथाचे धमिचंतन - शोध व बोध
- डॉ. शं. रा. तळघ ी

१) माणसा या यि गत व सामािजक जीवनाच े िनयं ण करणारी ‘धम’ ही मलूभतू, 
यापक आिण साम यसंप न सं था अस याच े मानवेितहासाव न आपणास िदसनू येते. 
जगातील सव दशेांम ये इितहासपवू काळापासनू आजतागायत आढळून येणा या सव मानवी 
समाजाम ये या ना या व पात धम भावी अस याच ेआपणांस इितहास सांगतो. याची 
कारण े दोन अ) धमभावना ही मानवी वभावातच अगंभतूपण ेवास करते. ‘‘धम  िह एको 
अिधको िवशषेो । धमण हीनाः पशिुभः समानाः ।।’’ या सभुािषतात मानव ा याच े वैिश ्य 
हणनूच ितचा उ लेख केला आह.े ब) दसुरी गो  हणजे ि थर समाजजीवनासाठी धमाची 
असलेली आव यकता (िनदान धम आव यक अस याची समाजघटकांची धारणा). ही धारणा 
य  करणारे िस  वचन हणजे ‘‘धमा िव य जगतः ित ा ।’’. या कारणांनी धमाला 
मानवी जीवनात व पिरणामतः मानवी सं कृतीम ये क वत  थान ा  होण ेसाहिजकच हणावे 
लागेल. अशा ‘धमाला’, ‘सं कृती’ सह, आप या आयु यभर या िचतंनाचा मु य िवषय हणनू 
िनवड यात तकतीथाची मम ाही आिण िववेकी ी िदसनू येते. इतरही काही िवचारवंतां या 
िचतंनाचा ‘धम’ हा िवषय अस याच ेिदसते. उदा. म.म. काण,े िव दर न द तरी, या. रानडे, 
िववेकानंद इ यादी. तकतीथानी यांचा संि  परामशही घतेला आह.े (िहदं,ू स. . २). परंत ु
िवचारवंत हणनू तकतीथाच े वतं  धम-िचतंन या सव िवचारवंतांम ये उठून िदसणारे आह.े 
शा ीज या मते इतरां या िचतंनात ‘‘धमत वांची बिु वादी व मलूगामी िचिक सा नाही’’ 
(प.ृ ८६). ती यांनी केली आह.े यां या िवचारांना येथे ‘‘धम-िचतंन’’ असे हटले असले तरी 
यांनी वतः आप या ंथांना ‘‘धम समी ा’’ असे नाव िदले आह.े याचा अथ, यांच ेिचतंन 
समी ा मक आह.े यांच ेमु य ंथ दोन (एक) िहदंधुमाची समी ा व (दोन) सवधमसमी ा. पण 
मा या ीने ‘‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’’ हा यांचा ंथही िततकाच मह वाचा आह.े एवढेच 
न ह ेतर १९२८ साली िस  झालेला ‘‘आनंदमीमांसा’’ हा लघकुाय पण गणुाने मोठा ंथही 
यांच ेिचतंन समथपण ेआिव कृत करतो.

तकतीथाच ेधमिचतंन - शोध व बोध
वाय १९०-२९
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समी ा ही ि िवध अस याच ेिदसते. एक कार हणजे समी य िवषयाच ेपरी ण क न 
यातील गणु आिण दोष दो ही दाखवनू ायच.े दसुरा कार हा केवळ टीका मक; हणजे 
यात समी य िवषयातील केवळ दोष दाखवनू ायच.े मराठी भाषते टीकेचा अथच ही दसु या 
कारची समी ा असा होतो. सामा यपण ेवैचािरक टीका करताना एक िविश  ताि वक वा त सम 
वैचािरक भिूमका वीका न या ि कोनातनू ती (टीका) केली जाते. तकतीथाचा ‘‘िहदंधुमाची 
समी ा’’ हा ंथ अशा कार या टीका मक समी ेचा उ कृ  नमनुा आह.े ‘‘िहदंधुमावर टीका 
करण ेह ेफारच जबाबदारीच ेधम व अवघड काम आह’े’ ( ा तािवक प.ृ २) असे वतः शा ीजी 
हणतात. परंत ुएक ऐितहािसक जबाबदारी हणनू यांनी ह ेकाम या वीकारले व परखडपण े
िहदंधुमातील दोषांच ेिद दशन केले आह.े या कार या नकारा मक (टीका मक) समी ेची एक 
अगंभतू उणीव ही आह ेकी, या वैचािरक भिूमकेव न टीका केली जाते. ती भिूमकाच जर 
िनद ष नसेल तर केलेली टीकापण सदोष होते. एक कारचा अिभिनवेश यात िशर याची 
श यता असते. तसे घडले तर िन कष ह ेएकांगी व प धारण करतात. ‘‘िहदंधुमाची समी ा’’ 
या ंथाम ये िहदंधुमावर जी टीका केली आह ेती मा सवादा या भिूमकेतनू ही भिूमका हणजे 
ऐितहािसक भौितकवाद (Historical Materialism). पिह याच या यानात शा ीज नी 
‘ऐितहािसक धमसमी ेची त व णाली’ प  केली आह.े ितची चचा येथे ततु नाही. येथील 
मु ा एवढाच की, ही त व णाली जर सदोष असेल तर याआधारे केले या समी ेच ेिन कषही 
सदोष असणार. 

या पा भमूीवर ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ आिण ‘सवधमसमी ा’ या ंथांमधील 
शा ीज च े िववेचन अिधक समतोल व मम ाही अस याच े िदसनू येते. पिह या कार या 
समी ेचा तो उ कृ  नमनुा हणावा लागेल. िहदंधुम आिण सं कृतीमधील िविवध सं था, 
यामागील िवचारसरणी आिण एकूणच यांच ेऐितहािसक काय, शा शु  प तीने समजनू 
घे याचा व दे याचा साधार व स म य न शा ीज नी यश वीपण े के याच ेया ंथांमधनू 
िदसनू येते. िवषयाची या ी फारच मोठी आह.े  तथािप, अनेक शा ां या मलूगामी अ ययनाने 
सं कािरत झालेली तकतीथाची ा (व ितभा) या िवषयाला याय दऊे शकेल एवढी ग भ व 
यापक अस याच े ंथ वाचताना जाणवते. यांच े‘ ानमय तप’ िनि तच खर आह.े िहदंधुमाच े
व सं कृतीच ेअतंरंग उलगडून दाखिव याच ेसाम य अशा तपोवृ  ा यांम येच अस ूशकते.

२) ‘‘िहदंधुमाची समी ा’’ या ंथातील धमिचतंन ह ेमा सवादा या भावाखाली झाले 
होते. परंत ुमी याआधी हट या माण ेही भिूमकाच जर सदोष असेल तर टीका या िचतंनही 
सदोष होणार. मा सवादी गहृीतकृ या या मयादांची जाणीव झा यानंतरच े याच ेधमिचतंन 
अ य ंथात अस याने ते मु  व समतोल झाले आह.े वैचािरक ामािणकपणा अस यािशवाय 
वैचािरक िवकास होत नाही, याची सा  वतः शा ीज नी ‘‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’’ या 
ंथा या तावनेत िदली आह.े ते हणतात, ‘‘भारतीय सं कृतीची टीका धान मीमांसा आ ही 
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‘िहदंधुमाची समी ा’ या पु तकात पवू  केलेली होती. यातील ि कोन व या िनबंधातील 
ि कोन यांत फरक आह.े ‘िहदंधुमाची समी ा’ या पु तकावर मा सवादी िववेचनप तीचा 
भाव अिधक आह.े वगिव हा या त वाची पकड यावर अिधक आह.े मानवी िवचारांना 
भौितक वा आिथक उ पादनप ती या मयादांच ेबंधन वाजवीपे ा अिधक माणात यात मानले 
आह.े उलट, या िनबंधात आ याि मक िकंवा वैचािरक ि थर मू यांची श ी समाजातील भौितक 
वृ ीवर आिधप य गाजव ूशकते या क पनेला मह व िदले आह.े आिथक उ पादनप तीत 
अनेक ि थ यंतरे झाली तरी यगुानयुगुे आपले साम य िकंवा भु व िटकवणारीही काही मानिसक 
मू ये अस ूशकतात, या त वाची जाणीव ठेवनू हा िनबंध िलिहला आह.े’’ (प.ृ ३). याचा अथ, 
तकतीथाच े िवकिसत धमिचतंन ह े ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ आिण ‘सवधमसमी ा’ या 
उ रकालीन ंथम ये पहावयास िमळते. अथात, एक ताि वक समी ा या ीने ‘िहदंधुमाची 
समी ा’ या पु तकाये मह व अ यासकांना िनि तच वाटत राहील. यामधील धमिचतंनासंबंधी 
जे काही  उपि थत होतात यांची चचा ताि वक ्या उपयु  ठरेल हणनू केवळ काही 
मह वाच े  मी आपणासमोर मांडू इि छतो. अथातच पिहला  समोर येतो तो धमसमी े या 
प तीसंबंधी. सं कृती ही यापक संक पना आह.े धम ह े ित या वैचािरक वा आ याि मक 
आिव काराच ेक वत  व प आह.े तथािप, समक  नस या तरी समल ण संक पना हणनू 
धम व सं कृती यां या समी ेम ये मलूभतू िभ नता असणार नाही असे हणता येते. शा ीज ना

ही गो  मा य असावी असे यां या पवू  अवतरणाव न िदसनू येते. 
३) शा ीज नी धमसमी ेची ऐितहािसक प ती वीकारली आह ेआिण हीच प ती सवात 

अिधक यो य व परेुशी अस याची यांची धारणा आह.े समाज व याची सव अगंे इितहासब  
आहते. धम ही हीन अव थेपासनू उ च अव थेपयत िवकास पावलेली ऐितहािसक घटनांची 
मािलकाच आह.े यातील येक िविश  दवुा या सव दु यांमधील कायकारणभाव केवळ 
बु ी या साहा याने अवगत क न घणे ेह ेऐितहािसक समी ेच े व प आह े(प.ृ ३). ित या तीन 
बाज ूअशा अ) धमत वाच ेस य य ब) धमसं थांच ेऐितहािसक योजन - आिण क) धमत वांचा 
व सं थांचा ऐितहािसक कायकारणभाव (प.ृ ११). सामा य ऐितहािसक प तीच े व प 
थोड यात असे आह.े ही प ती धम या सं कृतीच ेऐितहािसक ान क न दे यास िनि तच 
उपयु  आह.े या ारा धािमक िवकास माच ेऐितहािसक कारणांसह व प अवगत होते. या 
संबंधात  असा िनमाण होतो की, ऐितहािसक ान धमाच ेसवागीण ान क न दे यास परेुसे 
आह ेकाय? धम ही अ यंत गुंतागुंतीची संकीण ‘सं था’ आह.े िवचार, भावना आिण कृती ह े
मानवी यि म वाच ेतीनही घटक धमा या उ म आिण िवकासाशी आव यकपण े संबंिधत 
आहते. ‘धमा'म ये जसे मानवाच े ान य  होते. तसेच मानवा या आशा, आकां ा, मू ये, 
येयवाद इ यादी गो ीही यात ितिबंिबत झाले या असतात. यामळेु तौलिनक धममीमांसेच े
साहा य घऊेनही ऐितहािसक ान ह ेधमाच,े धमभावनेच ेअतंरंग पणूपण ेउलगडून दाखव ूशकेल 

तकतीथाच ेधमिचतंन - शोध व बोध
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असे वाटत नाही. यासाठी िनदान धमाच ेमानसशा  समजनू घणे े िनता त आव यक आह.े 
याचा अथ, ऐितहािसक समी े माणचे धमाची मानसशा ीय समी ा करण ेआव यक आह.े 
एका अथाने ती अिधक मह वाची हणता येईल. कारण ऐितहािसक घटनांमागे मानवी मन सि य 
असते. बा  आचार वा सं था हणजे माणसा या मानिसकतेच ेकेवळ आिव कार असतात. 
संभवतः ऐितहािसक भौितकवादा या भावाखाली ये यापवू  िलिहले या ‘आनंदमीमांसा’ 
या मह वपणू पु तकात वतः तकतीथ यांनी ताि वक िस ांता या परी णा या तीन रीती 
सांिगत या आहते. िवशषे हणजे यांत ऐितहािसक प तीचा उ लेख नाही. या प ती हणजे 
अ) माणांनी व तचूी िकंवा िवषयाची िस ी, हणजे - माणप ती. ब) मानसशा ीय परी ण, 
हणजे मानिसक प ती. क) नीितशा ीय परी ण, हणजे नैितक प ती (प.ृ ५). पढेु ते असे 
सांगतात की, आनंदिस ा ताचा िवचार मु यतः दसु या व ितस या प तीने करावयाचा आह.े 
येथे ही गो  सांगण ेआव यक आह ेकी, शा ीज नी ‘आनंदमीमांसा’ ंथात मीमांसा केली आह े
ती उपिनषिदक आनंदिस ा ताची; आिण तो ‘जिय ण ुआया या वेदांतातील परम िस ा त’ 
अस याच े ते सांगतात (प.ृ ४). पिह या माणप तीने आनंदमय त वाच ेपरी ण करता येत 
नाही ह ेसांगताना ते हणतात ‘ माणाने - िकंवा तकाने आनंदमय त वाच ेपरी ण कर याची 
श ी ततु लेखकाच ेठायी नाही. ‘‘नैषा तकण मितरापनेया । (कठ. १-२-९)’’ ह ेतकतीथाच े
िवधान आह!े ही गो  धमसमी ेला िवशषे वे लाग ूहोते. कारण ह े‘आनंदमय त वच’ िहदंूं या 
धमसंक पनेचा मलूाधार आह.े पु षाथ, अ यदुय, िनः येस या सव मू या म संक पनांचा 
आनंदमयत वाशी सा ात संबंध आह ेआिण धािमक जीवन के मू यांिकत जीवन आह.े या 
संदभात ‘भ य’ धम आिण ‘भतूव त’ु  यां या व पातील शकंराचायानी दाखवनू िदलेली 
िभ नता िवशषे मह वाची आह.े ता पय, धमपरी णासाठी मानसशा ीय व नैितक प ती 
मौिलक मह वा या आहते.

सामा य ऐितहािसक प तीसंबंधी एवढे सांिगत यानंतर ऐितहािसक - भौितकवादासंबंधीची 
शा ीज ची बदललेली भिूमका थोड यात पाहू. ‘‘आिथक प ती हा सं कृतीचा ाण आह ेअसे 
मा सच े हणण ेआह.े सं कृती या सव अगंांची गती आिथक गतीच ेआनषुिंगक पयवसान 
होय. असे या या हण याच ेता पय आह.े..... हा मा सवादी ि कोन िदस यात फार ससंुब  
िदसतो. परंत ु इितहासाची सा  आिण ताि वक पथृ करण यांचा यास पणू पािठंबा िमळत 
नाही..... हणनू अथमलूक सवागीण गतीची क पना तपशीलवार तपासली असता िनद ष ठरत 
नाही.’’ (वैिदक सं कृतीचा िवकास, आ. १ ली. प.ृ ११-१२) यांच े वतःच ेमत आह,े ‘‘परंपरेने 
ा  झाले या उ चतम मू यां या - संर णाने आिण नवीन उ चतम मू यां या आिव कारानेच 
सं कृतीची गती होत असते’’ (प.ृ १२). हचे यां या धमिचतंनाचहेी सू  अस याच ेिदसनू येते. 
धम व सं कृितिवषयक अनेक मह वा या िवषयांचा यांनी ऊहापोह केला आह.े या सवाचा 
परामश घणे ेश य नाही. यांपैकी काह या आधारे शा ीज या िचतंनाचा मागोवा घऊे.
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४) धममीमांसेम ये धमल ण व धम माण ह ेदोन िवषय सवािधक मह वाच ेआहते. ारंभीच 
एक  िनमाण होतो. तो ‘धम’ या सं ेिवषयी. इं जी ‘िरिलजन आिण भारतीय िहदं ूपरंपरेतील 
‘धम’ सांक पिनक ्या एकच आहते का? िवशषेतः धमाच ेपु षाथ हणनू जे व प आह े
याचा गाभा ‘नीती’ (नैितक मू ये, नैितक िनयम व कत ये इ.) हा आह.े धमाच ेदसुरे प 

‘ई रोपासनापंथ’ ह ेआह.े ि न, इ लाम या ऐितहािसक धमा माणचे (िरिलजन) ‘िहदं’ू हाही 
एक धम आह ेअसे गहृीत ध न ‘िरिलजन’ आिण ‘धम’ ह ेएकाथक आहते असे सामा यपण े
मानले जाते. तकतीथानी या ाची प पण ेचचा क न काही िन कष काढ याच ेिदसत नाही. 
मा  धमिवकासाच ेतीन तर िहदंधुमात सापडतात असे ते हणतात; ते तर हणजे - अ) जाद,ू 
िनसग-भतू-िपत ृपजूा, ब) मानवस श दवेतासमहू पजूा व शि -पजूा; क) एके रवाद, वाद 
व त ववाद (िहदं,ू समी ा प.ृ ११३). यां या मते, ‘‘एके र व सव र मानणारा भि सं दायच 
धमसं थेची खरी पिरणती होय’’ (प.ृ १२२). मला असे वाटते की, सांक पिनक सु प ते या 
ीने ‘धम’ आिण ‘िरिलजन’ यां याम ये, आिण ‘िरिलजन’ या ीने ‘िहदं’ू व ‘िख न’, 

‘इ लाम’ ह े ेिषत-धम यां यामधील भदेांच े व प जाणण ेइ  होईल.
यासंदभात आणखी एका ऐितहािसक व पा या ाचा उ लेख करण ेआव यक आह.े 

आज या धमाला आपण ‘िहदं ूधम’ या नावाने ओळखतो याला ाचीन काळी केवळ ‘धम’ या 
सामा य उ लेिखलेले आढळते. याला ‘िहदं’ू ह ेनामािभधान के हा, कसे कोण या अथाने ा  
झाले, याचा ऐितहािसक आढावा िहदंधुमा या व पावर काश टाकू शकेल. शा ीज या 
समी ेम ये या ाचाही ऊहापोह आढळत नाही. मा  सं कृतीसंबंधात ते हणतात, ‘‘भारतीय 
सं कृती हणजे मु यतः िहदंसंु कृती होय.... िहदंसंु कृती ही (वैिदक सं कृतीचचे िव तार 
पावलेले व प होय.’’ वैिदक सं कृती या पिरणत येयवादा या ेरणनेे िहदंसंु कृती िनमाण 
झाली आह.े (वैिदक सं. िवकास, तावना, प.ृ १३). याचा अथ, हा ‘धम’, ‘वैिदक धम’ होय. 
कमकांड, उपासनाकांड आिण उपिनषिदक ानकांड या पांत िवकिसत होऊन तो िव ा मक 
धमात पिरणत झालेला िदसतो.

शा ीज नी वतः सांिगतलेले धमाच े सामा य ल ण असे ‘‘अलौिकक श ी या 
क पनेवर आधारलेले व ये कर मानलेले मानवी आचरण हणजे धम’’ (िहदं,ू सं. प.ृ ५८). 
येथे येस हणजे य ीच,े वगाच े िकंवा समाजाच े िहत. सामा यपण े ई रा या (दवेते या) 
पात श ीची क पना केली जाते. येथे मु यत भ ी या उपासनामागाचा अवलंब क न ई री 

श ीला स न क न घे यासाठी करा या लागणा या आचरणाला ि यांना धम हटले आह.े 
या अथाचा िव तार क न असे हणता येईल की, शि उपासने ारा य ी वा समाजाच ेिहत 
साधणारे आचरण हणजे धम. ‘िहत’ ही संक पना धमिवचारात क वत  आह ेअसे िदसनू येते. 
पण शा ीज चा भर आह ेतो ‘अलौिकका’वर तेथे ेला अवसर ा  होतो. सधुारले या 
धमािवषयी ते सांगतात की ‘‘नैितक आचरण (स णु) हा याचा गाभा आह.े परंत ु यां या 

तकतीथाच ेधमिचतंन - शोध व बोध



तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय : खडं - १८ /  404 

मते सग या धमसं था नीतीची थापना अलौिकक श ी या अिध ानावरच करतात आिण 
नीतीचा संबंध पारलौिकक जीवनाशी जोडतात’’ (प.ृ ५९). ततु िववेचनात ‘अलौिकक’ ही 
संक पना क वत  आह.े ितच े व प शा ीज या श दांत असे ‘‘तकशा ा या िनयमां या 
आधारे बिु ारा िकंवा अनभुवाने व योगाने या व तूंची तपासणी करता येत नाही अशा व त ू
अलौिकक होत’’ (प.ृ ६०). अमर आ मा, दवेता, ई र, िनगणु , अपवू, मं साम य, नरक, 
मो  इ यादी धमशा ो  व त ुबिु ग य नस याने अलौिकक होत आिण ‘बिु ग य’ याचा 
अथ िव ानातील व तूं या अवगतीसाठी जी बौि क प ती वापरतो ितनं ग य. थोड यात, 
िव ाना यि िर  अ य े ेही कमी-अिधक माणात अलौिकक व तूंचा सं ह करतात, असा 
याचा अथ होता. या मतांच ेपरी ण मी येथे करणार नाही; एवढेच हणने की, मानवी लौिकक 
जीवन ह े केवळ िव ानापरुते मयािदत नाही. मू यांच े िव  ह ेकदािचत वै ािनक िव ापे ा 
मानवी िहता या ीने अिधक मह वपणू असेल. वतः ‘शा ीज नी ‘सं कृती’ संक पनेची 
यापकता दाखवनू ित या िवकासाची मीमांसाही िव ततृपण े केली आह.े मु य  असा 
की, धमाच ेल ण ‘पारलौिकका’शी आव यकपण े संब  आह ेकाय? ‘धम’ हा ‘िरिलजन’ 
असलाच पािहजे काय? या ीने महाभारत व वैशिेषक सू  यांनी केलेले धमाच ेल ण िवशषे 
िचतंनीय आह.े ते थोड यात पाहू.

‘‘धारणात धमिम याहु: ।’’ ह ेवचन सव ात आह.े जेच ेसमाजाच ेधारण करतो तो धम... 
पढेु लागलीच ‘अिहसंा’ व ‘ भव’ ही धमाची ल ण े यासांनी सांिगतली आहते. धारण व भव 
(याचा अथ ‘िव तार-वाढसाम य’ असा शा ीजी करतात) िमळून ‘अ यदुय’ असा एक श द 
वापरता येईल. मह वाची गो  हणजे धमाच े योजन ‘लोकया ा’ हणजे लोक यवहार नीट 
चालिवण ेह ेआह ेअसे यास सांगतात - ‘‘लोकया ाथमवेह ेधम य िनयमः कृतः।’’ शा ीज नी 
तळटीपेत ‘‘लोक यवहार थापन धमशा य िवषयः ।’’ ( यायभा य ४/ 1/६२) ह ेवचन उ तृ 
केले आह.े (पाहा िहदं,ू स. प.ृ ६६). यांचा िन कष - असा की, यासांची धमिवचारांची भिूमका 
बिु वादी होती आिण या काळी धममीमांसा ही समाजधारणशा  बन या या मागास लागली 
होती.१

दसुरी िस  या या वैशिेषक सू ात केली आह ेती हणजे “यतः अ यदुय िनः येसिसि ः 
स धमः ।’’ या या योगे अ यदुय व िन: येस यांची ा ी होते तो धम होय. तकतीथा या 
मते, अ यदुय हणजे ऐिहक िकंवा पारलौिकक आनंद व याची साधने आिण िनः येस हणजे 
मो , शा त िकंवा सव च अिंतम सा य. या ि थतीत कशाचीच अपे ा राहात नाही व 
संपणू समाधान होते अशी ि थती िनः येस होय. पु षाथा या भाषते अथ काम हणजे अ यदुय 
आिण मो  हणजे िनः येस असे हणता येईल. दोह याही ा ीसाठी ‘धम’ आव यक 
आह.े अतंतोग वा अ यदुय आिण िनः येस या दोह चहेी व प यि गत व सामािजक िहत, 
क याण असे असनू याचा आशय, ‘सखु’ वा ‘आनंद’ हाच आह.े ‘‘सखु ंवांछि त सविह त च 
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धमसमु वम।्’’ असे द मतृीत प  िवधान आह.े ‘‘धमात ्अथ  काम ’’ असे महाभारतकार 
सांगतात. अिहसंा, स य, अपिर ह, दान, दया, ेम इ यादी स णुां या समु चयाला ‘धम’ असे 
हटले आह ेते याच कारणाने. ही धमाची उ च नैितक संक पनाच िहदंधुमाने... माण मानली 
आह.े यानसुार ‘सवभतूिहतेरताः’ असे साध-ुसंत ह ेधम-मतू  होत. यात अलौिकक काही नाही.

५) धम माणिवचार हा अ यंत मह वाचा िवषय आह.े परंत ु ततु िनबंधा या मयादते 
याची चचा करण ेअश य ाय आह.े एकाच मदु् ाचा थोड यात परामश घऊे तो मु ा आह े
श द ामा याचा. धमाच े(अधमाच)े ान धम ंथ वा धम  पु ष यां या पातील श दा माणाने 
होते, असे मानले जाते. ‘‘वेदोऽिखलो धममलंू’’ ह ेमनचु ेिवधान िस  आह.े तसेच ‘‘चोदना 
ल णोऽथ  धमः’’ ही पवू मीमांसातील या याही धमाच ेवेदमलू व य  करते. परंत ु मतृ म ये 
तुीबरोबर अ य ापकांचाही उ लेख आह.े उदा. ‘‘वेदोिखलो धममलंू मिृतशीले च तदिवदां 

| आचार ैव साधनूां आ मन तिु रेव च ।।’’ (मन.ु २-६) िकंवा ‘‘वेद: मिृत:, सदाचारः व य 
च व ि यमा मनः ।’’ या या जोडीला या व क मतृीने ‘‘स यक् संक पज: कामो’’चाही 
उ लेख केला आह.े धमाच ेत व अ यंत गहन सदुिुव ेय अस यामळेु ‘एकसे भले चार’ असे 
ापक उ लेिखले आहते. यां याम ये पर परमेळ ह े गहृीत आह.े मा  ‘आचार’ अथात 
सि चार व स ावनापवूक सदाचार  ही खरी धमाची (धािमकतेची कसोटी आह.े महाभारता या 
शांितपवातील धममीमांसेचा गौरव तकतीथानी वतःच केला आह े(प.ृ ७८-८९). यातील एक 
ोक िवशषे ये उ लेखनीय आह े‘‘सवषां यः स द ्िन यं सवषां च िहते रतः । कमणा मनसा 

वाचा स धम वेद जाजले ।।’’ (२६२.९) । यावर भा य कर याची आव यकता नाही.
या संदभात आ म ानिवषयक तीित याचा उ लेख समपक व उ ोधक होईल. 

शा  तीती गु तीती आिण आ म तीती अशा तीन तीत चा उ लेख वेदांतात होतो. 
धम माणा या संदभातही या मह वा या आहते. ‘वेद’ हणजे शा तीती. ‘‘त मात ्शा ं 
माण ंते कायाकाय यवि थतौ।।’’ ह ेगीतावचन यानात यावे. याचा अथ, ख या अथाने ‘वेद- 
ामा य’ हणजे ‘शा - ामा य’ होय. ‘आधी केले मग सांिगतले’ या यायाने या स पु षांनी 
धमत वे वानभुवाने जाणनू यां या स यतेची तीती घतेली व मगच िज ासूंना ती सांिगतली 
ते स ु . महाभारता या पवू  ोकात याच ेवणन आह.े ही गु तीती. परंत ुशवेटी शा  व 
गु  यां याकडून ा  झाले या ानाची स यास यता वतः या अनभुवाने जाणण-े यासाठी 
वण-मनन िनिद यासन (िकंवा आचार) यांचा उपयोग करण ेही आ म तीती. ह ेअिंतम माण 

खरे तर संत हणजेच चालता-बोलता धम!
६) कम-िस ा त आिण वणा म यव था ही दोन िहदंधुमाची वैिश ्ये मानली जातात व 

यांवर टीकाही होते. यांची सिव तर चचा वतं पण ेकरण ेइ  आह.े यामळेु येथे मी यांची 
चचा करणार नाही. यां यासंबंधी माझी धारणा अशी आह ेकी, मानवी जीवनासंबंधी या 
अनेक ांची उ रे शोधताना मांडलेली ‘कमिस ा त’ ही प ीकरणा मक िस ा तक पना 
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(ए लनेटरी हायपोथेिसस) आह;े आिण ‘वण’संक पना हणजे मानसशा ीय ‘ यि म व 
कार’ (पसनॅिलटी टाइप) ची संक पना आह.े

ततु िनबंधाला पणूिवराम दे यापवू  एका अ यंत मह वपणू िवषयाला पश करण े
आव यक आह.े तो िवषय हणजे भागवत धम. धमसमी ेम ये शा ीज नी जरी याची दखल 
घतेलेली नसली तरी वैिदक-सं कृती या िवकासाचा सा ेपी आढावा घतेाना यांनी ‘भागवत 
धमाच े ताि वक समालोचन’ सं ेपाने का होईना केले आह.े वैिदक धमाचाच तो िवकास 
अस याच ेते सांगतात. (प.ृ १६१) मा या मते, िहदंुं या धमसंक पनेचा ई रोपासना व नैितकता 
या दो ही अगंांनी झालेला उ कृ  आिव कार हणजे भागवतधम. महारा ीय संतां या वा यात 
िवशषेतः त व  संत ानेधरां या वा यात आढळणारी याची मांडणी अ यंत उ ोधक व मनो  
आह.े ‘आ मनो मो ाथ जगत ्िहताय’च ितपािदले या वैि क धमाच े व प यातनू आप या 
िद य वाने कट झालेले िदसते. ाने रां या दाशिनक भिूमकेच ेिव ततृ िववेचन मी ‘ ाने र 
िवचारदशन’ या पु तकातील लेखांमधनू केले आह.े वैिदक क पत ला लागलेले भागवतधम 
ह ेपिरप व अमतृ फल आह ेअसे जे भागवत महापरुाणा या ारंभीच हटले आह,े२ ते यथाथ 
आह.े मळुात ीम गव ीतेतच मनु यपणास अ यदुय िनः येसाची ा ी क न दणेा या या 
िव -धमाची विृ -िनवृ ी या दो ही अगंाने मांडणी केली आह.े ाने री हणजे, नामदवेां या 
श दांत ‘‘गीता अलंकार नाम ाने री। ानंदलहरी गट केली।।’’. वतः तकतीथानी 
‘सवधमसमी े’ या तावनेत िहदंधुम व गीता यां यािवषयी काढलेले उ ार मह वाच ेआहते. 
ते हणतात ‘‘िहदंधुमातील धािमक त व ान धािमक िन हातनू मानवी समाजांना मु  करणारा 
ि कोन प रीतीने मांडते. धमसं दायांच े आपसातील िहसंक िव ह टाळ याचा आिण 
शजेारधमाने िचरकाल शांितमय जीवन जग याचा योग यश वी रीतीने िहदं ूसमाजाने केलेला 
आह ेअसे िहदं ूधमाचा इितहास सांगतो’’ (प.ृ ७). गीतेिवषयी ते हणतात, ‘‘सव धमाचा 
महासम वय करणारे त व ान थम भगव ीतेने सांिगतले आह’े’ (प.ृ ९). वैि क ि कोन 
वीकार यािशवाय असे सवसमावेशक यापक त व ान मांडता येत नाही ह े उघड आह.े 

‘‘ईशावा यिमद ंसवम।्’’, ‘‘सव खि वद ं ’’, ‘‘वासदुवेः सवम’्’ इ यादी िस ा तांमधनू 
आिण िव ा मक ई रा या संक पनेमधनू हा यापक ि कोन वेदांपासनू भागवत धमापयत 
अखिंडतपण ेमांडलेला आढळतो. माणसाने वाथावर मात क न पराथाची व याहीपढेु जाऊन 
परमाथाची साधना करावी हा यामागील हते ू या याही मळुाशी आह.े उपिनषिदक ये- ेय-
िववेक या िववेकावरच अिधि त आह.े ‘आनंदमीमांसा’ ितचचे आचारिनयमना या अगंाने 
अिभ य  झालेले प हणजे ‘धम’ .या ीने तकतीथाची आनंदमीमासा ही िहदंुं या वैि क 
धमा या अिध ानाची मीमांसा आह े  असे मी मानत आह.े३ ितच ेमलूभतू सू  आह े - ‘‘को 
वेा यात ्कः ा यात,् यदषे आकाश आन दो न यात ्।’’४

‘‘आनंदाच े आवा ं  मांडंू जगां’’, िकंवा ‘‘आनंद े भरीन ित ही लोक’’ या संत े  
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ाने रां या वचनांमधनू भागवतधमाच े योजन य  होते. यासाठी ‘‘ज ज भट भतू । त 
त मािनजे भगवंत ।।’’ अशा धारणनेे ‘सवभतूिहते रत’ राह याची िशकवणही तो दतेो. “सणु ं
भोिगजे सण िव ाचिेन’’ या उ शेाने ाने रांनी िव ा मक दवेालाच मािगतलेले पसायदान हा 
िहदंूं या धमभावनेचा सव े  आिव कार होय.

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या धमिचतंना या व पाचा शोध घऊेन यापासनू 
कोणता बोध होतो ह ेयथामित दशिव याचा ततु िनबंधात य न केला आह.े याव न यांच े
धमिचतंन िकती ामािणक, मौिलक, यापक व मम ाही आह ेयाची आपणास क पना येते. 
या िनिम ाने मा याकडूनही ‘धमकीतन’ घडले. याच े ये पिरसंवादाच ेसंयोजक, िवशषेतः 
डॉ. जोशी, यांना आह;े तसेच ते आपणा सव स दय अ यासकांनाही आह.े हणनू ाने रां या 
समथ श दांत माझी भावना य  क न िनबंधाला पणूिवराम दतेो.

“िकंबहुना तमुच केल । धमकीतन ह िस ी नेल ।
 येथे माझ जी उरल । पाईकपण ।।’’ इित शम ्।

सदंभ :
१.  महाभारतातील हा धमिववेचक बिु वादावर आधारलेला नैितक धम आह.े.... िव धम 

(Universal Religion) ज माला ये याचा हा महाभारताचा काळ िदसतो. (िहदं.ूस. 
प.ृ८०)

२.  िनगम क पतरोिपत शकुामखुादमतृ व संयु म।्
३.  ‘‘सनातन धमशा  मु य आधारभतू साि वक आनंद िस ांत आह’े’ (िनवेदन) 
४.  यापी आनंद नसता तर िव ाच े सन चालते ना! 

(* तकतीथ ल मणशा ी जोशी ज मशता दी िवशेषांक - 
कायकारी सपंादक - यशवंत कळमकर ा पाठशाळा मंडळ, वाई, 

२७ जानेवारी, २००१, प.ृ ४४ ते ४८)


तकतीथाच ेधमिचतंन - शोध व बोध
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४८

तकतीथ ल मणशा ी जोशी णीत 
जडवादािधि त धमिवचार

- िश. स. अंतरकर

तकतीथाच ेधमिचतंन ही एक दीघकालीन िवचार ि या आह.े ा. डॉ. अ ंधती खडंकर 
यांनी तकतीथा या चिर ंथाला ‘‘तकतीथ, एक ा वाह’’ हा अितशय मािमक मथळा दऊेन 
तकतीथाचा िवचार हा साचले या तलावासारखा नसनू तो एक वाह आह ेह ेमािमकपण ेसिूचत 
केले आह.े या माण ेब ाड रसेलच ेएखा ा ासंबंधी काय मत होते याच ेउ र दे यापवू  
‘‘रसेल या कोण या कालखडंातले मत’’ असा  उपि थत होतो, कारण रसेल या िवचारांत 
सारख े बदल होत गेले, याच माण े सतत पिरवतनशीलता हा तकतीथा या िवचाराचाही 
थाियभाव होता. या पिरवतनातही रसेल या िवचारांत एक कारची एका मता आढळते; 
िविभ न कालीन मतांना जोडणारा दवुा आढळतो. तकतीथा या बाबतीतही ह ेखरे आह.े यांचा 
िवचार वाही आह,े कारण यां या िवचारात जाग कता व िवचार पारखनू घे याची वृ ी 
आह.े परंत ु यां या वैचािरक बदलातही एक सू  आह.े या दोन िवचारवंतांमधील ितसरे सा य 
हणजे यां या िवचाराला िलखाणाला सामािजक संदभ आह.े ‘‘ ानाला यांनी हि तदतंी 
मनो यातनू बाहरे आणले व समाजा या भर ांगणात खडे केले’’ असे ी. रा. ग. जाधव 
हणतात. ‘‘आधिुनक भारता या आिण महारा ा या सामािजक-धािमक आिण राजकीय 
आदंोलनाशी मी मा या पिह या उमदेीपासनू एक प झालेलो आह.े या एक पतेच ेवैचािरक 
व प मा या लेखनाम ये गोचर होते’’ असे तकतीथ वतः सांगतात. हणनू तकतीथाच े
धमिचतंन ह ेजीवनाशी फारकत घतेलेले शु क पांिड य नाही. यां या िचतंनात जीवनाशी 
बांिधलकी आह.े परंत ुवैयि क मो , कृताथता, शांती अशी संकुिचत यि क ी चौकट नाही. 
एकूण सामािजक, सां कृितक मानवी जीवनाचा याला संदभ आह.े मानवी जीवनात धमाच े
थान कोणते? मानवेितहासात धमाने कोणते काय केले? धमाला एवढे मह वाच े थान का 
ा  झाले ? भारतातील चिलत ढ धमसं था भारता या सामािजक, सां कृितक अवनतीस 
कारण झाली आह ेका? िव ानयगुात धमाची गरज आह ेका? अशी धमसं था शु  आिण 
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अ यंत यापक अशा ताि वक अिध ानावर उभी करण ेश य आह ेका? असा अितशय यापक, 
आधिुनक जीवनाशी संब , यि िनरपे  संदभ यां या धमिचतंनाला आह.े यांच े िचतंन 
गढूगुंजना मक नसनू, ती एक सवागीण बिु वादी समी ा आह.े

भारतीय बोधनयगुात उदय पावलेला वै ािनक इहवादी िवचार आिण श द ामा यवादी, 
कमकांडात गरुफटलेला, सामािजक िवषमतेला पोषक, िढब , िव दःुखवादी, जाड्यता 
पावलेला पारंपिरक भारतीय धमिवचार यां या संघषातनू राजा राममोहन रॉय यां यापासनू जे 
धमसधुारणचे े वैचािरक आदंोलन सु  झाले. या आदंोलनाची पा भमूी या धमिचतंनाला 
लाभली आह.े

तकतीथा या धमिचतंनाची बैठक ावादी नसनू बिु वादी, परलोकवादी नसनू इहवादी 
आिण अलौिकक माणवादी नसनू लौिकक- माणवादी आह.े ‘सव धम ंथ मानविनिमत 
आहते’ हा या भिूमकेतील पिहला मह वाचा िस ा त आह.े धम ंथ मानविनिमत मान यावर 
यां याम ये स य आिण अस य अशा िवचारांचा संकर अस ूशकतो; यामळेु कोण याही 
धम ंथाच े ामा य अबािधत नाही; याची समी ा क न यातील मतांची ा ा ा ता 
ठरिवली पािहजे ह ेओघानेच िन प न होते. परंत ु चिलत धमाच ेताि वक अिध ान ऐिहक नसनू 
पारलौिकक आह.े दहेिभ न आ याच ेअि त व व अमर व, इहलोकी या जीवनात केले या 
चांग या-वाईट कमाच ेअ , पारलौिकक फळ मृ यनंूतर भोगले जाते; या िव ाला िनमाण 
क न याला िनयंि त करणारी सव , सवशि मान अलौिकक िद यश ी, ितची उपासना, 
भ ी करण,े ितच े ान क न घणे ेहचे परमो च क याण अशा पारलौिकक क पनांवर सव 
धम अिधि त आहते. चिलत धमा या या िनरी णातनू तकतीथ धम-अधम यांची या या 
पढुील माण ेकरतात : ‘‘िनसगातीत अ यंत पिव , संपणू मानवी भिवत याशी संब , जीवन व 
िव  अथवा िनसग यांची िनयं क अशा अलौिकक श ीवर (िकंवा अशा श वर) माणसाची 

ा असते; या श ीचा (वा श चा) वतःशी अनकूुल पिव  व घिन  संबंध थािपत 
करणारी वैयि क अथवा सामािजक मनः वृ ी व यातनू िनघणारी आचरणाची प ती हणजे 
धम (िरिलजन) होय आिण या श ीशी (वा श शी) ितकूल मनः वृ ी व आचरण हणजे 
अधम होय.’’ अशा अलौिकक श ीच े ान इिं यानभुव, वै ािनक प ती व अनमुान यांनी होण े
श य नस यामळेु धमातील िस ा त व िशकवण ही अबािधत स य ठरतात. ह ेधमाच ेबल थान 
आह.े कुमािरल भ , शकंराचाय इ याद नी धम, , ई रादी पारलौिकक, परत वां या बाबतीत 
धम ंथ माण आिण य िव  व िनसगिनयम हा यवादी माणांचा, िव ानाचा ांत अशी 
माण यव था वीकारली आिण धमत वे अबािधत ठेवली, बहुतेक सव धमाच ेहचे हणण े
आह.े हणनू ह ेधमाच े यव छेदक ल ण मानता येते. या धमाला परत ववादी, परलोकवादी, 
श द ामा यवादी आिण गढूानभुववादी धम असे हणता येईल.

अशा परत ववादी धमाच े ामा य तकतीथाना यां या धमिचतंना या दीघ वासात कधीच 

तकतीथ ल मणशा ी जोशी िणत जडवादािधि त धमिवचार
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भावलेले िदसत नाही. मा सवाद आिण जडवाद वीकार यापवू  िलिहले या ‘आनंदमीमांसा’ 
या पु तकापासनू तकतीथा या धमिचतंनपर लेखनाची सु वात झाली असे हट यास वावगे ठ  
नये. ‘आनंदमीमांसा’ म ये ताि वक िस ा तांच ेपरी ण कर या या तीन प त चा ते उ लेख 
करतात. माणप ती, मानिसक प ती आिण नैितक प ती. उदा.ई रक पना या.िनरिनरा या 
यिु वादां या अनमुानां या आधारे ई राच ेअि त व व व प िस  कर याचा य न करण ेही 
माणप ती. ई रक पनेचा उगम मानवी मनात कसा झाला व या क पनेचा ऐितहािसक िवकास 
कसा झाला ह ेऐितहािसक-मानिसक कायकारणभावाने िवशद करण ेही ऐितहािसक, मानिसक 
प ती. आिण ई रक पना गहृीत धर यािशवाय नैितक जीवनाच ेसमथन होऊ शकत नाही 
अशा प तीने ई रक पनेची आव यकता दाखिवण ेही नैितक प ती. ‘आनंदमीमांसा’ ंथातही 
ते आनंदमय त वा या ामा यािवषयी  उपि थत करीत नाहीत. ते हणतात, " माणाने 
िकंवा तकाने आनंदमय त वाची परी ण कर याची श ी ततु लेखका या ठायी नाही. 
‘नवभारत’ या तकतीथ ल मणशा ी (जोशी मतृी िवशषेांकातील मा या ‘‘आनंदमीमांसा: 
एक समी ा’’ या लेखात या असमथते या अथािवषयी  उपि थत केला आह.े परत व तकाने 
िस  करण ेत वतःच श य नाही ही तकतीथाची भिूमका अस यास हणजेच क) तकिस  
परत ववादावर अिधि त धमाची श यता नाकार यास यां यापढेु तीनच अ य पयाय उरतात : 
ख) गढूानभुतूी आिण श द ामा या या आधारे वीकारले या परत ववादावर अिधि त धम, 
ग) अ ेय पण ेय परत ववादावर अिधि त धम आिण घ) बिु वादा या आधारे परत व 
नाका न पारलौिकक धम नाकारणारा नाि तकवाद, िनरी रवाद (चावाक मा सवाद जडवाद).

तकतीथ मा सवादा या जडवादा या भावाखाली आले आिण यांची अिनणायक 
मानिसक अव था संपु ात आली. ‘िहदंधुमाची समी ा’ (१९४१) आिण ‘जडवाद अथात ् 
अनी रवाद’ (१९४२). या पढुील दो ही काशनात यांनी जडवादाचा, िव ानवादाचा िकंवा 
बिु वादाचा िनरी रवादाचा जोरदार परु कार केला. धमक पनेत सा त िव ातील ात व अनभुतू 
अशा क पनांच ेिवपय त व िवकृत ांितजल धमसं थेने िनमाण केले आह.े वग, नरक, ई र, 
पनुज म, कमिवपाक, यायाचा शवेटचा िनवाडा इ यादी क पना हणजे..... ात िव ा याच 
पोटी गिभत अशा क पनांचा आरोप क न बनिवलेले िनराळे का पिनकिव  हणजे धािमक 
त वे होत. जागतृी या िवपयास आिण जसे व न तयार होते तशीच धमत वे तयार झाली आहते. 
ता पय, धमत वे ांित प आहते अशा िनणया त बिु वादी धमसमी ेतनू तकतीथ येऊन पोचले 
आहते. या ‘‘ ांती या जा यातनू मु  होऊन मे यानंतर ा  होणा या वगाला या भौितक 
िव ातील इिं य ग य समाजात आण याचा य न िव ाना या बळावर मानवाने करावा’’, असे 
तकतीथाना वाटते. अशा त हनेे धमत वांच े ामा य नाका न, धमसं थेच े िवसजन कर याच े
धाडसी पाऊल फायरबाखने टाकले. धमाच े िवसजन झा यावर धमाची जागा ‘‘िव ान 
(Science) आिण (Philosophy) यां या आ याने मनु यजातीच ेजीवन यश वी व दै यहीन 
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बनिवण ेहचे खरे येय असणारा ‘िव ानशु  मान यवाद (Scientific Humanism)’ घतेो 
‘‘फायरबाख’’ पणू भौितकवादी आह.े जीवाच,े आ याच ेिकंवा अतंःकरणाच ेदहेा यितिर  
वतं  अि त व याला मा य नाही. सग या मनु यजातीचा संसार सखुी व सो वळ होऊन 
मनु या या सग या स णुांची वाढ हावी, मानवजात एका िजवाभावाने नांदावी आिण 
सामािजक वगदा याचा अतं हावा या येयाचा याने परु कार केला आह.े धमा या ल णात 
अलौिकक श ीची क पना अतंभतू अस यामळेु ‘िव ानशु  मान यवादाला धम हणता 
येणार नाही. हणनू ‘िव ानशु  मान यवाद’ ह ेधमाच ेपिरणत व प नसनू ते धमाच ेिवसजन 
आह.े पारंपिरक धम जे सामािजक िनयमन िवधायक काय करीत होता ते आता ‘िव ानशु  
मानववाद’ करील. याचाच अथ, धमत वांच े ामा य आिण धमसं थेची आव यकता नाका न 
िनधम  िकंवा अधािमक जीवनप ती तकतीथानी वीकारली असा होतो.

‘िहदंधुमाची समी ा’ मा सवादी ि कोनातनू केलेली धमसमी ा आह.े यामळेु 
‘‘अलौिकक ह ेलौिककाच,े िद य ह ेभौितकाच,े व पारलौिकक ह ेइहलोकाच ेकळत नकळत, 
गफलतीने, िवपयासाने िनिमलेले मानिसक िच  होय’’ असे तकतीथ हणतात. पण याचबरोबर 
‘‘धािमक िवपयासा या पोटात मानवमानवातले जे गोड व ये कर संबंध झाकलेले आहते तोच 
खरा धम होय... ेम हाच खरा धम होय’’, असेही हणतात. या दोन भिूमका पर परिवसंगत 
आहते, कारण हा आदश येयवादही म सर, असयूा, षेयु  स य, मानवी संबंधाची उलटापालट 
क न िनिमलेले िवपय त व नच आह ेअसे मा सवादी ि कोनातनू िन प न होते हणता येईल.

‘‘जडवाद अथात अनी रवाद’’ या िनबंधात तकतीथाची भिूमका ‘ताि वक जडवादा’ची 
आह.े ा. रेगे या शीषकाब ल हणतात, ‘‘ ा शीषकातील ‘अथात’ ा श दाचा अथ 
लावण ेकठीण आह,े जडवादापासनू अनी रवाद िन प न होतो. पण अिन रवा ाला जडवाद 
वीकार याच ेकारण नाही. सां य अनी रवादी आह,े पण जडवादी नाही आिण ा यात काही 
तािकक िवसंगती नाही. ा. रेगे यांनी उपि थत केले या ाच ेउ र तकतीथानी या िनबंधाला 
िलिहले या तावनेत िमळू शकेल असे वाटते. सां य, जैन यांनी ई रक पना नाकारली 
तरी आ मा, कम, पनुज म इ यादी पारलौिकक क पना नाकार या नाहीत. तकतीथाना अशी 
ताि वक भिूमका मांडायची होती, िज यापासनू केवळ ई रच न ह ेतर सव पारलौिकक क पनांच े
िम या व िन प न होते. अशी ताि वक भिूमका हणजे जडवाद. िशवाय जडबाद ही या ताि वक 
भिूमकेची िवधायक बाज ूआह.े ‘अिन रवाद’ ही केवळ ‘िवघातक’ (Negative) बाज ूआह’े’ 
असेही तकतीथ सांगतात.   

२
परत ववादी आनंदवादी वेदा ता या भिूमकेपासनू बिु वाद, िव ानवाद, इहवाद यां या 

आधारे मा सवाद आिण नवमानवतावाद यामागे तकतीथाचा वैचािरक वास जडवादापयत 
झाला. खरे तर ते या मागातील शवेट या मु कामाला येऊन पोहोचले आहते. येथे हा वास 
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वाभािवकपण े संपतो आिण य ी अधािमक जीवनप ती वीकारते. अशा त हनेे धािमक 
जीवनप तीचा तािकक आधार िव ाद, परत ववाद तर जडवादाची पिरणती िनधािमक 
जीवनप तीत होते. ता पय, धािमक त व ाना या इितहासात जडवाद, अनभुववाद आिण 
इहवादी मानववाद या धमिवरोधी त व ान णाली आिण िव ाद िकंवा िचत-्अिचत ् तैवाद, 
श द ामा यवाद िकंवा गढूानभुिूतवाद आिण परलोकवाद या धमास पोषक ताि वक णाली 
आहते ह ेमा य क न या दोन त व णालीम ये संघष सु  आह.े तकतीथाची भिूमका जड़वादी 
आिण हणनू धम नाकारणारी आह.े

परंत ुतकतीथाचा वैचािरक वास येथे संपला नाही. तो का संपला नाही? ा. रेगे यां या 
मते, ‘‘शा ीज ची अखरेची भिूमका िनखालस जडवादी नाही. ती सं मवादी आह.े िकंवा 
अिधक िति त श द वाप न ती ‘अ ेयवादी’ आह ेअसे हणता येईल. ा भौितक िवधात 
चतै यत वाचा आिव कार झाला असण ेश य आह.े ‘तेथे दवेच असावा असे वाटू लागते, 
यामळेु मनाला शांती लाभते’’ (नवभारत, प.ृ १३७) ह ेउ तृ केलेले वा य १९८४ सालच े
आह.े परंत ु आपण  िवचारीत आहोत तो तकतीथा या १९४१-४२ कालखडंातील 
भिूमकेिवषय चा. ा. बांिदवडेकर, िद. के. बेडेकरांच े मत उ तृ करतात. बेडेकर हणतात, 
‘‘बिु वाद (Rationalism), मानववाद (Humanism) आिण यि वाद (Individualism) 
यां या पिरसरात रॉयवादाची उभारणी व पिरणती होते. चतै यवादाच ेखडंन क नही मा सचा 
व तवुाद ी. रॉय यांना पणूतया पटत नाही. यामळेुच कधी जडव तवुादाकडे कलंडणारी तर 
कधी मानवधमाच ेफायरबाख िणत दशनसारख ेिन पण करणारी मते महारा ातील तकतीथ 
ल मणशा ी जोशी भतृी रॉयवा ांनी मांडलेली आढळतात.’’ ा. बांिदवडेकर आपले 
मत न दवताना हणतात, ‘‘जडवादावर िनबंध िलहूनही तकतीथ जडवादी न हते. िकंबहुना 
आपण वतः जडवादी हणजे भौितकवादी आहोत की अ या मवादी आहोत हा च 
यां या ीने मह वाचा रािहलेला न हता’’ (नवभारत प.ृ १५५). मला मा  तकतीथाची ही 
दो ही पु तके वाच यावर तकतीथ जडवादी नाहीत िकंवा अ ेयवादी आहते असे जाणवले 
नाही. ते मा सवादा यापढेु गेले. िवशषेतः ‘‘नीती, धम, कायदा, कला, िव ान व त व ान या 
जािणवे या व पांना आिथक यवहारापे ा दु यम व गौण समजनू व आिथक यवहारास 
मलूभतू स य माननू मा सने इितहासाच े रह य सांग याचा य न केला, जािणवे या वरील 
व पांना आिथक श ीशी सापे पण े बांधनू टाकले. सव जीवनमू ये या या आिथक 
यगुापरुतीच खरी होत. यगु बदलले की, ती बदलतात. शा त वा िचर थायी मू ये हा केवळ 
आभास आह’े’ (लेस. ७०-७१). मा सच े‘‘अथा तैवाद’’ आिण  ‘‘मू यसापे वाद’’ ह ेदो ही 
िस ा त तकतीथ नाकारतात. ‘‘इिं यिन ह, िच शु ी सवभतूानाकंपना, सम व बु ी इ यादी 
धािमक वा नैितक मू ये, मनु यजाती या अिंतम मयादपेयत िटकतील असे मान यास पु कळ 
आधार आह’े’ असे ते ठासनू सांगतात. याचबरोबर िचरंतन स ये व मू ये सापडली तरी यांची 
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पारख न या न या अनभुवांनी सारखी करावी लागते असा इशाराही ते दतेात. ‘‘ ा मनास 
धीर दते असते व िचिक सा सावध ठेवीत असते. मा सचा सापे तावाद या सावधपणाला मदत 
करतो. सामािजक यगु बदलले हणजे नवे अनभुव व नवी त वे ा  होऊ लागतात. यां या 
योगाने परंपरागत सं कृतीच ेधम पनुःशोधन कर यास आव यक अशा साधनांचा लाभ होतो. 
परंत ुयगु बदलले हणनू िकंवा यगु बदलायच े हणनू परंपरेचा संपणू याग करण ेयात मोठा धोका 
आह.े नानपा ातील पा याबरोबरच लहान बालकही फेकून दणेा या वेडपट शु कुा माण े
अिववेकीपणा यामळेु पदरी येतो (लेसं. ७२-७३). “मा स व मानिसक सं कृतीची िचरंतन 
मू ये’’ या यां या लेखांचा िन कष असा आह े‘‘(१) व ततुः कोण याही सां कृितक मू याची 
तपासणी करताना या या िवषयांच ेतकशा  वापरले पािहजे. भांडवलदारी िहतसंबधाचा दोष 
मनोिवकृती, यनूगंड इ यादी गढू कारण ेदाखवनू कोण याही मू यांचा अिध ेप करण ेसोपे आह.े 
परंत ु यामळेु खरे मू यमापन होऊ शकत नाही.  (२) शा ाचा िनणय अथवा िस ा त हा बरोबर 
की चकू ह ेतािकक कसोटीवरच ठरवता येते. (३) कोणतेही िवधान वग वाथक मनोिवकृितमलूक 
िकंवा सामािजक परंपरे या अिभमानाने केलेले आह ेअसे िस  झाले तरी ते यामळेु चकू आह े
असे न की हणता येत नाही’’ (लेस. ७२-७३).

धमसमी े या ीने ऑ टोबर १९४९ मधील तकतीथाच े ह े िन कष मह वाच ेआहते. 
पारलौिकक धमाच ेसमथन कसे करावे हा धमसमी ेपढुील  नाही. वा तवाच े ान क न 
घे याचा वै ािनक प ती हाच माग आह.े मानवी जीवन उदा , पिव  कसे बनवावे, मानवी 
जीवनाची एक ाथिमक गरज ‘शांती’ कशी थािपत करावी हा धमिचतंनाचा  आह.े 
‘‘धमाने मानवी जीवनास उदा  बनिव याचा य न केला आह ेएवढेच काय ते धमात त य 
आह.े बाकी सगळे थोतांड आह.े या थोतांडाने मनु याच े य  जीिवत अधोगतीस लागले 
आह’े’ ह ेतकतीथाच े ‘िहदंधुमाची समी ा’ मधील िनरी ण पायाभतू आह.े ते तेथे आणखी 
हणतात, ‘‘भौितकवाद हा अनैितक असतो व गढू अ या मवाद हा नैितक असतो असा मळेच 
चकुीचा आह’े’ (िवचारिश प. प.ृ १३८-३९). दशे यितिर  आ मा, मन इ याद च े वतं  
अि त व ई र पनुज म इ यादी पारलौिकक क पना अ माण आहते: नीतीसाठीसु ा आ मा 
ई र, अमर व इ यादी क पना गहृीत धरा या लागत नाहीत या भिूमकेव न शु  धमाची 
िव ानयगुात आव यकता आह ेका? आव यकता अस यास अशा शु  धमाच ेकाय व प 
असेल? हा तकतीथा या धमिचतंनाचा क िबंद ूआह.े

३
िव ानयगुात धमा या आव यकतेबाबत सु वातीला तर तकतीथाची मनःि थती ि िवधा 

आह.े ‘िव ानशु  मान यवाद’ धमाची जागा घतेो. पण यात अलौिकक क पना नस यामळेु 
याला धम हणता येत नाही अशी ही तािकक अडचण आह.े द ोपंत आपटे मारक ंथासाठी 
िलिहले या लेखा या समारोपातही ते हीच भिूमका घतेात. ते हणतात, "आता जीविव ान 
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आिण बिु वाद यावर आधारलेली मानवी सं कृती ादभुतू झालेली िदसते, ितचा आधार सव 
मानवजात ही आह.े ती जगातील कोण याही परंपरागत धमसं थे या मयािदत वाढत नाही. सव 
जगात ती अ ितहतपण ेआपला भाव दाखवीत आह.े हणनू संकुिचत अशी कोणतीही धािमक 
आिण सामािजक परंपरा यापढेु आ मो ारास आिण िव धरास असमथ ठरेल’’ (प.ृ १९०). 
खरे तर या अडचणीवर मात कर यास तकतीथाने यांना जी शा त आिण िव यापक अशी 
धािमक मू ये वीकाराह वाटतात. यां या अनरुोधाने धमाची या या करायला हवी होती. तसे 
ते प पण ेकरताना िदसत नाही. तरीपण आ याि मक िकंवा वैचािरक ि थर मू यांची श ी 
समाजातील भौितक वृ ीवरही आिधप य गाजव ूशकते आिण समाजात अनेक ि थ यंतरे 
झाली तरी आपले साम य िकंवा भु व िटकिवणारीही काही मानिसक मू ये अस ूशकतात या 
जािणवेतनू ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ हा िनबंध िलिहला आह ेअसे ते सांगतात.

‘िहदंधुमाची समी ा’म ये तकतीथ हणतात, ‘‘सं कृती हणजे आ याि मक व आिधभौितक 
श ना सामािजक जीवनास उपयु  बनिव याची कला. आ याि मक श ी हणजे वतः 
मनु य व आिधभौितक श ी हणजे सभोवतालच ेिव . मनु य आपली इिं ये काय म करतो. 
िवकारांना वळण लावतो व िवचारांची हणजे ानाची वाढ करतो, बु ी, भावना, वासना व 
आकां ा यांना यवि थत, ग भ व सू म बनवतो यास आ याि मक सं कृती संबोिधता 
येईल... भौितक सं कृती हणजे मानवाभोवती पसरले या िव ाच ेसमाजजीवनास अनकूुल असे 
पांतर होय’’ (प.ृ २४). ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’म येही सं कृती या या दोन अगंांची चचा 

येते पण येथे यां या पर परावलंिब वावर भर आह.े तकतीथ हणतात, ‘‘मनु य जीवनाथ बा  
िव ावर सं कार क न यात बदल घडवनू आणतो आिण वतःवरही सं कार क न वत:म ये 
बदल घडवनू आणतो. या दो ही ि या एकसमयाव छेदके न सु  असतात..... आ याि मक 
व आिधभौितक ह ेिवचारा या सोईकिरता केलेले का पिनक िवभाग आहते. जीवश ी, ाण 
िकंवा मन यांच ेशरीराहून पथृक् अि त य ही जशी शु  क पना आह,े याच माण ेक पनाभदे 
आहते.’’ ( तावना पृ  ३) सं कृती या आ याि मक अगंात धम, नीती, कायदा, िव ा, कला, 
वा य, सव कारच ेमानवी स णु आिण िश ाचार यांचा अतंभाव होतो (त ैव).

दो ही अगंे पर परसंब  असली तरी मानवेितहासात कधी एकावर, तर कधी दसु यावर 
अितिर  भर िदला जातो आिण सं कृती या दो ही अगंांतील समतोल ढासळतो/ढळतो. भारतीय 
सां कृितक इितहासा या म ययगुीन कालखडंात हा समतोल ढळला होता व भौितक गती 
खुटंली होती. एवढेच न ह ेतर आ याि मक अगंही पारलौिकक क पना, अथहीन कमकांड आिण 
नैरा यवाद या ऐिहक दःुखवाद यांनी ासले होते. अशा वेळी ‘‘आपली गती जडवादावाचनू 
अडून रािहली आह.े जडवादाने आप या िवचार े ात आिण वा य े ात वेश के यािशवाय 
आप या बु ीच ेजाड्य न  होणार नाही. या बु ीस जडवादाच ेआकलन होत नाही ती बु ी 
जड असते. सामािजक बु ीतील व कमातील मां  व आं य न  कर यास ताि वक जडवादच 
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समथ आह’े’ असे तकतीथ सांगतात (ज. अ. अ. तावना), ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ 
हा ंथ तकतीथाना आले या िव सं कृती दशनातनू िस  झाला आह.े यात यांना पा ा य 
िव ात गे या तीनश ेवषात यांि क सं कृतीने मानवी जीवनात घडवनू आणलेली ांती आिण 
अभतूपवू भौितक गतीबरोबरच (दसु या महायु ानंतर) िवसा या शतका या म यभागात या 
सं कृती या अवनतीची व िवनाशाची अवल ण े कट होऊ लाग याच े प  िदस ूलागले आह.े 
ते हणतात, ‘‘ गितवादा या िन याला िवपरीत अनभुवाच ेव भावी सविवनाशक सं ामा या 
भयाच ेहादरे बसनू तो ढासळून चालला आह.े मानव सं कृती या भिवत याची काळजी करणारे 
त विचतंक िवनाशाची अवल ण े पाहून िवनाशा या व अवनती या कायकारणभावाची 
िचतंाजनक मीमांसा मांडू लागले आहते’’ ( तावना, प.ृ ६-७).

यावरील िति येच ेदसुरे टोक हणजे भौितक िव ानिवरोधी िवचार. तकतीथाना तो मा य 
नाही. ते हणतात, ‘‘भौितक िव ानाची अपिरिमत गती आिण यांि क व औ ोिगक सधुारणांचा 
चडं िव तार यां या योगाने मनु यजातीला संपणू समृ ीच ेयगु जवळ आले आह ेअसा भास 
या िवनाशकालीही पा ा य सं कृती िनमाण करीत आह.े परंत ुहा केवळ भास नाही. यात 
त यही पु कळ आह.े यांि क सं कृतीने उ कषाची व िवनाशाची अशी दो ही कारची साम य 
िनमाण केली आहते. यांच ेकाय व पिरणाम यांचा उपयोग करणा या माणसावर व या या 
वृ ीवर अवलंबनू आह.े मनु याची बु ी िकंवा जाणीव  झाली अस यामळेु मानवी जग न  
हो याचा संग आला आह.े... हणनू आ याि मक श ना आवाहन दणेा या स वृ ीच भावी 
लयकारक सं ामास टाळू शकतील’’ ( तावना, प.ृ ७).
याउलट भारतीय आ याि मक सं कृती या अवनतीची चार अवल ण े तकतीथ नमदू 

करतात (१) िपंडपोषणास आव यक अथपर वृ ीचा अभाव, (२) राजकीय दौब य, (३) 
जाितभदे व िवषमतापणू समाज यव था आिण (४) पारलौिककतेवर एकतफ  भर. ता पय, 
मानवी सं कृती या भौितक िकंवा आ याि मक यांतील एकाच अगंावर अवाजवी व एकतफ  
भर दणेा या एकांगी सं कृती वतं पण े िवकिसत झा या. या सं कृती या पर परदवेघवेीतनू 
िव यापी मानवी सं कृतीची थापना जगातील सव रा ांतील मानवांच ेआय व े  कत य 
आह े (प.ृ ८), असे तकतीथ ितपादन करतात. िव ानयगुातही सं कृती या आ याि मक 
अगंाचा एक अिवभा य घटक हणनू शु  व पा या धमाची आव यकता तकतीथाना मा य 
आह.े अशा शु  धमाच ेल ण आिण माण कोणते याचा पढेु थोड यात िवचार क .

४
तकतीथा या या या येपासनू आपण िवचाराला सु वात केली ती पारंपिरक चिलत 

धमाची या या होय. परंत ुतकतीथाना जो शु  व यापकधम अिभ ेत आह ेतो पारलौिकक 
क पनारिहत आह.े धमाच ेल ण इितहासात शोध यासाठी यांनी तीन मखु ल मणांचा 
ऊहापोह केला आह.े (१) ‘‘उपदशेाने, आ ेने िकंवा िवधीने ात होणारी ये कर ि या 

तकतीथ ल मणशा ी जोशी िणत जडवादािधि त धमिवचार
वाय १९०-३०
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(अथ) हणजे धम’’ ही जैिमन ची या या (२) या या योगे अ यदुय व यांची ा ी होते 
तो धम. ही कणादांची या या. अ यदुय व िनः येस ऐिहक ऐ य आिण पारमािथक िकंवा 
आ याि मक क याण अथ- काम ा ी आिण मो ा ी ह े याच ेपारंपिरक अथ. या दो ही 
या या यांना नामजंरू आहते; कारण जैिमनी या या येत उपदशे करणारी आ ापक वाणी 
ही अलौिकक आह ेती ई राची, अपौ षेय िकंवा योगसाम याने संप न ऋषी-मनु ची वाणी 
आह.े या ल णानसुार वतं पण,े य -अनमुानाने माणसाला ये िकंवा धम कळू शकत 
नाही. हणनू ही श द ामा यवादी धमाची या या बिु वादाशी िवसंगत आह ेअसे तकतीथाना 
वाटते. दसु या या येत धम हा अ  आह े हणनू तोही य  अनमुानादी माणांनी कळू 
शकत नाही. हणनू य ीला धमाधम िनणय कर याच े वातं य नाही. (३) ितसरी या या 
यास िणत आह.े ‘‘धारण करतो हणनू धम असे हणतात. कारण धमानेच जेच ेधारण होते. 
हणनू जो धारणसंयु  आह ेतोच धम’’ ही या या बिु वादी आह.े हणनू ती तकतीथाना 
भावली आह.े अथात, या या ये या भोवती अनेक पारलौिकक क पनांच ेजंजाळ आह.े हणनू 
ती पणूपण ेबिु वादी व व तिुन  नाही. तकतीथानी शु , पारलौिकक क पनारिहत धमाची 
वतःची बिु वादी या या िदली अस यास मला माहीत नाही.
धमाचा िवषय माणसाला सदाचरण, दरुाचरण, कत याकत य, इ -अिन , उपादये, दये 

यांम ये िववेक कसा करावा ह ेसांगतो. याउलट, व तमुीमांसा िव मान पदाथा या अि त वाच े
व व पाच े ान क न दतेे. धममीमांसा ही व तमुीमांसा नसनू ती मू यमीमांसा आह े हणनू या 
दोन मीमांसांची तािकक जातकुळी वेगळी आह ेह े यानी घणे ेआव यक आह.े ‘वैिदक सं कृतीचा 
िवकास’ म ये बु ा या धमािवषयी बोलताना तकतीथ ‘व तमुीमांसेपे ा मू यमीमांसा 
मह वाची आह’े (प.ृ ३६०- ६१), ह ेबु ाने ओळख याच ेसांगतात आिण याने व तमुीमांसा 
कर याच ेटाळले िकंवा नाकारले असे पु कळांना वाटते. ते काही असो. पण या दोन मीमांसांतील 
भदे मीमांसक आिण केवला तैी यांनी मािमकपण ेसांिगतला आह.े याची दखल तकतीथा या 
िलखाणात घतेलेली िदसत नाही. भौितक व तचु े ान य , अनमुान इ यादी माणांनी श य 
आह.े परंत ुधम काय आह ेह ेसांगत नसनू काय करावे? काय िमळवावे ह ेसांगत अस यामळेु 
धमाच े ान य ादी माणाने श य नाही. ते उपदशेाने, आ ेने िकंवा िविध-िनषधेां ाराच ात 
होते ह ेमीमांसकांच ेधमल ण हणनूच धममीमांसेला पायाभतू आह.े परंत ुअलौिककवादी, 
श द ामा यवादी हणनू नाकारताना धममीमांसेची व तमुीमांसेपे ा तािकक जातकुळी वेगळी 
आह ेहा मु ाच उपेि ला गेला. मला वाटते, या धमल णातील वेदांना अपौ षेय माननू यांना 
अबािधत ठेव याचा मीमांसकांचा उ शे नाका न, सव धम ंथ मानविनिमत आहते ह ेमा य 
क न धम हा चोदनातं  आह,े व ततंु  नाही हणजे य ादी माणांनी ात होणारा िवषय नाही 
या मीमांसकां या मताची चचा तकतीथा या िलखाणात आढळत नाही. मग अगदी लौिकक 
माणवाद वीकारला तरीसु ा ‘अ नीच े व प काय आह?े’ याच ेउ र य  अनमुान आिण 
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य  अनभुवावर अिधि त श द माणाने िमळते; परंत ु‘अ नीचा उपयोग कसा करावा?’ याच े
उ र मा  वरील तीन माणांनी िमळत नसनू ते उपदशेाने िमळते. उदा. याचा उपयोग दहेर णाथ 
करावा परंत ुघरे जाळ यासाठी क  नये. धममीमांसा ही कत य, ा य, उपादये दये याची 
मीमांसा अस यामळेु उपदशे, आ ा, िविध-िनषधे हचे ानसाधन आह.े ता पय, धम, नीती 
इ यादी मू यांची चचा, मू याच े ान ह े य , अनमुान व वै ािनक प तीने होऊ शकते असे 
मानण ेह ेधम िकंवा नीितमीमांसेची तािकक जातकुळीच वेगळी आह ेह ेनाकार यासारख ेआह े
व तसे करायच ेअसेल तर यासाठी चचा करावी लागेल.

जैिमन च े धमल ण ‘कत यवादी’ (Deonto Logic) आह े तर कणादांच े धमल ण 
योजनवादी (Technological) आह.े अ यदुय िनः येस यायोगे सा य होते तो धम या 
बाबतीतसु ा कणादांना अिभ ेत असलेली ‘अ ाची’ अलौिकक क पना नाका न धमाची 
मीमांसा मानवी जीवना या योजना या आधारे करायला हवी हा कणादां या ल णातील 
तािकक व पािवषयीचा मु ा वीका न याची चचा करायला हवी. या दोन ल णांतनू धम व 
नीती यांची मीमांसा कत यवादी योजनवादी ीतनू करायची असते तर व तमुीमांसा मानवी 
योजनिनरपे  जे वा तव आह ेते तसे समजनू घे या या वृ ीतनू करायची असते. धममीमांसा व 
व तमुीमांसा यांची तािकक जातकुळी एक आह ेकी िभ न आह.े या ाची तड लाव यािशवाय 
केली जाणारी धम व नीितमीमांसा ही आधंळी होते.

एकदा धममीमांसा व व तमुीमांसा यांची तािकक जातकुळी वेगळी आह ेमग ती धममीमांसा 
कत यवादी असो वा योजनवादी ह ेमा य केले आिण दो ही मीमांसां या बाबतीत आपण 
पारलौिककवाद- ई र, आ मा, पनुज म, कमिवपाक इ यादी पारलौिकक क पना नाका न 
इहवादी बिु वादी चचा करायच े मा य केले तरीसु ा आप याला ‘व तचू े व प िनि त 
कर याची प ती’ आिण ‘धमाच ेया नीतीच े व प िनि त कर याची प ती यांत फरक करावा 
लागेल. ‘‘अ यंत िनि त य िस ,िन य अनभुवा या िनिववाद त यावर धम थाप याचा 
य न’’ बु ाने केला ह ेतकतीयाच े हणण ेतपासनू यावे लागेल. भौितक सखुहेी दःुख प 
आहते ह े य  माणवादी, जडवादी मानणार नाही. यामळेु जरा, याधी, मृ य ूदःुख प आह े
ह ेमा य केले तरी सव भौितक वैभव दखु प मानण ेव ते नाकारण ेह ेसवमा य हो यासारख े
नाही. मला येथे बु ा या धमिशकवणकुीची चचा करायची नाही. मला एवढेच सचुवायच े
आह ेकी, ‘‘ य िस  अनभुवावर आधािरत. बु ीला मा य होणारे’’ इ यादी वा योग जे हा 
आपण करतो ते हा व तमुीमांसे या संदभातील यांचा अथ आिण धम व नीितमीमांसेतील 
यांचा अथ एक नसतो ह े यानी घणे ेअ यंत मह वाच ेआह.े वा तव जाणनू घे यासाठी या 
वै ािनक प तीचा वापर केला जातो ती प त धममीमांसेत व नीितमीमांसेत गैरलाग ूअसेल तर 
धममीमांसेची प त कोणती याचा वतं  िवचार करावा लागेल.

या ीने धमामीमांसेतील धमाच ेल ण व माण यां या तािकक व पािवषयीची चचा 

तकतीथ ल मणशा ी जोशी िणत जडवादािधि त धमिवचार



तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय : खडं - १८ /  418 

तकतीथा या धमिचतंनात प पण ेआढळत नाही. तरीपण धमा या ल ण व माण यां या 
आशयािवषय या चचत आप याला यांची भिूमका ‘आ याि मक मानवतावादी’ होती 
असे ढोबळपण े हणता येईल. गे या तीन-चारश ेवषात झाले या वै ािनक तांि क गतीमळेु 
मानवाला भौितक समृ ी िमळाली तरी याचा लाभ सव मानवाला झाला नाही ह ेएक स य 
आिण यातनू िवनाशाची व अवनतीची अवल ण ेिदस ूलागली आहते ह ेदसुरे स य तकतीथाने 
वीकारले होते. अशा वेळी संयम, अहकंाराचा िनरास िच शु ी, िव यापक मै ी इ यादी 
उ च मानवी मू यांवर भर दणेारा आ याि मक मानववादी धमच संभा य िवनाश टाळू शकेल 
असे यांना वाटते. िव ान व तं ान यांमळेु िव  जवळ आले आह.े अशा वेळी वतं पण े या 
िभ न सं कृती ज मास आ या व िवकिसत झा या यां यामधील संपकही वाढला आह.े यातनू 
नवीन मानवी सं कृती परंपरागत सव सं कृत या महासम वयाशी श ी हणनू अि त वात 
ये याची आव यकता व श यता आह.े यात ‘‘भारतीय आ याि मक सं कृतीचा शभु िवचार 
वीकारावा लागेल असा तकतीथाना आ मिव ास वाटतो.’’

५
समारोप

तकतीथा या धमसमी ेचा व धमिचतंनाचा थोड यात आढावा घणे े ह ेअ यंत कठीण 
आह.े यातनू यां या िवचारावर अ याय हो याची श यताही आह.े आधिुनक िवचारवंतांत 
यांनी अरिवंद, गांधी, एम.एन. रॉय इ याद चा िवचार केला आह.े जे. कृ णमतू चा उ लेखही 
आढळला नाही. यांनी आयु यभर श द ामा य न मानणारा, परलोक, आ मा, ई र न मानणारा 
धमिवचार, धमिचतंन केले व मानवाला या पारंपिरक धमा या चौकटीतनू मु  हो यास मदत 
करण े ह ेआपले जीिवतकाय मानले. याचबरोबर वैचािरक-बौि क पातळीपे ा जािणवेची 
उ च पातळी अस ूशकते हहेी यांनी कधी वीकारलेले िदसत नाही. हणनू अरिवंदांसार यांच े
िवचार गढूवादी हणनू िझडकारले. मला वाटते, भारतीय आ याि मक िवचाराम ये जािणवेची 
वैचािरक- बौि क पातळीहून उ च अशी एक पातळी आह े ह ेसवमा य आह.े बौ , जैन 
आिण वैिदक या ित ही भारतीय परंपरां याम ये तो एक समान दवुा आह.े तो तकतीथानी 
गंभीरपण ेिवचारात घतेलेला नाही असे िदसते. बु , महावीर, शकंराचाय, ई रकृ ण, पतंजली 
इ याद नी या अनभुवावर आपले धमिचतंन केले तो अनभुव आप या वैचािरक पातळीहून 
वेग या कारचा होता. याला ा, पिर ा, अपरो ानभुतूी असे काहीतरी हणावे लागेल. 
िफलॉसफीमधला ‘Sophia’ हा मळू श द ‘Episteme’ ‘ मा’पे ा या िनरा या अथाने 
वापरला गेला या याशी सा य आह.े ा पातळीला गढू रंग न दतेा असे हणता येईल की, 
या पातळीवर िवचार-भावना आिण वृ ी यांतील भदे नाहीसे होतात. िजथे “जानािम धम न 
च विृ ः जानाित अधम न च म े िनविृ ः ।’’ असा ‘पटते पण वळत नाही’ अशी शृगंाप ी 
असत नाही. अशा य चा अिधकार, पा ता, यो यता, धमिचतंनात मानण ेिकतपत ‘आव यक 
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आह ेयाचा िवचार तकतीथा या धमिचतंनात आव यक तेवढ्या गंभीरपण ेझाला नाही असे 
मला वाटते. तकतीथ आप या गु ं ब ल, ीभतू वामी केवलानंद सर वत ब ल हणतात - 
यां यात पांिड य व साधु व, िव ा यासंग आिण परमाथसाधना यांचा सुंदर संगम होता. अशा 
संगमातनू ‘शा द ेपरे च िन णातं’ अशी य ी धम पदशेाला पा  असते, अिधकारी असते याचा 
िवचार यांनी आप या धमसमी ेत केला नाही. एवढेच न ह ेतर द तर नी असे मानले हणनू 
यां यावर आ ेप घते याच ेआढळते. ‘बिु वादी मानववाद’ आिण ‘आ याि मक मानववाद’ 
यां यामधील तणाव यां या धमिचतंना आढळतो.

      मला वतःला ‘आ याि मक मानववाद’ भावतो. यानसुार सव जीवांम ये िवचारश ी, 
नैितक वातं य, Rationality हा मानविवशषे असला तरी शवेटी धमिवचार हा ‘मानवा या 
िहतावर कि त नसावा तर याने जीवमा ाचा, भतूमा ाचा िवचार करावा असे मानतो. गे या 
वीस-पंचवीस वषात ‘मानवक ी’ नीित-धमा या िवचारावर पा ा य परंपरेत फार मोठी टीका 
होत आह.े ‘मानवाच ेिहत’ केवळ मानवी िहताचा िवचार क न साधणार नाही, कारण मानवाच े
अि त व व िहत मानवेतर ाणी, जीवसृ ी आिण िनसग यां या भिवत यावर अवलंबनू आह ेह े
िवचारवंतां या यानी येऊ लागले आह.े हणनू नीती व धमा या िवचारात मानवा मानवांमधील 
संबंधाबरोबरच मानवाच ेमानवेतर ाणी आिण िनसग यां यामधील संबंधाचा िवचार नीती 
व धमानी करायला हवा अशी जाणीव िनमाण झाली आह.े या संदभात वैिदक, बौ  व जैन 
या पारंपिरक धमा या िशकवणीला फार मह व आह.े या ीने पयावरणिवषयक सम या, 
मानविनसग संबंध, मानवाची मानवेतर ाणी आिण िनसग यांिवषयीची कत ये या संदभात 
धमाच ेआकलन न याने हो याची गरज आह.े तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या सवधम 
अ ययन क ात या ीने सव धमाच ेनवीन अथिववरण झा यास तकतीथाच ेधमिचतंन सफल 
सफुल होईल अशी मला खा ी आह.े

(*तकतीथ ल मणशा ी जोशी ज मशता दी िवशेषांक, 
कायकारी सपंादक- यशवंत कळमकर ा पाठशाळ मंडळ, वाई, 

२७ जानेवारी, २००१, प.ृ३७ ते ४३)
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४९

तकतीथानी केलेले धमिचंतन
- ी. मा. भावे

तकतीथ ल मणशा ी जोशी ह े भारतीय िव ांच े पारंपिरक प तीने अ ययन केलेले 
महापंिडत होते. यांनी ा पाठशाळेत वामी केवलानंदां या पायाशी याय, सािह य, याकरण 
यांचा अ यास केला होताच; पण वाराणशीला जाऊन व तेथे तीन वष राहून राजे र-शा ी, 
पवतीयशा ी, वामाचरण भ ाचाय, अशा नावाजले या महापंिडतांकडेही याय, वेदा त, 
शा दबोध अशा िवषयांचा सू म अ यास कला होता. नंतर यांनी कलक यातील एका 
मा यता ा  सं थेची तकतीथ ही पदवी िमळिवली. पढेु ा पाठशाळेत ते आचाय झाले. इथे 
यांनी याय, वेदा त, अलंकारशा  व पवू-मीमांसा... अशा शा ांच ेअ यापन केले. सारांश, 
भारतीय त व ान, याय व अलंकारासारखी शा े यांच ेसखोल अ ययन व भावी अ यापन 
यांनी केले होते. पांडुरंगशा ी गो वामी, रघनुाथशा ी कोकजे, बळवंतराव खरे असे नामांिकत 
िव ाथ  तकतीथा या हाताखाली िशकून तयार झाले.

भारतीय परंपरेचा व भारतीय िव ांचा इतका खर यासंग असणारा िव ान मनु य सनातनी 
मनोवृ ीचा व कोण याही सधुारणांचा ितर कार करणारा असला पािहजे, अशी सवसाधारण 
समजतू असते व तशीच उदाहरणहेी िमळतात. परंत,ु तकतीथ या समजाला एक ढळढळीत 
अपवाद होते आिण एकटे तकतीथच न हते तर सारी ा पाठशाळाच भारतीय परंपरा व िव ा 
यांचा अिभमान बाळगनूही पिरवतनाच े वागत करणारी होती. परंपरेचा यासंग िन ेने करीत 
असतानाच पिरवतनालाही नाकारायच ेनाही, ही वृ ी ा पाठशाळे या िठकाणी कोठून आली?

िवसा या शतका या सु वातीला वंग-भगंा या चळवळी या िनिम ाने रा ीय िश ण ही 
संक पना पढेु आली. रा ीय िश णाच ेपरु कत अशा िवचाराच ेहोते की, पा ा य िश ण इं जी 
रा याचा हात ध न िहदंु थानात आले आह.े नवी िव ाने व कौश ये यांच ेिश ण या पा ा य 
िश णप तीतनू त णांना िमळते आह.े ते िश ण आपण घतेलेच पािहजे. पण नवी िव ाने 
व कौश ये यांच ेिश ण आपण यायच ेते ाचीन िव ा व परंपरा यांचा उ छेद कर यासाठी 
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यावयाच ेनसनू ती परंपरा अिधक बळकट क न या सश  यासपीठाव न पा ा य िव ा 
व त व ान यांचा वीकार करावा, या हतेनेू यायच ेआह.े इं जां या संसगाने जो नवा रा वाद 
दशेात िनमाण झालेला आह,े याच ेसंवधन परंपरेला बलवान क न आिण या परंपरेला पा ा य 
िव ानाची जोड दऊेनच होणार आह.े

असे िश ण दणेारी ‘समथ िव ालय’ नावाची रा ीय शाळा ा. िवजापरूकर यांनी 
तळेगावाला काढली होती. ती शाळा १९१० साली सरकारने बंद पाडली. ते हा या शाळेतील 
िव ाथ  व िश क वाईला ा पाठशाळेत आले. यांनी नारायणशा ी मराठे यांनी चालिवले या 
ा पाठशाळेत एक संिम  अ यास म चाल ूकेला. या अ यास मात पारंपिरक शा ातील 
काही भाग आिण इं जी भाषा, इितहास-भगूोल, रा यशा  इ यादी नवीन िवषय िशकवले 
जा याची सोय होती. हा संिम  अ यास म बराच लोकि य झाला. खरेीज नारायणशा या 
नेतृ वाखाली पारंपिरक पाठशाळा चाल ू रािहलीच. पढेु तकतीथ झालेला ल मण जोशी हा 
िव ाथ  या सां यावरच पाठशाळेत आला. मा  याने संिम  अ यास माचा िव ाथ  न होता 
पारंपिरक िश ण घे याच ेठरिवले.

रा वादाची जी दी ा पाठशाळेला िमळाली ित यामळेु पाठशाळेतील िव ा याना 
वातं यचळवळीिवषयी आकषण वाटू लागले. पाठशाळेशी संबंिधत असणारे महादवेशा ी 
िदवेकर, िदनकरशा ी कानडे, खु  ल मणशा ी जोशी व इतर अनेक चळवळत सामील होऊन 
तु ं गात गेले. याबरोबरच िहदंसुमाज बिल  झाला पािहजे, यासाठी समाजातील घटकांना 
जाचक वाटणारे िनयम व ढी बदल या पािहजेत. ि यांवर अ याय करणा या ढी व िनयम 
- उदा., बालिववाह, िवधवा-िववाह-िनषधे, केशवपनादी सं कार एकोिणसा या शतकातील 
- वादिववादानंतर िशिथल झालेच होते. १९२० सालानंतर अ पृ यतेचा  पढेु आला. 
वामी केवलानंद यांची अशी भिूमका होती की, ‘‘दशेकालपिरि थती माण ेहा धम बदलतो... 
ते हा समाजाला उपकारक ठरेल अशा रीतीने हा धम बदलला पािहजे’’ (पान १०१ : १). 
ही पिरवतनवादी भिूमका नारायणशा ी यां याकडून तकतीथानी उचलली. शा ीमडंळीत 
हा िवचार मानणारे विचतच कोणी होते. पारंपिरक पिढक िव ान आमचा धम सनातन व 
अपिरवतनीय आह.े याच समजाला िचकटून होते.

तकतीथानी वतः धमसधुारणचेी मोठी चळवळ चालिवली, असे िदसत नाही. हणजे, पढेु, 
सानेगु ज नी िव लमिंदर अ पृ यांना खलेु करावे यासाठी चार दौरा काढून शवेटी ाणाि तक 
उपोषण केले, तशी मोहीम तकतीथानी हाती घतेली नाही. पण जे हा के हा पिरवतनाचा मोका 
आला, ते हा शा ीज नी आप या ानाचा उपयोग क न पिरवतनाला पािठंबा िदला. १९३२ 
साली गांध नी अ पृ यते या िवरोधात चार केला. ते हा िवरोधी पंिडतांशी शा ीज नी वाद 
घातले. गांध चा मलुगा दवेदास आिण राजगोपालाचायाची मलुगी ल मी यां यात ितलोम 
िववाह हावयाचा होता. अशा िववाहास धमशा ाची मा यता न हती. पण शा ीज नी वतः 
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पौरोिह य क न िववाह साजरा केला. वातं यानंतर सोरटी सोमनाथाच ेदऊेळ न याने बांधले. ह े
दऊेळ अ पृ यांना खलेु राहणार होते. यामळेु मतू या ित ापनेला कोणी भटजी तयार न हते. 
शा ीज नी पढेु होऊन यथासांग ित ापना केली.

सारांश, ा पाठशाळेने पिरवतनवादी भिूमका वीकारली होती. िहदंधुम हा एखा ा 
िशळे माण ेकठीण व थाण ूआह ेह ेपरंपरावा ांच े हणण े वामी केवलानंद व तकतीथ यांनी 
फेटाळून लावलेच; पण धमाची पिरवतनशीलता परुा यासह िस  कर यासाठी धमकोशाचा 
मोठा क प १९३० सालापासनू हाती घतेला. आजही तो क प कायाि वत आह.े

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी केले या धमसमी ेची ही पा भमूी होती.

(१) 

शा ीज नी इं जीच ेप तशीर िश ण घतेले न हते. यामळेु पा ा य िवचारांशी यांचा 
पिरचय या ंथां या मराठी भाषांतरातनू झाला होता. १९ या शतका या अखरेीला िमल 
व पे सर या िवचारकांचा भाव महारा ातील सिुशि तांवर होता व यांनी या पंिडतां या 

ंथांची मराठी भाषांतरे केली होती. ती शा ीज नी ल पवूक वाचली होती. १९३० साली 
शा ीजी कायदभेगंा या चळवळीत भाग घऊेन तु ं गात गेले. तु ं गात इतर स या ह या 
सहवासात ते इं जी िशकले व यांनी य नपवूक इं जी वाचन वाढिवले. तु ं गात असतानाच 
यांचा मा स या लेखनाशी पिरचय झाला. पढेु ३४-३५ साली यांनी मा सवादाच ेल पवूक 
अ ययन केले. मा सवादािवषयी यांनी हटले आह,े ‘‘एखाद ेसवकष सामािजक त व ान 
पट यात दोन गो ी असतात. भावना आिण यिु वाद. आप या या उ च भावना असतात 
यांना पोषक असलेला यिु वाद समजतो, चतो व पटतो. या भावनांना अनु ाहक असा तक 
मा सने रचलेला आह’े’ (पान १५० : १).

तथािप, मा सवादाचा अ यास केला व एकंदरीने मा सवाद वीकारला, तरी शा ीजी 
क यिुन ट प ात गेले नाहीत. कारण, मा सची िवचारसरणी पा ा यां या  इितहासाचा अ यास 
क न िनमाण झाली होती. भारतीय पिरि थतीला ती कशी लावायची, हा  होता. मानव नाथ 
रॉय यांनी मा सवादी ि कोनातनू भारतीय रा वादाची मीमांसा करणारा ंथ िलिहला होता. तो 
शा ीज ना आवडला व ते रॉय यां या िवचाराकडे ओढले गेले (पान १५८ : १). नंतर मा सवादी 
िवचारातील काही उिणवाही शा ीज या यानी आ या. असे असले तरी शा ीजी सांगतात 
की, ‘‘मी मा सवादी झालो ते हापासनूच मी मानवतावादी झालो. िहदंधुम, इ लाम, ि नधम 
या सवािवषयी मला ऐितहािसक ीने आदर आह.े पण... येक धम ंथ ही माणसाची कृती 
आह ेव येक धािमक परंपरा ही माणसाची परंपरा आह.े हणनू ित यात दोष असतात व ते 
साफ करावे लागतात, हणनू कोठे िद य श ीचा आिव कार आह े िकंवा कुठे िद य उपदशे 
आह,े असे मी मानत नाही’’ (पान १६६ : १).
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१९४० साली शा ीज नी नागपरू िव ापीठात ‘िहदंधुमसमी ा’ या शीषकाखाली तीन 
या याने िदली. ही या याने मा सवादा या भावाखाली िदलेली आहते, असे वतः 
शा ीज नीच मा य केले आह े (पान १५८ : १) आपण पािहलेच आह ेकी, शा ीजी व 
ा पाठशाळा ांनी धमाकडे पाह याची ऐितहािसक व पिरवतनवादी भिूमका वीकारली 
होती व ‘धमकोशा’ या क पामागेही हीच भिूमका होती. ा पिरवतनवादी भिूमकेला 
अशीच िववेकी आिण वै ािनक िव ेषणाची जोड मा सवादातनू िमळाली. शा ीजी सांगतात 
की, मा सने समाजा या रचनेच ेदोन भाग मानले आहते. भौितक अिध ान व या जो यावर 
बांधलेला अ या म- सं कृतीचा इमला. धम हा या इम याचा ( हणजे सपुर चरचा भाग आह े
(पान ५१ : २).

मा स सांगतो की, िनसगश ी आिण सामािजक श ी यांच े मनु या या अतंःकरणावर 
उमटलेले िवपय त व ांितमय ितिबंब हणजे धम होय (तेथेच). थम िनसगश ी घऊे. 
जोपयत िनसगिनयम जाणनू घऊेन या िनसगश ीचा वापर आप या फाय ासाठी क न घे याच े
कौश य मनु याला सा य झाले न हते तोपयत िकंवा या ाथिमक अव थेत या िनसगश ीिवषयी 
ती अलौिकक श ी आह,े असा भास मनु याला झाला. यातनू यातिु या, कुलल णपजूा 
(Totemism) व िनसगपजूा यांसार या धमा या ाथिमक अव थेतील उपासना सु  झा या. 
समाजा या ाथिमक अव थेत समाजातील पु कळ घटना मनु याला अग य वाटतात. उदा., 
यु े होतात, खनू पडतात, दािर ्य येते या घटना मागासले या मनाला भांबावनू टाकतात. अशा 
वेळी यु ात आप या टोळीला जय िमळवनू दणेारा शरू पु ष दवे मानला जातो. दािर ्यापासनू 
बचाव करणारी ल मीसारखी दवेता समाज वीकारतो. अशा प तीने ाथिमक अव थेतच 
मनु या या मनाला अलौिकक श ी मान याची आस िनमाण होते व अनेक दवे-दवेतांची 
उपासना माणसे क  लागतात.

नंतर समान व य ी अिधक गत झा यावर ह े यानात येऊ लागते की, सृ ीतील यापार 
पर परावलंबी व पर परांत गुंतलेले आहते. सग या जगाची एकच यव था आह.े ते हा 
िनरिनरा या दवेता मानण ेसोडून दऊेन एकच सवगणुसंपन आिण सवशि मान ई र मनु याने 
तयार केला. पवू या दवे-दवेतांचा पसारा लु  झाला िकंवा या दवे-दवेता या सव च दवेाच े
पा गण बन या. आजच े जे गत धम आहते, ते सव अशा अव थांतनू जाऊनच आता या 
ि थतीला पोचले आहते (पान ५४ : २).

िनसग श ी व सामािजक श ी यां यािवषयीची ही गढू िकंवा ांितमय क पना ातनू 
धम िनमाण झाला. धम का ई रद  नाही िकंवा अलौिककापासनू िनमाण झालेला नाही. ह े
एकदा वीकारले हणजे धम ही. इतर अनेक सं थां माण,े सामािजक सं था आह,े असे ठरते. 
समाजातील स ाधारी लोक या सं थेचाही उपयोग आप या फाय ासाठी क न घतेात हहेी, 
थोडा सू म िवचार के यास, यानात येते. शा ीजी सांगतात की, ‘‘खाजगी संप ीची सं था 
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समाजात जे हापासनू अि त वात आली, ते हापासनू धमसं थेची सू े स ाधारी वगाकडे गेली व 
धमसं थेला स ाधारी वगानेच संघिटत व प िदले... समाजात यां या हाती संप ीची साधने 
असतात, यांच ेहात बळकट कर याच ेकाय धमाने केले. संप ी व अिधकार यां या वैष यामळेु 
उ प न होणारा अतंःकलह धमाने दाबनू टाकला. वैष यमलूक समाजरचना व कायदा यांना 
पािव य व शा त मू य धमानेच िदले’’ (पान ५५:२).

आपण पािहले आह ेकी, धम व इतर सामािजक सं था या सं कृती या इम याचा भाग 
आहते आिण हा इमला भौितक अिध ानावर रचला आह.े ह ेअिध ान बदलले की, इम याची 
नवी बांधणी होते. काही सामािजक सं था लयाला जातात, काही बळकट होतात तर काही 
न याने उ प न होतात. जोवर जिमनीतनू होणारी उपज हा योग ेमाचा मह वाचा आधार होता, 
तोवर सरंजामदारी ही सं था अि त वात होती व सश  होती. नंतर यं यगु आले व औ ोिगक 
उ पादनाने उपजीिवकेचा मोठा भाग उचलला. ते हा जमीनदारी मागे पडली व उ ोगपती ही 
सं था उदयाला आली. मा स या णालीनसुार धम ही सं थाही लयाला जाणार के हा? शा ीजी 
सांगतात, ‘‘समाजवादी प तीने समाजाची पनुघटना के यािशवाय हणजे ांतीिशवाय 
सामािजक बेबंदशाही व सामािजक, दरुव था यांचा कायमचा िनकाल लागणार नाही. एकदा 
का ांती झाली हणजे धािमक मनःि थतीच िश लक राहणार नाही. कारण धािमक मनःि थती 
ही य ी या जीिवतावर गढूरीतीने स ा चालवणा या सामािजक श ीच ेिवकृत ितिबंब होय. 
समाजवादी ांतीनंतर या ि थतीत िबंबच नाही तर ितिबंब कोठून राहाणार?’’ (पान ५६ : २). 

मा सची ही िवचार णाली यानंतर शा ीजी िहदंधुमास लावनू दाखिवतात.
(२)

आज आपण याला िहदंधुम हणतो याचा थलूमानाने तीन अगंांनी िवचार करावा लागतो. 
ही तीन अगंे हणजे अ या म, दवैतिव ान आिण यवहार ही होत. ही तीन अगंे पर परांपासनू 
पणू िवलग आहते, असे न ह.े पण िवचार-सौकया या ीने असे भाग पाडण ेफाय ाच ेवाटते. 
१९ या शतकात पा ा य िव ा भारतात अवतर या व यांनी पा ा यां या िवचारिव ात या 
वेळी चाललेले वादही आप याबरोबर आणले. १८ या शतका या शवेटी एक बोधनयगु 
(एनलाइटनमट) यरुोपात उदयाला आले होते. या यगुाचा मह वाचा भाग धमाची िचिक सा 
हा होता. या िचिक सेतही मु य भर ि ती धमा या अ या माची परी ा कर यावर नसनू या 
धमा या अनषुगंाने जो यवहार चालत होता, यावर होता. याचबरोबर १९ या शतका या 
म याला उ ांती ही संक पना पढेु आली व यामळेु ि ती धममतात जो िव िनिमतीचा 
िवचार आलेला होता, यावर संशयाच ेढग आले. ह ेसव िचिक साजाल आप याकडे आ यावर 
या या साहा याने िहदंधुमाची िचिक सा नवा सिुशि त वग व महा मा फु यांसारख ेधमसधुारक 
यांनी सु  केली. पण इथे ल ात घे याजोगी गो  ही की, िहदंधुमा या अ या मा या परी े या 
मागे फार कोणी लागले नाही. सव भर दवैतशा  व लोक यवहार एवढ्यावरच होता.
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शा ीज नी आपले दसुरे या यान ‘धमल ण व धम माण’ या िवषयावर िदले आह.े 
धमल णात खरे तर लोक यवहार हा िनयम आला असनू धम माण या खा यावर अ या म 
मांडले गेले आह.े दवैतिव ान या िवषयाचा उ लेखच इथे येत नाही, ही उणीव या यानात आह.े 
िहदंधुमा या िववेचनात ही उणीव ल णीय आह.े कारण िहदंधुम हा खरेतर नाना पंथोपपंथांचा 
एक समहू आह ेव ह ेपंथ उपा य दवेता या अनषुगंाने िनमाण झाले आहते. असो.

धमाची या या करताना शा ीजी सांगतात की, ‘‘अलौिकक श या क पनेवर 
आधारलेले व ये कर मानलेले मानवी आचरण हणजे धम होय...... येस ् हणजे य ीच,े 
वगाच ेिकंवा समाजाच ेिहत होय. ह ेिहत अलौिकक श या साहा याने ा  होते, ही क पना 
सव धािमक आचरणा या मळुाशी असते’’ (पान ५८ : २). ‘अलौिकक’ या श दाचा खलुासा 
असा की, ‘तकशा ा या िनयमां या आधारे बिु ारा िकंवा अनभुवाने व योगाने या व तूंची 
तपासणी करता येत नाही, अशा व त ूअलौिकक होत’ (पान ६० : २). मृ यनंूतरही राहणारा 
अमर आ मा, दवेता, जग कारण ई र, िनगणु िकंवा पणू , कमज य अपवू इ यादी व त ू
अलौिकक होत. यानंतर शा ीज नी जैिमनी, महाभारतकार व कणाद यांनी िदले या धमा या 
या या तपास या आहते व या ित ही या यांत य  िकंवा अ य  प तीने अलौिकक / 
अ  यांचा आधार घतेला आह,े ह े प  केले आह.े

आता शा ीजी धम माण हणजे धमा या ानाच े साधन या िवषयाकडे वळतात. या 
बाबतीत दोन प  उ वतात. पिहला प  असे मानतो की, ‘मनु या या यावहािरक िकंवा 
लौिकक बौि क यापारा माणचे याच ेधािमक िकंवा आ याि मक मानिसक यापार आहते, या 
प ाला शा ीजी ‘लौिकक माणवाद’ असे नाव दतेात. दसु या प ाच े हणजे असे की, ‘धमा-
धमाची अवगती असाधारण िकंवा अलौिकक अशा बौि क िकंवा मानिसक यापारानेच होते. 
या अलौिकक साधनास... ..आ याि मक सा ा कार..’ (पान ७७ : २)... ... असे संबोधतात.

लौिकक माणवादास ऐितहािसक व अनैितहािसक असे दोन भदे आहते. ऐितहािसक 
लौिकक माणवाद सांगतो की, ‘‘सामािजक िवकासकामातच मनु या या मनाची व बु ीचीही 
पिरणती झाली आह ेव मानिसक पिरणतीबरोबर धमातही पिरणती झाली आह.े धािमक अनभुव 
हा मनु या या साधारण अनभुवाचाच एक कार आह.े’’ याउलट, अनैितहािसक लौिकक 
माणवादी हणतात की, ‘‘धम हा ग भ मानवबु ीचा िवषय आह.े संयमी, मननशील, 
िनः वाथ  साधलुोक समाजधारणा िकंवा मनु याच े उ च सखु यानात घऊेन धम थापना 
करीत असतात’’ व अशांनाच धमिनणयाचा व धमपिरवतनाचा अिधकार आह े(तेथेच). वतः 
शा ीजी, अथातच, ऐितहािसक लौिकक माणवादी आहते.

यानंतर बरीच दीघ चचा क न शा ीजी असे ितपादन करतात की, भारतीय परंपरेम ये जो 
लौिकक माणवाद आप याला सकृत ्दशनी आढळतो, तो खरे पाहता अलौिकक माणवादच 
आह े(पान ७९-८०:२). बहुतेक िवचारक वेद ामा य मानतात. वेद ह ेई र िणत िकंवा अपौ षेय 
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आहते असे सांगतात. ह ेसांग यामागे या िवचारकांचा दसुरा हते ूअसा आह ेकी, ‘‘ ैविणक 
चालीरीत च ेआिण सामािजक काय ांच ेमळू वेदांत आह.े वैिदक परुोिहतवगा या हणजेच 
ा णांच ेविर व आिण शू ांच ेदा य ह ेिजच ेमु य ल ण आह ेअशा समाजसं थेला थैय 

आण याकिरता वेदांस अलौिकक ामा या या पदवीस पोचिवले’’ (पान ८३ : २).
आधिुनक धममीमांसकांपैकी लोकमा य िटळक, डॉ. राधाकृ णन व िव न के. ल. द री 

यांनी धम माणाची चचा केली आह.े या ितघां याही उपप ी शा ीज नी अमा य के या आहते. 
ह ेितघहेी अनैितहािसक व अलौिकक माणवादी आहते, असा शा ीज चा दावा आह.े वतः 
शा ीजी ऐितहािसक लौिकक माणवादी अस याने यांनी या िव ानां या उपप ी अ ा  
ठरव या, ह ेओघानेच आले.

(३)
‘िहदंधुमाच े व प’ हा शा ीज या ितस या या यानाचा िवषय आह.े ह े या यान 

फारच िव ततृ असनू याचा सांगोपांग आढावा या िनबंधात घतेा येणार नाही व तशी ज रीही 
नाही. सु वातीलाच शा ीजी सांगतात की, ‘‘िहदंधुमाच ेल ण िनि त करताना सामािजक 
भागच ामु याने पढेु येतो. जाितसं था, िविश  त हचे ेिववाहादी सं कार, दशे, जाती, कुलधम, 
वारसा ह कांच ेिनयम व एक  कुटंुब प ती ही िहदंधुमाची सामािजक बाज ूआह.े... िहदंूं या 
सामािजक चालीरीत या पाठीशी पारलौिकक व पारमािथक क पना आहतेच. पनुज माचा व 
कमिवपाकाचा िस ा त ही मह वाची अ  क पना सग या सामािजक रचने या िनयमांच े
समथन कर यासाठी धमशा ांनी उपयोगात आणली आह.े िहदंधुमातील पारमािथक व 
आ याि मक सं दाय अनेक पर परिव  क पनांनी बनले आहते’’ (पान ११० : २). आपण 
िहदंधुमाची अ या म, दवैतशा  व यवहार अशी तीन अगंे चचासौकयासाठी मानली आहते. 
या उता याव न ह ेकळून येईल की, शा ीज चा भर दसु या व ितस या मदु् ावर आह.े

दवैता ां या संदभात शा ीजी सांगतात की, िहदंधुमात तीन तरांवरील पजूा िकंवा 
उपासना आढळतात. िन न तर हणजे जाद,ू िनसगव त ुपजूा, भतू रा स पजूा वगैरे. मध या 
तरावर आप याला मानवस श दवेतांची व श ची पजूा आढळते, तर उ च तर हणजे 
एके रवाद, वाद व त ववाद. शा ीजी सांगतात की, येक धमातच मानवी जाती या 
तीन अव थांतील धािमक क पनांच,े हणजे खाल या दोन तरांवरील उपासनांच,े अवशषे 
आढळतात. अशा उपासनांना िन भ कर यात ि ती व मसुलमान धम ब याच माणात 
यश वी झाले, पण िहदंधुमाला मा  अपयशच आले आह.े िहदंसुमाजात हीनतर अशा ाचीन 
आचारांस व क पनांस अगंदी उघडमा याने वावरता येते (पान ११३.२). काही लोक ही गो  
िहदंधुमा या उदारतेच े ोतक समजतात; पण शा ीजी मा  यांला िहदंधुमा या दबुलतेच े
उदाहरण मानतात. ‘हीन क पनां या योगे मनु याची अधोगती होत असते हणनूच मनु यास 
उ च क पनांचा वीकार करावा लागतो........ हीन क पनांचा नाश करण ेह ेपिहले कत य होय’ 
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(पान १३२ : २). ‘या बाबतीत िहदंधुमापे ा बौ , ि न व मसुलमान यांसारख े चारकी धम 
यश वी झाले. यांनी अनंत खु या क पनांची मलीन पटेु मानवी अतंःकरणाव न न  क न 
टाकली. िहदंधुमाने या अपधमाचा सं ह केला, यात काही पु षाथ केला नाही, यात याच े
दौब यच िनदशनास आले’ (पान १२४ : २). 

िहदंुं या दौब याची जी कारणमीमांसा शा ीज नी केली आह ेतो अचिंबत करणारी आह.े 
ते हणतात, ‘‘ या राजकीय व सामािजक श ना संकुिचत मयादांचा व ु  बंधनजालांचा 
गती या मागात अडथळा वाटू लागतो आिण यांना िविवध मानवजात या जीवनाला 
यापक माणात संघिटत कर याच ेकाय कर याची गरज उ प न होते, यां यात बल म यवत  
रा यसं था उ प न होते, अशा राजकीय-सामािजक श ी िहदंु थानात िचरकालपयत िटकून 
रािह या नाहीत; पणू उ कष हो या या अगोदरच ीण होऊन गे या’’ (पान १२७ : २). यातील 
ि ल  श दजाल बाजसू केले तर असे िदसनू येईल की, मिु लम जगात जशी खिलफा ही 
रा यसं था व धमसं था यांना एक  करणारी सं था िनमाण झाली िकंवा ि ती जगात पोप ही 
सं था िनमाण झाली, तशी सं था िहदंधुमाची व समाजाची िनयं क हणनू अि त वात यायला 
हवी होती, असे शा ीजी सांगत आहते. ही भिूमका शा ीज या समकालीन हणजे १९४० 
या समुारा या व आज याही िहदंु ववा ांपे ा फारशी िनराळी नाही. समजा, अशी सं था 
िहदंु थानात िनमाण झाली असती तर शा ीज ना अिभ ेत असणारी सा यवादी ांती घडून 
यायला िकतपत वाव िमळाला असता?

िहदंधुमा या इितहासात शा ीज ना दोन िठकाण ेअशी आढळतात की, िजथे िहदंधुमाला 
गितशील वळण िमळण ेश य होते. पिहला कालखडं हणजे मौयसा ा याचा. याची रोमन 
सा ा याशी तलुना करताना तकतीथ हणतात, ‘‘रोमन सा ा याने यरुोप या जनतेचा फार मोठा 
भाग एकछ ी सा ा यसतेखाली आण यामळेु  एके री िव धमाचा, हणजे ि न धमाचा 
यो य पाया िनमाण झाला; तेथे ि न धमाने जु या िविवध उपासनामय, कमकांडी, मिूतपजूक, 
बहुशाख, हीन धम कारांचा उ छेद केला. मौयसा ा य लवकरच िवदीण झाले. पु पिम  
नावा या ा ण अमा याने ह े रा य बळकावले. ते हापासनू पनुः ा णां या चळवळीला 
मह व आले. यामळेु कोण याच िव धमाचा िवजय भारतीय समाजात झाला नाही’’ (पान 
१५१ : २). दसुरा कालखडं आिदशकंराचायाचा. ‘‘िव िवषयक िकंवा व तिुवषयक येक 
उपप ी िविश  मयादबेाहरे तकदु  होते, ह े यांनी (प ी: शकंराचायानी) िस  क न ‘सग या 
िवचारमागाची बौि क अगितकता िस  केली... वतःचा वादही तकवादाने मानवबु ीने 
िनि त होत नाही, असे दाखिवले...सगळे मानवी िवचार जीवनातील व िव ातील स याचा 
शोध करीत असता कंुिठत व पिर ा त होतात असे दाखवनू शकंराचाय मायावादावर येऊन 
धडकले’’ (पान १५६ २)..... या वेळी िव ानयगुाचा ारंभ हो यास अनकूुल समाजदशा 
असती, तर शकंराचायानी खर तकशा ाने िवदीण क न टाकले या त व ानां या िवनाशातनू 
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नवे तकशा  व नवा भौितकवाद उ प न झाला असता (पान १५७ : (२). आपले ह े ितपादन 
खदु शा ीज नाच उ रकाळात मा य झाले नसते. पढेु ा. रेगे यांना िदले या मलुाखतीत यांनी 
‘िहदंधुममीमांसे’तील िवचारां या िवरोधी अशी मते य  केली आहते. उदा., िहदंधुममीमांसेत 
यांनी अलौिककाला कसनू िवरोध केला आह.े पण ा. रे यांशी बोलताना गीतेतील मो धमाला 
यांनी ‘आदश’ हटले आह.े ‘मो ’ ही क पना ‘अलौिकक’ आह,े ह े प च आह े(पान १६५ 

: १). असे अस याने शा ीज या या ितपादनाचा ितवाद मी इथे करीत नाही. खरेीज, याने 
िव तारही पु कळ होईल.

आप या या याना या शवेटी तकतीथ मळू यापक ाकडे पनुः वळतात. तो  हा की, 
धमिचतंनाची आधिुनक समाजाला गरज आह ेका? या ाचा िवचार शा ीजी तीन अगंांनी 
करतात. धमवा ांचा मु ा असा की, ई र, आ याच ेअमर व, कमिवपाक ा क पनांना 
मानवी जीवनात काही मू य आह.े..... ा व तुंच ेअि त व गहृीत धर यािशवाय मनु यास 
संसारात समाजधारणसंेबंधी कम िकंवा स कम धीराने करता येत नाहीत... ा मानवबु ी या 
पलीकड या अि त वक पनेने मनु यास कमाची व जीवनाची कृताथता वाटते, हचे या 
व तूं या क पनांच ेमू य होय. याला उ र दतेाना शा ीजी तीन यिु वाद वापरतात. एक मानवी 
गणु पराका ेला पोचिव यासाठी पारलौिकक मू यांचीच आव यकता आह ेअसे नाही. ऐिहक 
मू यां या योगानेही इितहासात च रा य ांती, अमिेरकेच े वातं ययु , िव ानातील संशोधन 
इ यादी मोठ्या घटना घडून आ या आहते. दसुरी गो  अशी की, िविश  दशेकालमयादते मह व 
पावले या िविधिनषधेास, आचारांस, िवचारांस िकंवा सं थांस धमवाद शा त मू य अपण करतो. 
ह ेिविश  काळात काही उपयोगाच ेअसलेले आचार-िवचार पिरि थती बदल यावर अडगळ 
बननू राहतात व गतीच ेश  ूहोतात. ितसरा भाग असा की, धमसं था ही स ाधारीवगा या 
हातातील बाहुले बनते आिण हा वग धममू यांचा व धािमक िवचारसरण चा उपयोग सामा य 
जनतेला गलुामिगरीत व अ ानात ठेव यासाठी करतो (पान १७० : २).

धमवा ांच ेदसुरे ितपादन असे की, ‘िव ातील अनंत श चा िव तार, सू मता व गांभीय 
ही पािहली हणजे िज ासू या िठकाणी एक चम कृितपणू भावना उगम पावते.’ या भावनेला 
अनंताची संवेदना असे मॅ स यलुर हणतो. ही संवेदना हाच सव धमाचा आधार होय, असे 
मॅ स यलुर सांगतो. पण ितवाद हा की, धमक पनेत केवळ अनंताची संवेदनाच आह,े असे 
न ह.े सा त िव ातील ान व अनभुतू अशा क पनांच ेिवपय त व िवकृत ाि तजाल धमसं थेने 
िनमाण केले आह.े िव ाचा िवचार करणा या मनु याला या र य, उदा  व उ कंठापणू वृ ी 
भा न टाकतात, यांचा व सं था प धमाचा संबंध अगदीच कमी आह.े शा ीजी सांगतात की, 
‘अनंता या संवेदनेने िव ानाला ज म िदला आह,े धमाला न ह.े’

शवेटचा मु ा असा की, धमसं थेने इितहासात काहीही काय केले असले, तरी एक 
सामािजक सं था हणनू धम कालबा  होत चालला आह.े धमापे ा उ चतर अशा सामािजक 
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सं था िनमाण होत आहते. एक नवी समाज यव था आण याची गरज भास ूलागली आह.े 
सव मनु यांना सव िव ाकलांच े िश ण घतेा आले पािहजे;  समाजातील येक घटकाची 
उपजीिवका नीट चालिवता येईल आिण यांि क-औ ोिगक धं ांवर समाजाची मालकी राहील 
अशी आिथक पनुघटना हवी आह;े सरंजामदारी व खाजगी मालकी जेथे नाही अशी समाजरचना 
हवी आह ेआिण समाजवादी त वावर अिधि त व लोकस े या रा यघटनेने यु  अशी समाज 
सं था अि त वात आणायचा उ ोग हाती घतेला पािहजे, या सा या उलाढालीत धमाच े थान 
न ायच होत जाईल.

धमािवषयी तकतीथानी ही जी नकारा मक भिूमका १९४० साली िदले या या यानात 
घतेली, यापे ा पु कळच िनराळा असा धमाकडे पाहा याचा ि कोन यांनी ...‘सवधमसमी ा’ 
या नावाखाली मुबंई िव ापीठात १९७६ साली जी या याने िदली, यांत वीकारला. याचा 
थोड यात परामश घऊे.

(४)
आपण पािहले की, मा सवादा या भावाखाली िदले या या यानात समाजवादी ांती 

झा यानंतर धम या सं थेची गरज राहाणार नाही. कारण धम ह ेक पनाजाल आह,े असे तकतीथानी 
हटले होते. १९७६ साल या या याना या सु वातीलाच तकतीथ असा  उपि थत करतात 
की, ‘‘आ याच ेअमर व, दवेदवेतादी अलौिकक श च ेअि त व..... ह ेजर बिु वादाने व 
वै ािनक प तीने िनि त करता येत नाही, तर ते व नासारख ेिकंवा मगृजळासारख ेखोटे हणनू 
मानवी समाजांनी सहज फेकून का िदले नाही ?......... मानवी मनात ते इतके खोल का जले व 
ढमलू बनले? (पान ६ : २, भाग दसुरा).’’ मानसशा ा या आधाराने या ाच ेउ रं शा ीजी 
दतेात की, असं ान ( हणजे ..अनकॉ श स) मनातील सखोल अधंारात धमाची बीजे व मळेु 
आहते. धमा या सांकेितक आिव कारा या आवरणाखाली धािमक स ये लपलेली असतात. 
नंतर समाजशा ा या ि कोनातनू ते सांगतात की, धम आिण समाज यव था एक प असतात 
आिण समाजाची गती घडवनू आण याची श ी धमसं थेत आह.े ह े सारेच ितपादन पवू या 
ितपादना या िवरोधी जाणारे ...असनू धमाकडे अिधक सकारा मक पाहणारे आह.े

नंतर महाभारतीय शांितपवात धमािवषयी आलेली चचा यांनी उ तृ केली आह.े याचा 
सारांश असा की, धमाने ा यांची धारणा हणजे जीवन सरुि त होते.

या या योगाने धारणा होते तो धम होय..... जे आप याला अ यंत ि य तेच सवाना ि य 
होय, अशा ऋजबुु ी या योगानेच धमाचा िनणय करता येतो. िवधा याने पवू  लोकसं हाथच 
हणजे समाजधारणाथच धमत व िविहत केले आह े (पान ११.२ भाग दसुरा). ही धमचचा 
पारलौिककाचा आधार न घतेा केली आह ेव धमाच ेिनणायक माण माणसाची िववेकबु ीच 
होय असे यात मानले आह,े असे सांगनू शा ीजी या चचिवषयी अनकूुल अिभ ाय दतेात.

तकतीथानी केलेले धमिचतंन
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िनरिनरा या िवचारवंतां या मतांचा आढावा घऊेन शा ीज नी वेगवेगळी धमल ण े
सांिगतली आहते. ती अशी- (१) अलौिकक व तुंवर वा श वर िव ास, (२) पिव  व लौिकक 
यां यातील भदे, (३) कमकांड व पिव  अपिव  हा िवचार, (४) दवेांनी िकंवा धम ंथांनी 
मािणत केलेले नीितिनयम, (५) िविश  धािमक भावनांची उदा., पाप व पु य जाणीव, (६) 
दवेाशी संपक साध यासाठी पजूा, ाथना, भ ी यां या ारे साधना (७) िव ाच ेएक मानिसक 
िच  व यातील मनु याच े थान, सम  िव ाच ेउि  व या उि ाशी ससंुगत असे माणसाच े
वतन, (८) समाजाची या उ च उि ानसुार बांधणी. ही ल ण े या सां कृितक संघटनेम ये 
ठळक व अिधक माणात अतंभतू होतात, या सं कृती धमाच ेउ कृ  नमनेु होत. असे नमनेु 
हणजे शवै व वै णव पंथ आिण वारकरी सं दाय होत, असे शा ीजी सांगतात (पान १९ २ 
भाग दसुरा).

आपण शा ीज या नागपरुातील या यानांचा िवचार करताना पािहले की, शा ीज नी 
धम ंथांिवषयी हटले होते की, ह ेधम ंथ िद य िकंवा अपौ षेय आहते असे  मह व यांना 
दऊेन स ाधारीवगाने यांचा उपयोग अिंकत जनतेच ेशोषण कर यासाठी केला. पण मुबंई या 
या यानात ते हणतात की, ‘धािमक’ त व ान ह े ई र ो  धम ंथां या आधारे िनमाण 
झालेले असले तरी मानवबु ीने - जे श य होते तेच धम ंथात अतंभतू असते.....(ह ेत व ान) 
मानवा या अिंतम िहत िकंवा िनः येस िस ीकरता सांिगतलेले असते.... मानवाच ेअिंतम िहत ह े
ससंु कृत मानवा या अ यंत उ कंठापणू आकषणाचा िवषय आह.े.... परंत ु ा आकषणाबरोबर 
सव माणसांना ऐिहक जीवनातील वैयि क व सामािजक अशी उि  ेअसतातच... वेदाने वा 
दवेाने कट केलेले िनयम ऐिहक व पारलौिकक े ाच ेसाधन होय, अशी (िहदंुचंी) ा असते. 
हणनू अनेक आधिुनक िवचारवंतांनी असे हटले की, नीितशा  ह ेधमा याच गा यात ज मले 
व वाढले (पान ४४ २ भाग २ ).

शा ीज या िचतंनात आप याला तीन ट पे आढळतात. सु वाती या ट यात 
िहदंधुमशा ा या चौकटीत राहून पण धम हा पिरवतनशील आह े असे माननू यांनी 
समाजसधुारणलेा पािठंबा िदला होता. दसु या ट यात शा ीज नी पा ा य त व ाने व मु यतः 
मा सवाद यांचा अ यास केला. या अ यासातनू यांना असे समजले की, धम हा अलौिकक 
नसनू ती इतर अनेक सं थां माण े (उदा., िववाह, मालम ा इ.) एक सामािजक सं था आह.े 
स ाधारी वगाने ितचा उपयोग अिंकतांवर अ याचार कर यासाठी केला आह ेव िव ानाची 
वाढ होईल आिण समाजवादी ांती घडून येईल ते हा धम ही सं था लयाला जाईल. हा पाया 
ध न शा ीज नी िहदंधुमाच ेकठोर िव ेषण या दसु या ट यात केले. यानंतर तकतीथानी 
इतर पा ा य िव ानां या उदा., डुकहाईम, वेबर, ॉइड व युंग आिण िव यम जे स - िवचारांच े
पिरशीलन केले. यानंतर धमवचने ही िद य िकंवा अलौिकक अनभुवावर िकंवा सा ा कारावर 



 / 431

आधारलेली आहते ह ेजरी यांना अमा यच रािहले, तरी या ेमळेु लोकां यात नीती नांदली 
आिण ऐिहक जीवन अिधक समृ  झाले असे मान याइतका यांचा बिु वाद सौ य आला.

सदंभ :
१.  ा पाठशाळा आिण ितची पंरपरा - तकतीथ ल मणशा ी जोशी व इतर, ा पाठशाळा 

मडंळ, वाई, १९९६.
२.  िहंदुधमाची समी ा : सवधमसमी ा - तकतीथ ल मणशा ी जोशी, ा पाठशाळा 

मडंळ, वाई (२००५). ('भारतातील धमिचंतन’ या िवषयावर पणु े िव ापीठा या 
‘नामदवे अ यासनाने आयोिजले या चचास ात वाचलेला िनबंध)

(* नवभारत, फे ुवारी, २०१४, प.ृ २४ ते ३१)


तकतीथानी केलेले धमिचतंन
वाय १९०-३१



तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय : खडं - १८ /  432 

५०

तकतीथाचे धम व सं कृतीिचंतन
- ी. मा. भावे

आदरणीय तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या पु यितथीला यांना या या याना या 
पाने ांजली वाह याचा मान मला िद याब ल मी संयोजकांचा फार फार आभारी आह.े
या या यानात मी माननीय ल मणशा ी यांचा उ लेख ‘शा ीजी’ असा करणार आह.े
शा ीज नी भारतीय धमपरंपरा आिण सं कृती यांचा कसनू यासंग केला होता. 

ा पाठशाळेत ते िव ाथ  हणनू दाखल झा यावर यांनी सं कृत भाषा, ाचीन िव ा व शा े 
यांच ेसखोल अ ययन केले होते व नंतर याच िवषयांच े भावी अ यापन यांनी केले. ‘धमकोश’ 
क प यां याच नतृ वाने चालला. यामळेु धम आिण सं कृती ह ेकायमच यां या िचतंनाच े
िवषय होऊन रािहले. या सव पृ भमूीचा िवचार करता धम व सं कृती या िवषयांवरच े यांच े ंथ 
उ ोधक आिण मागदशक झाले अस यास नवल नाही.

धम व धमाच ेत व ान या िवषयावर शा ीज नी आनंदमीमांसा (१९३८), िहदंधुमसमी ा 
(१९४१) व जडवाद (१९४१) असे तीन ंथ िलिहले. या पैकी ‘िहदंधुमाची समी ा’ या 
पु तकात शा ीज नी नागपरू िव ापीठात िदलेली या याने एक  केली आहते. ‘वैिदक 
सं कृतीचा िवकास’ (१९५१) ह ेपु तक १९४९ साली पणु ेिव ापीठा या िव माने िदले या 
या यानांवर आधारलेले आह.े या पु तकाची ितसरी आवृ ी १९९६ ‘साली िस  झाली, 
ही सवच पु तके या- या काळी चचचा िवषय झाली होती, आजही यांची अ यसनीयता 
कणभरही कमी झालेली नाही.

(१)
- शा ीज च ेधमिवषयक िचतंन वाही होते. यांच े िवचार सतत बदलत होते. नागपरू 

िव ापीठात शा ीज नी िहदंधुमािवषयी िदले या या यानांवर मा सवादाचा भाव होता, ह े
शा ीजी वतःच सांगतात. मुबंई िव ापीठात यांनी जी या याने िदली यात यांनी वतःची 
मा सवादापासनू पु कळच सटुका क न घतेली. पिरप व वयात यांनी ा. रेगे यांना या 



 / 433

मलुाखती िद या यात ते िहदंधुमातील अ या माकडे वळ याच े प  िदसनू येते. या तीनही 
ट यांचा मी येथे श य ितत या सारांशाने िवचार करणार आह.े

मा सने धमाचा उदय कसा झाला, तो उ कषा त कोणा या वाथासाठी घडला व धमाचा 
शवेट कसा होणार, ह े व छ सांिगतले आह.े िनसगश ी व सामािजक श ी यांच े ाथिमक 
मनु या या अतंःकरणावर जे िवपय त व ांितमय ितिबंब उमटले यातनू अलौिकक 
श ीची व दवेतांची क पना ज माला आली. मनु य थोडा गत झा यावर यां या यानात 
आले की, सृ ीतील यापार पर परावलंबी व पर परात गुंतलेले आहते. सग या जगाची एक 
यव था आह.े ते हा या सवकष यव थेवर िनयं ण ठेवणारा एक सवगणुसंप न आिण सव 
शि मान ई र मनु याने कि पला. थोड यात, धमाच ेजो अिध ान आह ेतो ई र अलौिकक 
नसनू मनु याने िनमाण केला आह;े ‘दवेदानवा नरे िनिमले.’ ह ेप के ठरले की, धम ही इतर 
सं थां माणचे सामािजक सं था आह,े ह े प  होते. समाजातील स ाधारी लोक या सं थेचा 
उपयोग वाथासाठी करतात व स लेा िवरोध करणा यांची बंडखोर वृ ी धमाची अफू वाप न 
शांत करतात. इतर सामािजक सं थां माणचे धम ही सं थादखेील लयाला जाणार ह े िनि त 
आह.े शा ीजी सांगतात की, समाजवादी प तीने समाजाची पनुघटना के यािशवाय सामािजक 
बेबंदशाही व सामािजक दरुव था यांचा कायमचा िनकाल लागणार नाही. ांती झाली हणजे 
धािमक मन:ि थतीच िश लक उरणार नाही. कारण धािमक मन:ि थती ही य ी या जीिवतावर 
गढूरीतीने स ा गाजिवणा या सामािजक श च िवकृत ितिबंब होय. सामािजक ांतीनंतर 
िबंबच नाही; तर ितिबंब कोठून राहणार.

मा सची ही सरणी िहदंधुमाला लावली, तर काय िदसनू येते? य ीच,े वगाच ेिकंवा समाजाच े
िहत अलौिकक श या सहा याने ा  होते, ही क पना धािमक आचरणा या मळुाशी आह.े 
य  का करायच,े दवैतांची उपासना व ाथना का करायची? तर अलौिकक श ची कृपा हावी 
हणनू, आता अलौिकक हणजे काय? शा ीजी सांगतात की, तकशा ा या िनयमां या आधारे 
बिु ारा िकंवा अनभुवाने या व तूंची तपासणी करता येत नाही अशा व त ूअलौिकक होत. 
उदा., पनुज म, कमिवपाक, आ मा या व त ूअलौिकक आहते. िवशषे हणजे या अलौिककां या 
पायालाच िहदंधुमातली चातवु य यव था रचलेली आह.े या यव थेचा उपयोग शु  व ि या 
यांना दडपनू टाक यासाठी कर यात आला, हहेी सवमा य आह.े वैष यमलूक समाजरचना व 
म वादी मतृ नी घालनू िदलेले िनयम यांना शा तमू य धमानेच िदले.

मनु याला धमाची गरज आह,े याची मांडणी दोन कारांनी केली जाते. पिहले ितपादन असे 
की, ई र, आ याच ेअमर व, कमिवपाक ा क पनांना मानवी जीवनात काही मू य आह.े.... 
ा व तूंच ेअि त व गहृीत धर यािशवाय मनु यास संसारात समाजधारणसंेबंधी कम िकंवा 

स कम धीराने करता येत नाहीत. मानवी बु ी यां यापयत पोच ूशकत नाही अशा काही व तूंच े
अि त व मानले, तरच मनु याला कमाची व जीवनाची कृताथता वाटते. ाणी हचे या व तुं या 
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क पनांच े मू य होय. अशा पारलौिकक क पनांमळेु मनु याला आप या स णुांची पराका ा 
कर याचा हु प येतो. धमाची गरज पटिव याचा दसुरा यिु वाद मॅ स यलुरने मांडला होता. तो 
हणतो की, ‘िव ातील अनंत श चा िव तार, सू मता व गांभीय ही पािहली हणज ेिज ासू या 
िठकाणी ‘अनंताची संवेदना’ िनमाण होते. ही संवेदना हाच सव धमाचा आधार होय.’

शा ीज चा या दो ही यिु वादांचा ितवाद एकाच व पाचा आह.े तो असा की, मनु या या 
िठकाणी उदा  िवचार उ प न हो यासाठी अलौिककाचीच क पना केली पािहजे असे नाही, 
लौिकक व ऐिहक मू यां या योगानेही इितहासात च रा य ांती, िव ानातील संशोधन अशा 
यगु वतक गो ी होऊन गे या आहते. दसुरे असे की, या अलौिकका या क पनेने धम या 
सामािजक सं थेला ज म िदला व ती सं था मनु या या गतीला अडथळा होऊन रािहली. 
स ाधा यांनी धमाचा उपयोग सामा य जनतेला गलुामिगरीत व अ ानात ठेव यासाठी केला. 
ितसरा भाग असा की, धमाने इितहासात काहीही काय केले असले, तरी आता धमकालबा  
होत असनू धमापे ा उ चतर अशा सामािजक सं था, उदा., लोकशाही िनमाण होत असते. 
मा सवादी त व ानाने भारावनू गेले या शा ीज नी धमािवषयीची ही नकारा मक भिूमका 
१९४० साल या आसपास घतेली होती. पण हा यांचा िवचार १९७६ साली यांनी मुबंई 
िव ापीठात धमावर या याने िदली. ते हा बदलला होता. या या यानां या सु वातीलाच 
शा ीजी िवचारतात की, ‘आ याच े अमर व, दवेदवेतादी अलौिकक श च े अि त व 
... ह ेजर बिु वादाने व वै ािनक प तीने िनि त करता येत नाही तर ते व नासारख े िकंवा 
मगृजळासारख ेखोटे हणनू मानवी समाजांनी फेकून का िदले नाही?’ मानसशा ा या आधाराने 
या ाच ेउ र शा ीजी दतेात की, असं ान हणजे जािणवे या पलीकडील मनातील सखोल 
अधंारात धमाची बीजे व मळेु आहते. धमा या सांकेितक आवरणाखाली धािमक स ये लपलेली 
असतात. नंतर समाजशा ा या ि कोनातनू ते न दवतात की, ‘धम आिण समाज यव था 
एक प असतात आिण समाजाची गती घडवनू आण याची श ी धमसं थेत आह.े’ ह ेसारेच 
ितपादन धमाकडे अिधक सकारा मक पाहाणारे आह.े
शा ीज चा अखरेीस य न हा होता की, अलौिककाचा आधार न घतेाही आपणास 

आ याि मक िकंवा वैचािरक ि थर मू ये मानता आली पािहजते. ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ या 
ंथा या तावनेत ते हणतात की, ‘(अशा) मू यांची श ी समाजातील भौितक वृ ीवरही 
अिधकार गाजव ूशकते या क पनेला (या िनबंधात) मह व िदले आह.े आिथक उ पादन प तीत 
अनेक ि थ यंतरे झाली तरी यगुानयुगुे आपले भु व िटकिवणारीही काही मानिसक मू ये अस ू
शकतात. या त वाची जाणीव ठेवनू हा (वैिदक सं कृतीचा िवकास) िनबंध िलिहला आह.े’ 
थोड यात, हणजे परंपरागत धमदायी व मॅ स यलुर यांनी धमा या गरजेला आधार हणनू 
जो अलौिककाचा पाठपरुावा केला होता तो आधार शा ीज नी अलौिकक टाकून परुिव याचा 
य न केला आह.े
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ही तारेवरची कसरत शा ीज नी ा. रे यांना िदले या मलुाखतीतही क न दाखवली आह.े 
ितथे ते हणतात, भगव ीता हा िद य उपदशे आह ेअसे मी मानत नाही. पण ित यातील मो धम 
मला फार आवडतो. तो अगदी आदश आह.े मनु याच ेजे मन आह े याला आकषक वाटेल 
असा तो धम आह;े पण याला झपेेल असा तो धम नाही. अलौिककावर न आधारलेली उदा ता 
मनु या या िवचारात व आचारात उतरण ेश य आह ेका, या िचतंनात शा ीजी अखरेीला गुंतले 
असावेत.

(२)
मनु या या िठकाणी असले या उदा  भावनांना पारलौिककाचा टेकू दणे ेगरजेच ेआह ेका 

याचा शोध शा ीज नी यां या सं कृित-िचतंनातही चाल ूठेवला होता. या िचतंनातील पिह या 
पायरीला शा ीजी तैवाद असे नाव दतेात. तैवादानसुार माणसुकी या दोन बाज ूआहते. 
ऐिहक व पारलौिकक िकंवा भौितक आिण िद य. भौिमक वृ ीमळेु माणसे वाथ , हपापलेली; 
पाशवी बनतात. पण िद य व पारलौिकक वृ ी ही दखेील मनु यात नैसिगकरी याच वास करते. 
िव यापी परमस याकडे ओढा ही माणसातील िद यतेची एक बाज ूआह.े हीच धािमक वासना. 
जगातील सव धमसं था िव ाचा व जीवनाचा संपणू अथ सांग याचा य न करतात. शु  नैितक 
वासना ही मनु या या िद यतेची दसुरी बाज ूआह.े

या िव ेषणातील दसुरी पायरी वै ािनक भौितकवादाने (Scientific Materialism) 
गाठली. इिं य- वासना व थलू दहेाची महती. ही ऐिहकता आह.े ही कृती िजतकी िनसगद  
िततकीच नैितक भावनाही िनसगद  आह.े वै ािनक भौितकवादाची िशकवण अशी आह े
की, ऐिहकतेतनूच उदा  भावनांकडे मनु याची पिरणती होते. ीपु षां या काम या ऐिहक 
भावनेतनूच वा स य ही उ च भावना िनमाण होते. जीवनाथ करावा लागणारा सं ाम हा ऐिहक 
यवहार आह.े पण याला यथाथ ान आह ेतो या सं ामात यश वी होतो या अनभुवांतनू 
स याच ेिनरपे  मह व वाटणारी वृ ी उ वते. ता पय, यवहार हाच परमाथाची ज मभमूी आह,े 
इहलोकच परलोकाचा पाया आह,े मृ यलुोकातच अमर वाच ेबीज आह.े वै ािनक भौितकवाद 
हा मनु याची इिं यवासना व उदा ता यांची सांधजेोड क न भौितक अ तैवाद मांडतो.

ऐिहक व भौितक कामना पिरपतू साठी व भयिनवारणासाठी परमे राची ाथना बहुतेक 
माणसे करतात. वेदातील य कम अशाच सकाम आराधनेने या  आह.े संसार दःुखातनू, 
बंधनातनू अथवा पापातनू मु  हो याकिरता हणजे मो ाकिरता तप, संयम, ई राधना सांगणारा 
धम ही धमाची उ चतम अव था आह.े भौितक वासनां या उपाधीतनू मु  असा धम भागवत 
धमा या पाने उदयास आला. अशा धमा या उदयाची तयारी वेदांम ये आली होती. िन पाप व 
कामनां या मा यात न सापडलेला ‘ ानी मनु य’ या या आ मि थतीचा आनंद हा मानवां या व 
दवेां या आनंदापे ा शतपटीने े  होय असे उपिनषदात हटले आह.े अशा मानिसक ि थतीत 
ा  होणारी परमस याची जाणीव हचे धमाच ेअिंतम सा य होय, अशा िनणयास भागवतधम 
येऊन पोचला. परमस याब लचा िन काम िज हाळा िकंवा ीती हीच िन काम भ ी होय.
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या ितस या पायरीत िन काम भ ी ही उ चतम उदा  भावना मनु या या िठकाणी िनमाण 
कशी होते ह ेसांिगतले आह.े सकृत ्दशनी या उदा  भावनेला ‘परमे र’ या अलौिकक व तचूा 
आधार आह,े असे वाटते. पण इथे ‘परमे र’ हा साधन प आह.े एकदा मनु य भ ी या 
उंब यावर चढला की, परमे र पी िशडी काढून घतेली, तरी चालणार आह.े कारण या े  
स या या मिंदरातनू बाहरे पड याची इ छाच उपासकाला होणार नाही.

(३)
.. आता आप या ल ात आलेच की, शा ीज ची धमसमी ा आपसकूच यां या 

सं कृतीिवषयक िचतंनाचा एक भाग होऊन बसली. धम, सं कृती, रा  आिण कुटंुब या लोकांना 
एक  ठेवणा या सं था आहते. साहिजकच एका सं थेिवषयी चाललेली चचा दसु या सं थां या 
मीमांसेकडे वळते. या सं था कधीच थिगत राहात नाहीत. या सतत पिरवतन पावत असतात. 
या मनु यसमहूाला या सं था एक  ठेवत असतात. या समहूातील य च ेिवचार, जीवनशलैी 
आिण आप या एक  राह यातनू िमळावया या सखुािवषयी या अपे ा बदलतात ते हा या 
सं थांना य या आशा-आकां ा या पिरपतू िवषयी तडजोड करावी लागते. यामळेु या 
सं थांच े व प पालटते. तरी आपण या बदलां या पलीकडे जाऊन सं थे या पात एक समान 
धागा अस याची क पना करत राहतो.

शा ीज नी वेदकाळापासनू वातं य िमळेपयत या अडीच तीन हजार वषा या िव ततृ 
कालखडंात आज िहदंु थान या नावाने ओळख या जाणा या भू दशेातील सव लोकसमहूांना 
कवेत घणेारी एकच एक सं कृती होती व ितची बीजे वेद-उपिनषद ेयां या संिहतात आढळतात 
असे दाखवनू दे याचा नेटका य न केला आह.े या य ना या सु वातीला हा  उभा राहातो 
की, ‘‘वेदकाळापवू  इथे सं कृती न हती का ? मोहजोदारो व हड पा येथील अवशषे आिण िवड 
व शू  लोकांच ेआचार-िवचार या गो ी वेदपवूकालीन सं कृती या ापक नाही का? ते हा 
आजची सं कृती ही वैिदक सं कृतीच ेिवकिसत प आह ेह े हणण ेएकांगीपणाच ेनाही काय?" 
याच ेउ र शा ीजी असे दतेात की, वेदपवू सं कृती आप या भावी व अखडं व पात आपले 
अि त व िस  करीत नाही. सवात विर  व भावी, वतमानकाळापयत आपली कतृ वश ी 
लोप ून दणेारी व चिलत ाचीन वैिदक सं कृतीच आह.े वेदपवूकालीन सं कृत नी आपले 
अवशषे वैिदक सं कृती या अिधप याखाली आणनू ठेवले. या सं कृत नी आपले अि त व 
जरी ठेवले तरी ते अि त व वैिदक सं कृतीच ेअगंभतू वानले.’’

शा ीज या या मांडणीवर आता दोन अगंांनी आ ेप घतेा येतील. पिहला आ ेप शा ीज नी 
जो इितहास गहृीत धरला आह.े मॅ स यलूर या काळापासनू असे मान यात आले होते की, येथे 
िवडांची िकंवा आयतरांची संप न सं कृती होती. आयानी बाहे न येऊन, आ मण क न ती 
सं कृती नाहीशी केली. पढेु १९२२ साली हड पा व मोहजोदारो येथील उ खननानंतर आया या 
आ मणा या िस ा ताला दजुारो िमळाला. पण आता असे आ हपवूक सांिगतले जाते की, 
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आय कोठून बाहे न आले नाहीत व ते आ मक तर न हतेच न हते. ते मोहजोदारो व हड पा 
येथील समाजातील अिभजन वगापैकी होते. यामळेु वैिदक सं कृती या पवू ची कोणी सं कृती 
होती ह ेमानणचे चकुीच ेआह.े सव सं कृती ही वैिदकच आह;े मा  यात काही थािनक 
वेगळेपण िदसनू येतो.

याउलट, दसुरा आ ेप असा घतेला जातो, की आयानी अवैिदक सं कृती िकतीही 
दडप याचा य न केला तरी अवैिदकांनी आपली वतं  व वैिदकांना न जमुानणारी सं कृती 
अखडंपण ेराखली आह.े वैिदक सं कृतीच ेजे ‘अिधप य’ शा ीजी आवजनू व वारंवार सांगतात 
तो िदशाभलुीचा कार आह.े खरे तर, अवैिदकां या आज या ितिनध नी वैिदक सं कृती या 
नकळत वीकारले या गो ी सोडून िद या पािहजेत व आपली आिदमदशेी सं कृती िनखळ 
व पात पनुः लोकांसमोर ठेवली पािहजे. या िवचाराच े वतक आपणा सवाना माहीत आहते.
यापैकी पिह या आ ेपाला शा ीज नी काय उ र िदले असते, याची आपण क पना क  

शकत नाही. आया या आ मणाचा िस ा त शा ीज नी हा थं िलिहला ते हा सवमा य होता. 
आय ह ेएत शेीय होते ह ेएक मत िज सीवाले, पावगी, गलुाबराव महाराज असे िवचारवंत मांडत 
असत खरे; पण वेदातील वचने व नंतर सापडलेले िसंध ूसं कृतीच ेअवशषे यां या िनिववाद 
परुा यामळेु ते मत िटकणारे न हते. दसुरे असे की, आय येथीलच होते, असे िस  झा याने 
शा ीज चा जो मळू िस ा त आह ेकी, आज या भारतीय सं कृतीतील िविवध घटकांच ेमळू 
व प वेदांपयत नेऊन िभडवता येते याला बाधा पोचत नाही.
दसुरा जो आ ेप आह ेकी, ािवड सं कृती ही भावी सं कृती होती आिण आज या भारतीय 

सं कृतीला ािवड सं कृतीने िदलेले योगदान नाकारण ेकृत नपणांच ेहोईल याला शा ीज नी 
ततु ंथा या दसु या आवृ ी या तावनेत उ र िदले आह.े ते सांगतात की, ‘भाषा व वा य 

या व पात वेदपवूकालीन िकंवा वेदसमयकालीन दसुरी भारतीय सं कृती आज उपल ध नाही, 
भाषा व सािह य या व पात वैिदक सं कृती आ ापयत हजारो वष िटकली आह.े िवड 
भाषांच ेउपल ध सािह य वेदो कालीन आह े .... या न  सं कृतीची भाषा व सािह य प 
साधने उपल ध होत नाहीत; परंत ुइतर भौितक साधने व तीके उपल ध होतात. यां याव न 
या सं कृतीतील माणसां या क पना, कामना, िवचार, जीवनमू ये व जीवनप ती यांचा अथ 
मोठया यासाने व अदंाजाने सु ा केला, तरी अ प  राहातो. भाषे या व सािह या या काशात 
भतू, भिव य, वतमान यांच व प ससंुगत रीतीने मनःच ुंपढेु कट होते.’ सारांश, भाषा व 
सािह य यां या योगाने वैिदक सं कृती ही ािवड सं कृतीपे ा िनि त पढुारलेली होती व ितने 
ािवड सं कृतीची बल थाने आ मसात क न या सं कृतीला वतःच ेउपांग बजावले हणनू 
या सं कृतीचा वतं  -िवचार कर याच े योजन नाही. 

(४)
शा ीज या ीनं वतःची भाषा व वा य ह ै वैिदक सं कृतीच ेमह वाच े वैिश ्य होते. 

वेदवा यात िनसगश या ग य स दयाच े वणन आह.े सं कृती या ाथिमक अव थेत 

तकतीथाच ेधम व सं कृतीिचतंन
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मनु याला िनसगा या िवनाशकारी-साम याची धा ती वाटते. पण या भयातनू बाहरे पड याइतकी 
सश ता लाभ यावर याला िनसगा या भ यतेची, स दयाची व उपकार मतेची तीती येते. 
तशी ‘ तीती आ यावर वेदक यानी उषासू े , सयूसू े , वायसुू े  इ याद ची रचना केली. 
िनसगािवषयीची जवळीक िनमाण झा यावर वेदक याना समजनू आले की, िनसग हा वाटतो 
तसा लहरी व िवनाशकारी नाही.’ तोही िनयमब  आह ेव याच े िनयम कळले, तर या या 
श चा उपयोग क न घऊेन समृ ीत वाढ करता येते. िनसगा याः िनयमब तेला वेदांनी ऋत ू
हा श द वापरला आह.े

वैिदक सं कृती या ारंभ काळात य  या सं थेला समाजात अ यु च थान होते. सव ऐिहक 
ा यांच े - उदा., श नुाश, रोगपिरहार, समृ ी, अमर व, साधन हणजे य  होय. जीवनाची 
येक मह वाची ि या य ात गोिवली होती. य सं थेतनू भारतीयांची समाज यव था, 

रा यशासन, कायदा, परुाण, कला याचा िवकास झाला. उपिनषदासारख ेत व ानही याि कां या 
मननातनू तयार झाले. वेद आिण य  यां याशी य  िकंवा अ य  ऐितहािसक संबंध जोडता 
येत नाही अशी भारतीय सं कृतीची कोणतीही शाखा नाही.

िनसग िनयमब  आह,े ह े ान हणजे ऋत ुहोय. या ानश ीची पढुची पे हणजे ितभा 
व तक. ितभते व तिुवषयक िवचार व तूंची िच े यानात घऊेन चालतो. शु  क पनांना 
यात ामु य नसते. व तुंच ेमिूतमतं आकार व य  यापार वगळून शु - क पनां या ारा 
िवचार कर याची प ती तािकक पिरणती आले या सधुारले या माणसालाच लाभते. य  
काम करताना आले या अनभुवातनू काही आडाख ेबांधनू िमळालेले ान असते तसेच ाचीन 
काळ या ाथिमक अव थेतील िव ांच े व प होते. अनभुवां या अव थेतनू गत होऊन बु ी 
जे हा शु  क पनांची जळुणी क  लागते ते हा तो समाज तािकक अव थेला पोचला, असे 
हणता येते. शा ीज च ेअसे हणण ेआह ेकी, वैिदक सं कृती या इितहासातील उपिनषदां या 
िनिमतीचा काळ हा ती सं कृती शु क पनांची यहूरचना क  लाग याचा हणजेच तािकक 
अव थेला पोच याचा काळ होय.

उपिनषदां या नंतर षडंगे हणजे, िश ा, क प, याकरण, िन , छंदस व योितष व 
भारतीय िव ा िव तार पाव या. यां यात तािकक िववेचन प ती पणू वास पोचली. ितप ाची 
मांडणी क न झा यावर या िस ा तांच ेसमथन करण ेही तािकक िववेचन प ती सव िस ा त 

ंथातनू आढळून येते. वैचािरक िवरोध ही िवचारवाढीची वतक श ी आह ेयाची जाणीव या 
पंिडतांना होती. शा ीजी सांगतात की, ‘‘सटुसटुीत अ पा र, असंिद ध व िव तोमखु अशी- 
िनद ष ल ण ेकर यात यांचा हातखडंा होता. सू ब  रचना क न मोठमोठ्या ंथराशी यांनी 
आटिव या आिण अग ती माण ेओजंळभर सू  ंथात ानसमु  समािव  केले.’’
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(५)
असो, या ंथाचा संपणू परामश या लहानशा या यानात घणे ं अश य काम आह.े 

शा ीज नी भारतीय सं कृती या िवकासाच ेएक चलिच  आपणासमोर उभ े केले आह.े ही 
कथा शा ीज नी वतमानकाळापयत आणनू पोचवली आह.े वतमानकाळा या संदभात ा. रेगे 
यांनी एक  उपि थत केला आह.े तो असा : ‘अगोदर या करणात भारतीय’ सं कृती या 
िवकासाची उ वल बाज ूशा ीज नी उ साहाने व त मयतेने समोर ठेवली आह.े ह ेउ वल 
प एकाएकी िकंवा काळा या ओघात कसे िव न गेले? या ाचा थोड यात िवचार क .

येक समाजात उप मशील य ी व य ीसमहू हर घटकेला असतातच. नवीन  
उभ े रािहले की, समाज भांबावनू जाऊन आगितक होतो. अशा वेळी समाजातील धरंुधरं 
वग तट थपण े िवचार क न समाजाला माग काढून दतेो. अवांतर समाज यांच ेअनयुािय व 
वीका न वतः या यवहाराला नवीन िश त घालनू दतेो, हा वग नवीन ट यावर, थािपत 
धरंुधर वग हणनू वाव  लागतो. आता, समजा, नवीन सम या उभी रािहली आिण समाजातील 
कोण याच िवभागाला या ावर उपाय सचुला नाही; िकंवा कोणा सजनशील िवभागाला उपाय 
सचुला; परंत ु थािपत धरंुधर वगाने या िवभागाला तो उपाय समाजापढेु ठेव याची परवानगी 
िदली नाही तर काय होईल? अशा वेळी तो थािपत धरंुधर वग केवळ अिधकार गाजिवणारा 
अ पसं य वग होऊन राहातो. अवांतर समाज धरंुधर वगाला असलेली मा यता काढून घतेो व 
केवळ हतबलतेमळेु धरंुधर वगाचा अिंकत होतो. सारांश, समाजा या िनरिनरा या िवभागातील 
दळणवळण बंद पडते व एकिजनसीपणा संपतो.

मु लीम आ मणापढेु िहदं ूसमाजातील ा ण ि यांचा धरंुधर वग हतबल झाला. वै य-
शु -अितशु ािद िवभाग परंपराि त अस याने धरंुधर वगाच े वरवर पाहता अिंकत रािहले; 
पण यांनी या धरंुधर वगाला असलेली मा यता काढून घतेली. काही जाती, तर मसुलमानही 
झा या. समाजाचा एकिजनसीपणा संपला व िहदं ूसमाज थिगत अव थेला पोचला. मु लीम 
आ मणानंतर भारतीय सं कृतीची अवनती झाली ती अशी, यांच ेसिव तर िववेचन करता येण े
श य व आव यक आह.े पण यास येथे सवड नाही.

(तकतीथा या पु यितथी ला 27 म े2016 रोजी िदलेले या यान)
(नवभारत, जून, २०१७, प.ृ३ ते ८)
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५१

तकतीथाची धमािवषयक धारणा
- डॉ. सनुीलकुमार लवटे

जगातील सव दशेांतील मानवी समाज कोण या ना कोण या धमाशी जोडला गेलेला 
अस याच ेिदसते. धम नसलेला एकही दशे जगात नाही. यातनू धम संक पना ही िव यापी 
अस याच ेिदसनू येते. िनसग आिण मनु य यांच ंअिभ न नातं आह.े माणसू टो यांम ये राहात 
अस यापासनू िनसगािवषयी यां या मनात िवल ण ओढ अस याच े िदसते. िनसगाशी 
माणसाच ंजगण ं िनगिडत आह.े िनसगच ा माण े याच ंजीवन बदलतं. िनसग या यासाठी 
वरदानही आह ेिन शापपण. याच ंराहण,ं खाण,ं िपण,ं संचार, िशकार सारं िनसग सि न  रािहलं 
आह.े सृ ीत येणा या भकंूप, परू, िवजांचा कडकडाट, सयू, चं , तारे सारे या या िज ासेचा 
िवषय रािहले आहते. िनसगाच ंभय, कोप, अवकृपा यापासनू तो भयभीत होतो िन हवालिदलही.

वसंर ण, इि छताची पतू , अिन ापासनू संर ण हवं असलेला मनु य क णा भाकत ई र, 
दवै, नशीब अशा गो ी क प ूलागतो व आराधना, ाथना करतो. पृ वी, आप, तेज, वाय,ू 
आकाश ही पंचत वं पवू  या या ाथनेची आरा य होती. सवसामा यांनी या त वांना दगड, 
िशळा, वृ , नदी, पवत इ. पात भजायला ारंभ केला. माणसू जंगलातनू भटकायचा, पढेु गहुते 
राहू लागला. याला ि थरता आली, तशा व या तयार झा या. व यांची नगरं झाली. नगरांनी 
रा यं बनली. तशी सं कृती आली. भाषा, कला, पोशाख, दािगने, शतेी, सण, उ सवां या 
एका मतेतनू सं कृती उदयाला आली. सं कृती मानव अि थर असतानादखेील होती पण ितला 
चहेरा, सात य समानता आली, ि थरतेतनू .

थैयाने माणसाच ं जीवन ससु  हावं हणनू जग या, राह या, वाग याच े नीतीिनयम 
अि त वात आले. यातनू धमाची िनिमती झाली. पाप-पु य, इहलोक - परलोक, आ मा-
परमा मा, सृ ीिनिमती व िवकास या सा याचा ताि वक िवकास धम बनला. तो िनमाण करणारा 
सं थापक संत झाला. याच े उ रािधकारी ेिषत बनले. आ ा, अलौिकक व, अवतार, 
चम कारातनू धम ई राशी अलौिकक व जोडलं गेलं. यातनू धमाचरण ह ेअिनवाय कमकांड 
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बनलं. या या अितरेकाची ि या हणनू पंथ ज मले. मनु य समाज, सं कृती, धम सव ि या-
िति या यांची िनिमती आह.े
तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी मराठी िव कोश, खडं ८ म ये पृ  १७ ते २८ वर 

एक याि लेख िलहून ‘धम’ संक पना प  केली आह.े ‘धम’ संक पनेसंबंधी ही न द 
धमािवषयीच ं यांच ंआकलन हणनू पाहावे लागेल. यांनी ‘िहदंधुमाची समी ा’ (१९४१), 
‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ (१९५१) ‘सवधमसमी ा’ (१९८४), ‘िशखांचा पंथ व इितहास’ 
(१९८४), ‘आ शकंराचाय जीवन आिण िवचार’ (२०१२) या ंथ पात सादर केले या 
भाषणांमधनू धमिवषयक यांच ेमत मांडले आह.े दो ही गो ी िभ न होत ‘धम’ ह ेत व व प 
हणनू ते कसे समजावतात, ह ेपाहण ेमलूभतू त वबोध हणनू मह वाच ेठरते.

तकतीथकृत धमाची या या -
िनसगातील, अ यंत पिव , संपणू मानवी भिवत याशी संबंध, जीवन व िव  अथवा िनसग 

यांची िनयं क अशा अलौिकक श ीवर (िकंवा अशा श ीवर) माणसाची ा असते. या 
या श ीचा (वा श चा) वतःशी अनकूुल, पिव  व घिन  संबंध थािपत करणारी वैयि क 
अथवा सामािजक मन: वृ ी व यातनू िनघणारी आचरणाची प ती हणजे धम (िरिलजन) 
होय आिण या श ीशी (वा श शी ) ितकूल मनः वृ ी व आचरण हणजे अधम होय. 
(संदभ : मराठी िव कोश खडं ८ - प.ृ१७)

तकतीथानी केलेली धमाची या या यव छेदक आह.े ती धम आिण अधम दो ही गो ी 
एकाचवेळी सांगते. दो हीतील फरक समजावते. धम िनसगातील गो  होय. ती पिव  असते. 
ितचा मानवी जीवनाशी संबंध असतो. मनु य आिण िनसगाला जोड याच ेकाम धम करतो. 
धम अलौिकक गो ी समजावतो. धमानयुाय ची यावर ा असते. धमावलंबी अलौिककावर 
िव ास व ा ठेवतो. या अलौिकक श ी मानव व िनसगास िनयंि त करणा या असतात असे 
धम सांगतो. ा, अ ा, िव ास ही मन: वृ ी होय. ती येकात िभ न असते. काही िव ास 
ठेवतात. काही नाही. जे धमावलंबन (आदश आचरण) करत नाही, या या हातनू अधम घडतो. 
धम हणजे सदाचार.

पढेु यांनी इ ा यथ व अिन िनवारणाथ अलौिकक श ीची साधना िकंवा आराधना 
हणजे धम होय, असं हणत ा ीसाठी आिण अिन  िनवारणाथ धमाचा अवलंब करतो हणत 
धमातील अलौिकक श ी रेखांिकत केली आह.े धमातील अलौिककाच ेजे समथन आह.े याच े
लोभन, आकषण धम साधकापढेु असते. ह ेअलौिकक त व व यावरचा िव ास हा ेचा 
िवषय आह.े तो िव ाना या कसोटीवर अ ाप उतरलेला नाही, ही व तिु थती आह.े

जीवन पिरपणू व कृताथ करणारी, ह ेअपिरपणू दोषमय, अशांत जीवन बदलनू टाकणारी, 
उ चतम येया या हणजे िद य वा या ा ीची प त हणजे, धम होय. यात माणसात 
असणा या िद य वा या आकषणाची चचा आह.े ते िद य व ही अलौिकक स य असते, ह े
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इथे ल ात यायला हवे. मळुात माणसू उ चतम े  िनः येस जीवन घडव याची धडपड करत 
अस यानेच तो धमाकडे आकिषत होत असतो, ह ेइथे िवस न चालणार नाही.

इथे तकतीथानी अलौिकक श ीच े व प, कार िवषय इ. बाब ची चचा क न ितच े
व प समजावनू सांग याचा य न केला आह.े आप या या येनंतर तकतीथानी िविवध 
पा ा य िचतंक मानसशा , समी कां या धम या या न दवनू यांची चचा केली आह.े धम 
व समाज, धम व रा यसं था, धम व समाज सधुारणा यांच ेसंबंध प  केले आहते. यानंतर 
मो , कमकांड, भि माग, ानमाग इ. च े ितपादन क न धमा या सव अगंावर काश टाकला 
आह.े या संदभात सव धमाच ेदाखलेही िदले आहते.

या सव चचतनू धम व पाची यापकता प  होते. धमाचा संबंध केवळ य ी या ा, 
अ ा वा अधं ेचा िवषय न राहता, तो समाज धारणचेाही अिभ न भाग आह ेह ेया न दीव न 
प  होते. धमात ई री त व अिनवायपण े येते. या या ा ीच े िविवध माग िविवध धमात 
सांिगतले गेले आहते. परंपरेने धम हा बदलत आ याने कालौघात याच े व प बदलले तरी मळू 
चौकट धम हरवत नाही. उलटप ी धम कम इ यादी सनातनपण िटकव याकडेच धमाचा कल 
िदसनू येतो. यातील दवे, दवै, दै य, ई र, चम कार. अलौिकक वाच ेआकषण सवसामा यास 
अस यानेच बहुसं य धमावलंबी असतात.

िहंदुधमाची समी ा (१९४१)
नागपरू िव ापीठ, नागपरूने (स याच े रा संत तकुडोजी महाराज नागपरू िव ापीठ) सन 

१९४० म ये ी. ीधर गणशे परांजपे या यानमालेच ेआयोजन केले होते. यासाठी यांनी 
तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांना या यानासाठी आमिं त केले होते. ‘िहदंधुमाची समी ा’ हा 
या यानाचा क भतू िवषय िनि त कर यात आलेला होता. या या यानमालतगत तकतीथानी 
तीन िदवस, तीन या याने िदली. यांच ेिवषय पढुील माण ेहोते. पिह या या यानाचा िवषय 
होता, ‘धमसमी ेची भिूमका’, दसुरे या यान ‘धमल ण व धम माण’ या िवषयावर झाले. 
तर ितसरे या यान ‘िहदं ूधमाच े व प’ या िवषयावर होते. त कालीन कुलगु  ॲड होकेट 
नानासाहबे केदार यांनी ही या याने लगेचच िव ापीठामाफत पु तक पाने कािशत केली 
होती. िव र न डॉ. के.ल. तथा भाऊजी द री यांनी सदर ंथ वाचनू तकतीथाना प  िलहून 
आपला अिभ ाय कळवला होता. महारा  रा य सािह य आिण सं कृती मडंळ मुबंई या 
परु काराने कािशत ‘िव त ्र न डॉ. द री लेखसं ह’ म ये तो सं िहत आह.े यात सदर 
ंथावर डॉ. द री यांनी िलिहलेले या ंथावरील परी णही आढळते. डॉ. द री यांची असहमती 
तकतीथानी प  िलहून डॉ. द री यां या परी णातील मु ांवर आपली आदरपवूक असहमती 
कळवत िलिहले होते की ‘मी आप या िवचारसरणीची ततुी करतो, यांच ेकारण असे आह ेकी, 
ती िवचारसरणी मला मा य होत नसली तरी यात सु यव था मौिलकता आिण बिु ामा यवाद 
आह.े एक संभवनीय मह वाची िव  बाज ूया ीने मी आप या िवचारसरणीकडे पाहतो.’ 
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सदर ंथ कािशत होताच याच ेसव  सा ेपी वागत झाले. ‘महारा  सािह य पि का’, 
‘समाज जीवन’, ‘वा य शोभा’ सार या िनयतकािलकांनी धारावािहक परी ण े कािशत क न 
सदर ंथातील िवचार ल वे ी अस याच ेअधोरेिखत केले होते. ा. म.े पुं. रेगे यांनीही या 
ंथावर ‘नवभारत'म ये सिव तर काश टाकला होता. ह ेया ंथाच ेवैचािरक वेगळेपण िस  
करणारे आह.े सदर ंथ कािशत झा यावर सं कृतीसंर क मडंळाने िनषधे न दवला होता.

धमसमी ा हाच खरा ारंभ
‘िहदंधुमाची समी ा’ ंथ तावनेत तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी प  केले आह,े की 

या या यानातनू िहदं ूधमाची समी ा ऐितहािसक प तीने व ऐितहािसक समाजशा ा या ीने 
केली आह.े या यानाचा काळ हा तकतीथा या िवचार सं मणाचा होता. ते गांधीवादाकडून 
मा सवादाकडे माग मण करत होते. िहदं ूधम समी ेचा हा य न तकतीथानी ‘धम ही अफूची 
गोळी आह’े या मा स या ि कोनाऐवजी, या याच ‘धमसमी ा हाच सव समी ांचा खरा 
ारंभ आह’े, या िवचारावर आधािरत आह.े पिह या दोन या यानात तकतीथानी आप या 
मांडण च ेआधार ततु केले. अथातच, िहदं ूधम समी े या ीने ितसरे या यान मह वाच े
ठरते.

तकतीथानी आप या पिह या या यानात धमसमी ा प ती, इितहास समी ेच ेप ोपप , 
िविवध मते, समाज पिरवतन इ यादी बाब चा आढावा घतेला आह.े दसु या या यानात धमाची 
या या िव ताराने क न धम समी ेची साधने प  केली आहते. कोण याही काळात धम 
समी ा करण,े ह ेजोखमीच ेत तच जबाबदारीच ेकाम असते. याच ेभानही समी ा करताना 
तकतीथाना अस याच े या याने वाचताना पानोपानी ल ात येते. पा ा य दशेात ह े भान 
सटु याने ितथे धमास अधं ेच े प आले, असे ते न दवायला िवसरत नाहीत. या समाज 
वा दशेात वधम िचिक सा, मीमांसा, टीका वातं य असते. तो समाजच उ नत अव थेकडे 
माग मण करत ग भ होत असतो, ह ेआपण धमसमी े या संदभात ल ात ठेवले पािहज.े 
धम धान वा धमाध समाजात परत व भाव वाढीचा धोका असतो. हणनू कालौघात अशा 
दोषांच े िनराकरण होण,े यात समाजाच ेअिंतम िहत सामावलेले असते. असे घडले तर मग 
समाज िव ानािधि त हो या या श यता वाढतात. अशी श यता वाढण ेआव यकच नाही, तर 
अिनवायही आह.े

नवमानवतावादाची ी
धम ांच े  सवकाळात नाजकू आिण संवेदनशील राहात आलेले आहते, ह ेजरी खरे 

असले तरी काळा माण ेबदल ही आव यक बाब असते, ह ेआपणास िवस न चालणार नाही. 
जगातील पिरवतन आिण बदलांच ेिनरी ण व अ यास करताना आप याला असे िदसनू येते, की 
ते आ याि मकतेकडून इहवादाकडे अ ेसर होत आह.े िव ानिन  वा िव ानाधािरत समाजात 
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धमाच े वा धम ांच े मह व काय? तर ते धमा या आदश सदाचरण व वैि क बंधतेु या 
मू यात तु हाला सामावलेले िदसेल. धम कोणताही असो, तो मानव क याणाथच ज मतो. 
याच ेअिंतम उि  भतूदया, बंधतुा हचे राहते. कालौघात अनेक धमाम ये ांती आढळते. ती 
अधं ा, कमका डा या पात िदसते. अशा वेळी िववेकबु ीनेच यां या इ  अिन तेचा 
िनणय शहाणपणाचा ठरतो, असे िवचारसू  मनी बाळगनू तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी 
िदलेली या याने या काळास नवमानवता वादाची ी दणेारी होती, असे ल ात येते. आज 
ती िततकीच मह वाची अशासाठी की आपण कालौघात धम, जात, िनरपे  होऊ शकलो नाही, 
हणनूच आज या ीची पवू  इतकीच गरज आह.े

धमसमी ेमागील भूिमका
मी हाती घतेलेले तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वा य काशन व संपादन काय केवळ 

संकलन व पनुः ततुी या िवचाराने नसनू तकतीथा या जीवन, काय, िवचारांच ेजे परुोगामीपण 
आह,े याच े अनगुमन िन अनकुरण कर यात समाजिहत सामावलेले आह.े ‘धमसमी ेची 
भिूमका’ या आप या पिह या या यानात तकतीथ प  करतात की, ‘धमसमी ा हा ांत वा 
शाखा मलूतः मानसशा ीय भाग होय. याआधारे धमसमी ेत धमातील स यास य क पना, 
योजन, कायकारणभाव इ यादी अगंाची िचिक सा केली जाते. जगात धमसमी ेचा िवचार 
अठरा या शतकापासनू सु  झाला लेिसंग, हडर, भतृी याच ेजनक होत. पढेु एकोिणसा या 
शतकात हगेेल, सर टायरल, सर े अर, कांट, दरुिखम, फायरबाख, वेबर, पसर इ याद नी धम 
समी ा शाखचेा आप या योगदानाने िवकास घडवनू आणला. अमकु धम खरा, अ य खोटे 
िकंवा माझा धम े  अ य हीन हा भाव वा अिभिनवेश चकुीचा अस याच े ितपादन यांनी 
केले.’

समाज पिरवतनाचे शा
कालौघात धमाचा अ यास करताना असे ल ात येते, की नवा धम िनमाण हो याच ेयगु 

संपले. ह ेएका अथाने मानवी समदुायाच ेधम भाव मु ीकडे जाणचे होय. पवू  धमाच े व प ह े
ई र द  वा ई रक ी होते, आता ते मानव संचािलत बनले आह.े जो समाज गतीपर असतो, 
तो नव िवचारधारा वीकारणारा असतो. गती या मळुाशी बिु वाद असतो. बिु वादातनू 
िव ान ज माला येते. िव ानामळेु धम य संभव असतो. हीन समाजाचा धम हीन वा उ च 
समाजाचा धम उ च, या तकास ‘जसे लोक, तसे यांच े दवे’ ही लोकोवली ितचा आधार 
हणनू सांगता येईल. जगात समाजरचनांम ये वा राजस ते वा यव थेत झालेले बदल ह े
िवकासा या अिनवार ओढीतनूच झालेत, ह ेकोण नाकारेल ? पवू  गणरा ये होती. िवशषेतः 
ीक सं कृती काळात याच ेदशे वा रा े झाली. यातनू रा वाद भावना उदयाला आली. ितची 
संकीणता ल ात आ यावर गे या शतकात ‘वसधुवै कंुटंुबकम’्, ‘िव िनडम’, ‘िव सािह य’ 
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सारख े िवचार अि त वात आले. यामागे िव बंधु व वा िव धम भावनाच कायरत होती. 
धमिवकासा या वासात आपण पहातो की िवकासाचा िवचार आ याि मक आिण अिधभौितक 
धारेतनू कर यात आला. पैकी आ याि मक िवचारधारा ही यि िवकासाचा िवचार करते, तर 
अिधभौितक धारा वैि क वा िव क याणाचा िवचार करते. हणनू आप या असे ल ात येईल 
की सं कृती िवकासातनू धम दय झाला आह.े िन हणनू धम ह ेसमाज पिरवतनाच ेशा  मानले 
गेले आह.े

दशेोदशे या इितहास व समाज रचनेचा अ यास करताना आप या ल ात येते की मानवी 
समाज उ रो र उ नत होत गेला आह.े याच े प मशः पढुील माण ेबदलत गेले १) ाथिमक 
वा गण प (Primitive) २) िपतसृ ाक (Patriarchal) ३) परुातन (Ancient) ४) सरंजामी 
(Feudal) ५) भांडवलदारी (Capitalist ) ६) समाजवादी (Socialist) आजिमतीस याच 
माने जोडायच ेझाले, तर वैि क (Global) असे सांगता येईल.
यात आपणास असे िदसनू येते की धम नसलेला समाज या जगात अि त वात नाही, या 

वा तवाचाही िवचार हायला हवा. आता ल ात असे येते की धािमक जीवन हा यवहाराचा 
अिभ न भाग आह.े मग ल ात येते की धम िवकास ही धमसमी ेची पिरणती होय.
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५२

तकतीथकृत धम व पिवषयक उकल
- डॉ. सनुीलकुमार लवटे

नवमानवता िकंवा िव धमाचा िवचार अि त वात येण,े ही एका अथाने समाज िवकासाची 
ि या आह.े तर दसु या बाजनेू धमपिरवतन व धम सधुारणचेीही ि या आह,े असे हणता 
येऊ शकेल. पारलौिककाकडून लौिककाकडे, मतू कडून माणसाकडे, दवे-दवैाकडून कतृ वाकडे, 
(दवैाय  ंकुलेज म मदाय  ंत ुपौ षम)्, चम कारातनू वा तवाकडे, आ या माकडून िव ानाकडे, 
यि कडून समदुायाकडे होणारा वास अिंतमत: मानविहताचा वास असतो, ह े ल ात 
घतेा वग, वण, वंश इ. िव हातनू समाजात अतंकलह िनमाण होत असतात. ते टाळायच ेतर 
धमिनरपे  समाजास पयाय नाही, या िन कषापयत आपण पोहोचतो. ह ेसव समी ेमळेु घडते, 
आपणास िवस न चालणार नाही. 
धमल ण व धम माण 

जगात िहदं,ू जैन, बौ , यहुदी, ि न, पारशी, मसुलमान, शीख इ.  धम आहते. या सव 
धमा या िनिमती काळात धमाची या या य , अ य पण े कर यात आलेली आह.े 
धमिवकासाचा इितहास पाहता, असे ल ात येते की जगातील िविवध सं कृत पवू  भारतात 
धमिवकास घडून आला. जगात िव धम हणनू याची गणना केली जाते, तो बौ  धमही 
भारतातच उदयास आला, ह ेआपणास िवस न चालणार नाही. अशा सव धमाच ेल ण हणजे 
ितची या या होय. धमाची सामा य ल ण ेसव पिरिचत आहते. अलौिकक श ी या क पनेवर 
आधारलेले व ये कर मानलेले मानवी आचरण हणजे धम होय (संदभ : िहदंधुमाची समी ा 
तकतीथ ल मणशा ी जोशी प.ृ ५८ - चौथी आवृ ी)

ही अलौिकक श ी ई र पात सव  मानली आह.े तोच धमाचा मलूाधार होय. यामळेु 
ई री, ेम, भय, आनंद, उपासना, शरणागती, िवरह भाव वेदना, सा ा काराची उ कंठा वा 
कामना इ. मानिसक ि यांतनू ई र वा धमभ  माग मण करत असतात. जगातील अिधकांश 
धम स य, परोपकार, अिहसंा इ. नैितक मू ये वा आचरण यांच ेसमथन करताना िदसतात.
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भारतीय संदभात तृी, मतृी, परुाण, वेद ह ेधमाच ेआधार ंथ होत. य  सं था इथे पवूापार 
अि त वात होती. य सं थेतनू तुी, मतृी ज माला आ या. मतृीतनू चातवु य यव था 
अि त वात आली. धमात कमकांडांच े ाब य िनमाण झाले. यातनू शोषण, अ याय, अधं ा 
ज माला आ या ह ेआपण यापवू  पािहले आह.े धम  हो याची जी अनेक कारण ेआहते, 
यातील ह े मखु आधार कारण होय. धम व ई रसंबंधी अिधकारांच ेकारण ज म होण ेयातनू 

(जात, वग, वण, वंश इ.) कमिवपाक िस ांत ढ झाला. लौिकक, अलौिकक भदेातनूही ते 
समाजमनात ढ होत गेले. य  वा अनमुाने िस  होते, ते लौिकक. उलटप ी बु ी अनभुव 
योगादी िनकषां या आधारे जे िस  होत नाही, असे का पिनक, ते अलौिकक. ह ेएकदा 
ल ात घतेले की, मग धमल ण समजण ेसोपे होऊन जाते.

‘चोदना ल णोऽथ धमः’ अशी जैिमनी सू मधील या या ल ात घतेा असे िदसते की 
उपदशे करणारा तो धम चोदना हणजे उपदशे होय. ये, अ ये ठरते ते अलौिकक त वावर. 
जगातील सव धमाचा मलूधार मानवाच ेनैितक आचरणच रािहले आह.े

यास रिचत महाभारत मधील शांितपव दसुरे ितसरे काही नसनू ती एक धममीमांसा मा  
आह.े पण ती परलोक, पनुज म कमिवपाक, दवेता, ई र, ि काल योगी, िद यदश  ऋषी, ई र 
अवतार क पना, पापपु य, वग-नरक अशा अलौिकक त वावर आधािरत आह,े ह ेिवस न 
चालणार नाही.

लोकमा य िटळक, िव न डॉ. के. ल. तथा भाऊजी द री, ी. ह. कृ. मोहनी, डॉ. 
सवप ली राधाकृ णन, कणाद भतृ नी धमल णांची चचा केली आह.े पैकी डॉ. के. ल. द री 
यांची धममीमांसा बिु वादावर आधािरत आह.े लोकमा य िटळक कमयोगावर भर दतेाना 
िदसतात. ह. कृ. मोहनी यांचा प  काय िकंवा डॉ. राधाकृ णांचा िवचार काय, ते बहुतांशी 
सनातनी (पारंपिरक) मताच ेिदसनू येतात. कणाद िवचार ‘यतोऽय यु िनः येसिसि  स धम:’ 
(वैशिेषक दशन १/१/२) अथात, या या योगे अ यु  व िनः येस यांची ा ी होते, तो धम 
होय. सदाचरण काय, दरुाचरणाची कसोटी काय हा कळीचा मु ा आह.े

धमल ण आिण धम माण ही दो ही त वे एकमकेांवर आधािरत आहते. दो ह चा एकि त 
िवचार के यािशवाय आपण धमासंबंधीच ेअिंतम मत ठरव ूशकत नाही. धमाची या या ल ात 
घतेा, ित या ा ीच ेसाधन काय? तर वेद, अवे ता, बायबल, कुराण इ धम ंथ ह े या या धमाच े
माण होत. ते पौ षये की अपौ षेय ही चचा जनुी झाली. धम ंथ मग तो कोणताही असो तो 
मनु य िनिमतच होय. शतेी, यापार, कला, वै क िव ा या िकंवा जादटूोणा, मं -तं  या, सव 
मनु य िनिमतच. याच माण ेधमही !

माणसाच ेबौि क यवहार अलौिकक, आ याि मक इ. मानिसक यवहार होत. ह ेसव 
िनि त करणा या दोन िवचारप ती आहते १) लौिकक माणवादी २) अलौिकक माणवादी. 
लौिकक माणवादाचहेी दोन कार आहते. १.ऐितहािसक २. अनैितहािसक ाचीन भारतीयां या 

तकतीथकृत धम व पिवषयक उकलवाय १९०-३२



तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय : खडं - १८ /  448 

लौिकक माणवादानसुार बु ीने खोटे ठरणारे शा वचन िनरथक होय (शांितपव १४२-१७-
१८) महाभारताम ये पर परिवरोधी िस ांतांची रेलचले आह.े ती ल ात घतेा असे िदसनू येते 
की, महाभारत ही एककालीन व एक यि िनिमत कृती नाही. (संदभः िहदं ूधमाची समी ा 
तकतीथ ल मणशा ी जोशी-प.ृ८१) तसेच वेदांच े ई र णीत व व अपौ षेय व ह े नंतर या 
काळात आलेले िवचार होत. वैिदक धम य लोकांत ढ असलेले िविधिनषधे, य िवधी व इतर 
कमकांड हणजे वेदांचा अथ होय, अशी वैिदक परंपरा कथन करणारे वैिदक श द ते िनरिनरा या 
वेळी, िनरिनरा या व पाने अि त वात येत असत. परंपरेने चालत आलेले वैिदक मं  व 
िविधिनषधेाची मािहती सांगणारी वा ये हणजे ा ण ंथ हा वेद होय. पण एकदा का आपण 
वेदांना मानव िनिमत मानले की मग सारी त वे ( माण) एका अथाने िनराधारच बननू राहतात.

बुि वादाचे िन कष
त कालीन िहदंु तानात ( हणजेच आज या भारतात) पाहू लाग ूतर असे िदसते, की वैिदक 

परंपरेइतकेच अवैिदक धमसं दायही अि त वात आहते. याचा दसुरा अथ असा की, पवू या 
सव काळात वैिदक, अवैिदक िवचारधारा अि त वात राहात आ या आहते. गे या हजार बाराश े
वषात कुमािरल भ  व शकंराचायाच ेिवचार हाच खरा आधार राहात आला आह.े जैन, बौ  
धमाची समी ा करताना, वरील आचायानी बिु वादाच े िनकष वापरले आहते. वरील दो ही 
प ांतील बिु वाद एक  केला, तर धमसं थेच ेअिध ान असलेले अलौिकक माणच न  होते.

भारतात इितहासकाळात या माण ेआ याि मक आिण आिधभौितक िवचारक आढळतात. 
तसेच आधिुनक काळातही पा ा य जगात ते आढळतात. िव यम जे स िद य अनभुतूीच ेसमथन 
करतात तर लडुिवक फायरबाख आिधभौितक िवचारसरणीची तळी उचलताना िदसतात. 
यामळेु ख या धम व पाची चचा करायची झाली तर अलौिकक त व वजा क न मान यपजूक 
धमाची थापना ये कर ठरते.

िहंदू धमाचे व प
िहदं ूधमाची समी ा करणारे ितच े व पच वणन करीत असतात. आजवर िहदं ूधमाची 

समी ा करणा यांनी हा धम तीन व पात िवशद केला आह.े १) ऐिहकवादी २) पारमािथक ३)
उभयवादी. ऐिहकवा ां या हण यानसुार चातवु य, दशेजाितकुलधम, आ म- यव था, स य, 
अिहसंा मू ये, नीितधम, यवहार यांच ेिहदं ूधमात ाब य असनू वरील गो ीच या धमाच ेसा य 
आहते. पारमािथक िहदं ूधमाच ेसमथन करणा या प ाच े हणण ेआह ेकी पंच व परमाथ साधण े
हचे िहदं ूधमाच ेसा य व येय होय. उभयवादी असे मानतात की िहदं ूधम पणू आ याि मक धम 
आह.े आ म ा ी, िनवाण, मो ादी उ शेांकडे नेणारा धम हचे िहदं ूधमाच ेखरे प होय.

वरीलपैकी पिहला प  असमथनीय आह.े उविरत दोन प च कमी जा त माणात िहदं ू
धमाच े व प ठरवत आले आहते. पिहला प  या धमाच ेसमाजधारणा मक प प  करतो. 
वैिदक धम हणनू चिलत असलेला िहदं ूधम ऐिहक होय. या अथाने तो भौितकवादी ठरतो. पण 
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यात असलेले जादटूोणा, नवस-सायास, मं -तं , फल योितष आदी त वे िव ानशु  नाहीत. 
वैिदक काळात ज मले या उपिनषदांनी या क पनात ांती घडवनू आणली. आिण आगामी 
बौि क गतीचा माग श त केला. िहदं ूधमात येय उ च असले तरी कमकांडमाग ा ीचा 
आ ह समथनीय ठरत नाही. पारलौिकक ांती ही भो या लोकांच ेअप य होय. यामळेु असे 
िदसनू येते की ैवािणक आया या गलुामिगरीत शू ांना ठेव ूइि छणा या य नी ह ेधमाचार 
(कमकांड) िनमाण केले.

अ या मपरायणता ह ेजे िहदं ूधमाच े ितसरे प आह.े ती या धमाची आणखी एक बाज ू
होय. आ याि मक, पारलौिकक पिरि थती या आभासाखाली वा तिवक जीवनाची दगुती 
लपलेली असते. ह ेआपणास दलु नू चालणार नाही. ते मगृजळ आह,े माया आह,े दा यरिहत 
िनरामय, कलामय, ानयु , वैि क स याकडे नेणारा धमच मानव क याणाचा खरा धम होय. 
दा य, मो , वग, नरक, पाप-पु य इ. ांतभय ह ेधमाच े वीकाराह माग नसनू सदाचारच खरा 
धमसं कार होय.

िहदं ूधमाच ेसामा य ल ण ठरवण ेकठीण आह.े कारण वैिच य व िवरोधा या गुंतागुंती या 
अनेक गो ी यात आहते. हा धम िविवध तरीयतेने यु  आह.े या धमा या िवकासाचा वास 
दीघ आह.े या वासात याच े व पही बदलत गेले आह.े धम िवकासा या तीन अव था 
िदसनू येतात. १) जाद,ू िनसग, आराधना, िपतपृजूा २) मानवस श दवेपजूा ३) एके रवाद, 

वाद, त ववाद. पैकी पिहली ि थती हा ारंिभक काळ होय. म य काळात दसुरे प िदसते. 
अिंतम पात ितसरी ि थती ल ात येते. िनसग, कमकांड आिण अिंतम उ नत प पािहले की 
एके रवादच या धमाच ेउ चतम ल ण हणनू पढेु येते. या उ चतम प अव थेत कमकांड 
(साधन) गौण होते व सा यास (िच शदु ्धी) मह व येते. िहदं ूधमात हीनो च धमाचा (आचरण) 
सं ह आह.े ह ेजरी खरे असले, तरी यात श द ामा य नाही, असे मा  हणता येणार नाही. िहदं ू
धमाला आलेले संकीण प ह ेपरुोिहत वगा या दीघकालीन भावाच ेअप य होय. आपण ह े
ल ात यायला हवे की िनरिनरा या उ ोगवगाना ाधा य दे यानेच धम गमनशील बनतो.

िहदं ूधमा या इितहास उपप ीचा िवचार करता, असे िदसनू येते की, दवैी व मानवी अशा 
व पातनू हा धम िनमाण झा याच ेसांिगतले गेले आह.े महाभारतात याची चचा आह.े य,ू 
पारशी, ि न, मसुलमान इ.

धमात दवैी उपप ीवर भर आह.े धम िवकास काळात िहदं ूधम िविवध अव थांमधनू गेलेला 
िदसतो. १) पथृक संघा मकता िकंवा टो यां या वतं  पात (Tribal Religion) २) वेदपवू 
बहुदवेवादी धम ३) वेदकालीन ौत मात धम ४) शवै, वै णव, बौ , जैन इ. िव धम ५) परुाणो  
िहदं ूधम, वतमान िहदं ूधम परुाणो  स श होय. यात अ पांशाने वेदा त आह.े उपिनषदातील 

ान, सां यदशनात स व, रज, तम, क पना, योग ी आह.े वेद, उपिनषद, मतृी, भारत, 
सू े, पवूमीमांसा, सां यशा , योगशा , परुाण ह े चिलत िहदं ूधमाच े माण ंथ होत.

तकतीथकृत धम व पिवषयक उकल
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तुी, मतृी, परुाण इ. म ये िवशद िहदं ूधमात कुमािरल भ  आिण शकंराचाय यां या 
िवचारां या ि थतीच े िवहगंावलोकन करता असे िदसते, की कुमािरल पवूमीमांसेतील सू म 
िचिक सा प तीचा अवलंब क न धम ामा याची समी ा केली आह.े तर शकंराचायानी 
यां या काळापयत उपल ध सव त व ाने व िवचारधारांचा अ यास केलेला िदसतो. यां या 
मतानसुार वाद, मायावाद िचिक सक माणप तीने िस  करण ेकठीण आह.े यां या 
गीताभा यनसुार संसारिवर ी, ई रशरणता, अन यश ी याच गो ी धमरह य ( व प) हणनू 
पढेु येतात. बारा या शतकापासनू मायावाद, भि वाद, जाितभदेा मक आचरण हचे िहदं ूधमाच े
व प रािहले. हा धम मघुल, ि िटश इ. परकीय आ मणानंतरही सरुि त रािहला आह.े 
आधिुनक काळात ा ोसमाज, आयसमाज, इ.चळवळीतनू या धमा या उ नयनाच े य न 
झाले. नंतर या काळात िव दर न के. ल. द री, ो. पां. वा. काण,े तकसां यतीथ कोकजेशा ी, 
महादवेशा ी िदवेकर भतृीनी धमिनणय मडंळा या ारे बिु मलूक, त विन  नवा िहदं ूधम 
बनव याचा य न केला. बिु ामा या या कसोटीवर िहदं ू धमाची समी ा अलीकड या 
काळात झाली. अ या मवाद आिण भौितकवाद या दो ही या आधारे िहदं ूधम समी ा व 
व पाचा िवचार आव यक आह.े पण इथे यास परेुसा अवसर नाही.
वतमानात धम सं थेपे ा उ चतर अशा सामािजक सं था िनमाण झा या आहते. पवू  जे 

काय धमसं था करायची ते आता रा यसं था करत आह.े वतमानात भतूकाळापे ा भिव यवेध 
भावी ठरतो आह.े नवी येय उदयास येत आहते. मानवी मू ये शा त खरी. पण िव मानव व 
िव धम संक पनेचा उदय हा एका अथाने धमिनरपे  िव ानिन  (भौितकवादी) समाजधारणचेा 
आ ह धरताना िदसत अस याने पवूापार धम व प मानवी दनंैिदन जीवनात भावी रािहले 
नाही. तरी भतूकालीन िवचारांची पायरी पायाखाली घात यािशवाय नविवचारांच े उ चतर 
थान गाठता येणार नाही. याचा अथ असा की, केवळ भौितक संप नता येऊन चालणार नाही. 
जीवनात मानवी शा त मू ये हणजेच, खरा धम होय.

(पूव िस ी-पाि क मु सवंाद, मंुबई, 
गु वार, िद. १ एि ल, २०२१, प.ृ २९ ते ३३)



 



 / 451

५३

तकतीथाची सवधमिचिक सा :
वैचािरक पिरवतनाचे ितिबंब

- डॉ. सनुीलकुमार लवटे

‘िहदंधुमातील समी ा’ ंथातील तीन या याने सन १९४० ची. तो काळ तकतीथा या 
जीवनातील मा सवादी िवचार भावाचा होता. यामळेु ती या याने धमाची समी ा ही सव 
समी ेची सु वात असते, हणनू केलेली होती. ‘सवधमसमी ा’ मधील या याने सन १९७६ 
ते ७९ या काळातली. दोन या यानमालांत समुारे ४० वषाच ेअतंर आह.े मध या काळात 
तकतीथ रॉिय ट झाले आिण नंतर १९५० या दर यान परत काँ ेसवासी झाले. गांधीवादी, 
काँ ेसी, मा सवादी, रॉयवादी आिण पनु ः काँ ेसी या ि थ यंतराच ेव वैचािरक पिरवतनाच े
ितिबंब आपणास सवधमसमी ा मधील या यानांम ये पडलेले आढळते.

समी ेमागील भूिमका
‘िहदंधुमाची समी ा’ ंथातील या याने दे यामागची आपली भिूमका तकतीथानी 

ा तािवकात प  केली आह.े िहदं ूधमावर टीका करण ेजबाबदारीच ेव जोखमीच ेकाम आह,े 
याची जाणीव या याने दतेाना यांना होती. पण, वतः या परंपरे या िव  बंड करणारा 
बिु वादच वतः या रा ात व समाजात उ चतर ि थ यंतर घडवनू आण ूशकतो, (संदभः 
‘िहदंधुमाची समी ा’ - तकतीथ ल मणशा ी जोशी - ा तािवत, पिहली आवृ ी, प.ृ ३) असा 
यांचा ठाम िव ास होता. परंपरेच ेलंगडे समथन करणा या िवचारसरणीलाच भारतीय समाजात 
अ पजूेचा मान िमळत अस याच ेश यही यां या मनात होते. जे जनेु जग, ग यातील लोढण े
बननू मनु या या गतीस अडथळा करीत आह,े याचा िवनाश करणारी शा पी श े िनमाण 
कर याचा य न अनेक परुोगामी त विचतंक व कतृ वशाली लोक करीत आहते. या शा पी 
श ांनी जु या जगाशी लढता-लढता, जु या वतमान समाजातील मानिसक व भौितक दा याचा 
यात मागमसू नाही असे, सग या समाजघटकांना सारखचे वातं य ा  क न दणेारे, सव 
समाजघटकां या कतृ वा या पणू िवकासास अवसर दणेारे नवे जग घडवायच े आह.े या 
क या लोकां या सेनेत दाखल झालेला एक पाियक एवढाच ततु व याचा दजा आह.े हा 
व ा ती िवचारश े घडवणारा सा ेपी कामगार आह े(संदभ : िहदंधुमाची समी ा - तकतीथ 
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ल मणशा ी जोशी - ा तािवत, पिहली आवृ ी, प.ृ ३) असे हणत असताना तीन महा म े
यां यापढेु होते - काल मा स, महा मा गांधी आिण मानव  रॉय. या क या लोकां या सेनेतला 
हा स या ही होता, ह ेआपणास िवसरता येणार नाही.

‘सवधमसमी ा’तील या याने धमावरील टीका नसनू धमा या न या व पाची चचा 
आह.े यांना सािह य, सं कृती व िव ानाची जोड दे याचा य न आह.े ानोदय यगुातील 
धम प  कर याची तकतीथाची भिूमका धमािवषयक यां या परुोगामी ि कोनाचा परुावा 
हणनू पाहता येतात. अ यथा, यांनी धम संक पनेची चचा समाजशा  आिण मानसशा ा या 
पिर े यात केली नसती. मानसशा ातील आधिुनक सं दायांची (िवचार वाह) यांना चांगली 
जाण होती, ह े स टबर १९४२ या ‘िभषि वलास’म ये कािशत भाषणातनूही प  होते. 
समाजशा ीय सािह यावरील यां या या यानातनू (संदभः ‘सामािजक शा ीय वा य’- 
तकतीथ ल मणशा ी जोशी, ‘ दि णा’ संपा. काँिटनटल काशन पणु,े १९४१ प.ृ ६३) या 
शा ाचाही तकतीथाचा यासंग प  होतो. माणसा या सहज वृ ीच ेपणू वाकडे असलेले 
आकषण हणजे धािमक ेरणा होय. धम हणजे पणू समाधानाचा माग ( धमाच ेमानसशा  
व समाजशा , नवभारत, जनू १९७९ प.ृ ३५) ह े तकतीथाच े िववेचन सनातन ( ाचीन) 
धम व पापे ा वेगळे आिण कालसंगत असे परुोगामी िवचार होत. धमा या िविवध या या, 
उपप ी व िविवध आिव कार

या मािलकेतील पिह या या यानात तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी धमा या उगम, 
या या, उपप ी, याची िविवध पे (िविभ न धम) इ यादीब ल सम  परंत ुसा ेपी िववेचन 
केले आह.े मनु य जे हा आप या ारंिभक अव थेत (आिदमानव ि थतीत ) होता, ते हा 
या या जीवनात येणा या िविवध संकटांनी तो अचिंबत व भय त होत असायचा. अशावेळी 
संकटमोचनाथ तो संकटिनमाता अलौिकक श ची क णा भाकायचा. संकटे ही अलौिकक 
श ी िनमाण करते अशी याची धारणा होती. या असहा य भावि थतीतनू दवे, धम यांसार या 
क पनांचा उगम झाला. िचनी, िहदं,ू बौ , जैन, यहुदी, ि ती, मु लीम यांसार या सवधम 
िनिमतीची पा भमूी समान आह.े आज जगातील ाचीन धम थापन झा यापासनू या चार-
साडेचार हजार वषा या इितहासात िव ान समृ  होऊनही मानवी मन आिण समाजावर धम, 
धम ंथ, ढी, परंपरा, मठ, धमपीठे, धािमक त व ान यांचा भाव िटकून अस याने धमाचा 
िवचार आव यक ठरतो.

धमसंक पनेचा संबंध पारलौिकक त वांशी आह.े यात अिनि तता असते. भवित न भवित, 
आह ेकी नाही, याबाबत उलटसलुट चचा होत आ या आहते. ई र, वग-नरक, ाथना, ोत, 
मं , इ. व पांची त वे बिु वादाचा सार होऊनही ठाण मांडून आहते. आ याच ेअलौिकक व, 
दवे-दवेािदकांच ेअमर व, परलोक, पनुज म इ. संक पनांचा जनमानसावर असलेला भाव 
अधं ेतनू िनमाण झालेला आह,े ह ेआज आपण िव ान व बिु ामा या या आधारे हणतो, 
ते हा या या (धम) अ यासा या प ती समजनू घणे ेआव यक होते. धमा यासा या चिलत 
अशा प ती आहते. १) धम व प समजनू घणे.े २) धम त व ान जाणनू घणे.े ३) िविवध 
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ान-िव ानां या संदभात धमाची िचिक सा करण.े ४) धम आिण िव ानाची तलुना क न 
िन कषापयत पोहोचण.े

धममीमांसा सु  झा यापासनू वेळोवेळी अनेकांनी धमाची या या कर याचा य न केला 
आह.े जैिमनी ऋष नी पवूमीमांसेत केलेली या या सवधमाना लाग ूपडणारी आह-े

‘चोदना ल णोथ  धम’
चोदना हणजे आ ा. आ ेने सांिगतलेले इ  साधक कत य हणजे धम होय.
महष  कणाद यांनी आप या वैशिेषक दशनात धमाची या या करताना हटले आह ेकी-
‘यतोऽ यदुयनिन येसिस ीः सधमः'’
या यापासनू अ यदुय (उ कष ) आिण िन येस (मो ) यांची ा ी होते, तो धम.
ह ेजरी खरे असले तरीही, सव धमाना लाग ूपडेल, अशी एकच या या करण ेकठीण आह.े 

कारण येक धमाच े व प िभ न आह.े ऋिषमनुी, िस योगी, बु , मोझसे, ि त, लाओ से, 
महुमंद, जर ु  इ. सवानी सांिगतलेले धम वैयि क अस याने यांच े व प वेगवेगळे आह.े 
या सव सं थापकांनी थापले या िहदं,ू बौ , ि न, इ लाम, यहुदी, पारशी इ. िविवध धमानी 
जे स मािटनी, हबट पे सर, े झर डॅली, मॅ य ूऑना ड, म टेगाड, सी.पी. टील, एडवड केनड, 
हिगलअूस फर भतृी मा यवरांनी या या कर याचा य न के याच ेधम इितहासात आढळते. 
या सव या यांमधनू जी धमल ण ेिदसनू येतात, ती पढुील माण ेहोत- १) दवेावर िव ास २) 
लौिकक-अलौिकक भदे ३) पाप-पु य क पना ४) धम िनयमांच ेिववरण ५) कमकांड िववेचन ( 
पजूा - अचा, ाथना, भि माग, ायि  इ. ) ६) ई राच े े व ७) आ मा-परमा मा अथवा 
जीवसृ ी संबंध ८) संघ भावना, पंथ, सं दाय इ...

धम व प आिण धमल ण े िवचारात घतेा, या अनषुिंगक ि या- कमाचा मानवी 
जीवना या अनेक घटना संगांशी कायकारण संबंध ल ात येतो. उदा. अमकु एक गो  के यास 
अमकू फल ा ी वा पिरणाम होईल. हणनू धमाननुयी जीवनर ण, आयु यवृ ी, रोगिनवारण, 
मृ यिुनवारण, समृ ी, संतती ा ी, र ण, पापिवमोचन इ याद साठी िविवध कमकांडे करतात. 
ते मडंप, मिंदर, मशीद, चच, िसनेगॉग, कबरी, समाधी इ. िठकाणी परुोिहत, पा ी, मौलवी 
इ याद माफत वरील कमकांडे करतात. ह ेसव िवधी उपासना, ायि  ेइ. सं कार पातही 
केली जातात. गभाधान, ज म, यौवनारंभ, िववाह, मृ य,ू सण-समारंभ, ऋतसंुधी इ. सारख ेसं कार 
सव धमात कमी-अिधक माणात आिण िभ न व पात आढळतात. या अशा धम व पाधारे 
धमाच ेवग करण तीन कारांत कर यात येते . १) िविध धान (सॅ ॅ मटल) २) कटन धान 
( ॉफेिटक) ३) सा ा कार धान (िमि टकल). या सव बाब चा साक याने िवचार करता ल ात 
येते की सदाचार हाच खरा धम होय.

धािमक त व ाने व मो माग
िव रचनाशा , दवेिव ान, परलोकगती - िव ान यांचा िवचार करण े हणजे धािमक 

त व ान होय. िव ाची उ प ी, ि थती व लय, दवेासरुािद अलौिकक िकंवा िद यश ी व 
यांच े व प, यांचा िव ाशी असलेला संबंध, िव ात मनु याच े िकंवा िजवा याच े थान 
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आिण यांच ेभिवत य, आिण यानसुार िविहत व िनिष  आचरणाच े व प (कत याकत य) 
यांची ामु याने मीमांसा धम त व ानात केली जाते. िचनी, िहदं,ू पारशी, बौ , जैन, यहुदी, 
ि न, इ लाम इ. धमापैकी यहुदी, ि न व इ लाम धमाच े िव रचनाशा  वा संक पना 
बहुतांशी समान आहते. ही िनरी ण ेन दवनू या दसु या या यानात तकतीथ ल मणशा ी 
जोशी यांनी धमातील मो  संक पना व या या ा ीच ेउपाय इ याद ब ल उहापोह केला आह.े 
िहदं,ू बौ  व जैन धमाच ेिव रचनाशा  वेगवेगळे आह.े इतकेच न ह,े तर िहदं ूधमत व ानात 
िव रचनेसंबंधी अनेक उपप ी आढळतात. ह ेित ही धम जीवा म ेअमर असतात या िवचारावर 
एकमत य  करताना िदसतात.

थम धम अि त वात येतात. मागाहून यांची िचिक सा, समी ा, मीमांसा सु  होते. 
धमाचाया ारा धम ंथां या ता पय िनणयांची प ती ठरवली जाते. या प तीस मीमांसा 
हणतात. त व ानात संपणू िव ा या ानाब ल िवचार केला जातो. त तच िविश  वा तव 
ानाबाबत भारतीयांचा तीन धम त व ाने (दशने) आहते. १) वेदा त २ ) शवै ३) वै णव. बौ  
आिण जैन धम ंथांपे ा गौतम बु  आिण भगवान महावीर यां या वचनांवर आधािरत आह.े 
यहुदी, ि न व इ लाम धमाच ेत व ान यांच ेधम ंथ (अनु म े- तनाख, बायबल, कुराण) 
यांवर आधारलेली आहते. धािमक त व ाने मानवाच ेअिंतम िहत व मो िस ी सांगतात.

धममीमांसेत िहत-अिहत, पाप-पु य, िविधिनषधे यावर जसा िवचार होतो, तसाच तो आ मा-
परमा मा, जीवसृ ी संबंधांवरही मो  क पना धमानयुायांसाठीच ेपरम ल य समजले जाते. िहदं ू
धमात धम, अथ, काम आिण मो  या ारे जीवन िवकास मच ठरवनू िद यासारखा असतो. 
या सव ा ीचा माग हणजे भ ी व िविवध कमकांडे. धममीमांसेत धमा या सा य, साधनांची 
चचा-िचिक सा होते. जीवनमू ये धमात सांिगतलेली असतात, ती ामु याने सदाचार ितपादन 
करणारी असतात. य ी व समाज संबंध चचा हा धममीमांसेचा अिवभा य भाग असतो.

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी आप या या या यानात धम संबंधी काही अनु िरत 
ांची चचा केली आह.े यां या मतानसुार, पौवा य आिण पाि मा य धमात फरक आह.े 

तो ामु याने एके रवाद, अवतारवाद आिण बहुदवेवाद या धमत व ानावर आधािरत आह.े 
धम ान ा ीच ेअनेक माग सांिगतले गेले आहते. जसे की, कम, योग, नैितक आचरण, भ ी, 
ान ह े ई र ा ीच े उपायही आहते िन मो ाचहेी उपाय आहते. िहदं ू धमात तैा तैवाद, 
अ तैवाद, िचि लासवाद, िविश तैवाद, तैवाद इ. सारखी त व ाने वा िवचारधारा या 
मो माग, आ मा-परमा मा संबंध यां या वैिव यांवर आधािरत आहते. परधमसिह णतुा ही 
भारतीय धमाची यव छेदक ओळख होय. अ य धमा माण ेते िवधमाब ल नरक, िनषधेा या 
गो ी करीत नाहीत, हहेी तकतीथानी धमतलुनेत प  केले आह.े या या यानांतनू सव धमा या 
व पाचा व भि मागाचा, मो उपायांचा बोध होतो.

धमाचे मानसशा  व समाजशा
चिलत धमािव  बंडाचा झडा उभार याच ेकाय अठरा या शतकात जीन जॅ स सोने 

केले. सोपासनू ेरणा घऊेन च रा य ांती काळात डेि हड मू व इ यॅ यएुल कांट यांनी केले. 
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बोधन यगुामळेु (Renaissance) ह ेश य झाले. पढेु या बदलाची पिरणती ानयगुात झाली. 
या बोधन यगुा या िवचारानसुार सवधम किटत हणजेच, नैसिगक होत. परंत ु ि पनोझाने 
किटत धम वा नैसिगक धम असे काही नसनू चम कार मानण े हणजे, ई रीय संक पनेचा 
िवपयास करण ेहोय, असा िवचार य  केला. मानवी मनातील भीती वा भयभाव हचे धमाच े
मळू उगम थान अस याच े यांनी प  केले.

माणसा या मनात भिव याची ओढ असते, त तच गतीची आकां ापण असते. 
अपे ाभगंा या मनःि थतीत माणसू धम, ई र, दवै इ. गो कडे आकिषत होतो. मग मनःशांती 
ा ीसाठी तो यातधुम िव ा, कमकांड, नवस, जपजा य, उपासतापास, बळी, भानामती इ. 
अघोरी मागाचा अवलंब क  लागतो. यातनू धमात कमकांडाच े ाब य वाढून शोषणाचा 
अितरेक होतो.

धमातीत अितरेकाची िति या उमटण ेसमाजशा ा या ीने पाहता वाभािवक असते. 
च त व  बेगसाँने जीविव ाना या आधारे धममीमांसा केली आह.े या या मतानसुार, 

जीवनाथ संघष हा मनु याचा वभावधम होय. वसंर णाथ य न याच वृ ीतनू होतात. 
माणसाम ये व-परर ण वृ ी असते. ती अधजाणीव वृ ी ( Subconscious) सु  मनात घर 
क न असते. ती यास आ मो सजक वा आ मय ास भाग पाडते. यातनू मानवी समाजात 
वतन-पिरवतन घडून आले. यातनू बंद (पारंपिरक) आिण खु या (उदारमतवादी) समाजाची 
िनिमती झाली. िनसगापलीकडे उडी मारण,े गती साधण,े या मानवा या सहज ेरणा होत. 
यासाठी मनु य माना, ताब ूयासार या मागाचा अवलंब करतो. इ िसि करता आिण अनु , 
दु  िनवारणाथ मनु य जे जे करतो याच ेअनकुरण पढुची िपढी करत राहते. तेच कमकांड होय. 
रीती, ढी समानतेतनू जमात, जमात नीती, जमात धम तयार होतो. यातनू बंद समाज, बंद िनती, 
बंद धम अि त वात येतो व तो अनु लंघनीय ठरतो.

पढेु जमात, धम इ. म ये अि मता, अि त व िवचार बळावतो. याला ितवाद कर यासाठी 
िववेकबु ी ेरणा दतेे. ती इ , अिन ाचा िनणय क  लागते. यातनू िववेकबु ीचा उदारमतवादी 
समाज उदयास येतो. यात मानसशा  काल युंग यांनी िव मनाची (Universal 
Consciousness) जी क पना केली आह.े याची बीजे उपिनषदात अस याच े तकतीथ 
ल मणशा ी जोशी या या यानात स माण मांडतात. हा िवचार मलूतः मानिसक व भौितक 
(Mind and Matter) असा असनू याची िविवध अगंाने चचा भौितकशा , मानसशा  व 
यां या संल न िव ानांम ये झालेली िदसनू येते. मानवी मन वैि क अगंाने सामदुाियक मनच 
होय. असं  मन (Unconscious Mind) िव ो प ीनंतर या सव घटकां या वारशा या 
पात माणसास िमळालेली दणेगी वा वरदान होय. मानवी मनाचा गाभारा अ ात आह.े 

अवकाशा माणचे मनाचाही पणू शोध मानवास अ ाप घतेा आलेला नाही. मन ही िजवंत 
य ीची अतंः वाही बाज ूआह.े माणसा या या मनावर यि जीवन, समाजजीवन तसेच 
िव यापार (घडामोडी) यांच ेसं कार अटळपण ेहोत राहतात. युंग आिण िस मडं ॉईड या उभय 
मानसशा ांनी मनाचा शोध आपाप या परीने घतेला आह.े युंग आि तक तर ॉइड नाि तक 

तकतीथाची सवधमिचिक सा : वैचािरक पिरवतनाच े ितिबंब
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होय. दोघांनी धम प ीसंदभातील आपली मते मांडली आहते. ॉईडने या माच ेभिवत य 
(The Future of an Illusion) या सन १९२७ या िनबंधात िवकिसत सं कृतीसंदभाने 
(Civilization) िवचार य  केले आहते. यानसुार जोपयत सामािजक िनबध माणसाने 
वतः या सदसि वेकबु ीला ध न पाळ याची गरज आह,े तोपयत या सदसि वेकबु ीला 
हणजे, पराहकंाराला धमाची गरज आहचे. (संदभः धमाच ेमानसशा  व समाजशा  - तकतीथ 
ल मणशा ी जोशी, नवभारत, जनू १९७९, प.ृ ३४)

मा  या मताशी ॉईडचा सहकारी युंग आपली असहमती दशवतो. या या मतानसुार, 
व थ िनरोगी मन ह े या माण ेका य व कलांची क पनाश ीने िनिमती करते, या माण े
धमाचीही िनिमती करते.

मानवी मनास बिहः ेपणाची ( य  होण,े कृती करण)े गरज असते. यातनू िवकृती ज मते. 
कमकांड याच े प होय. जगातील सव धम ाथिमक व उ च ह ेसव सावि क पीिडत मना या 
िवकृतीवर आधारलेले आहते. युंग या मतानसुार दडपले या वासनांच ेकमकांडात ित ेपण 
होऊन यांना समाधान िमळते. असा अनभुव येणा या य ी धमानरुागी राहतात. उलटप ी 
आिदमानवापासनू आज या मानवापयत पोहोचले या यापक, अबोध आ याची व छ आिण 
उ कट ेरणा असले या य ी धमसं थां या बाहरे पडतात. ही ि या हणजे, यि भवन 
(Individuation) होय, असे युंगच े ितपादन आह.े यातनू य ी वाय , बिु माण वतं  
िवचारांची बनते.

मानव हणजे ेरणा व भावनांचा समु चय होय. भयभाव, मातृ ेरणा, आदरभावना, 
न ताभाव इ. भ य भाव होत. याचा िवषय हणजे यापक, खोल, अिजं य, अबोध आ मा 
होय. हा भाव यि िनहाय िभ न असतो. उ चभावधारक य ी उ चतम धािमक भावनेने 
भारलेली असते. ितला पणूतेच ेआकषण असते. माणसा या सहज वृ च ेपणूतेकडे असलेले 
आकषण हणजे धािमक ेरणा होय. धम हणजे, पणू समाधान दणेारा माग होय, असे उ च 
धमाची शा े सांगतात.

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी या या यान यीतनू धमाची मानसशा , समाजशा , 
जीवशा  इ. संदभात मीमांसा करत धमाच ेबदलते व प व संक पनांचा पट मांडला आह.े 
यास तकशा , त व ानाची जोड िदली अस याने धमिवषयक ह ेआकलन पारंपिरक न राहता, 
धमाच ेआधिुनक व प िवशद करते िन हणनू ते मौिलक िचतंन बननू िवचारास भाग पाडते.

(पूव िस ी - पाि क मु सवंाद, मंुबई, 
गु वार, िद. १५ एि ल, २०२१ प.ृ १५ ते २०)
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५४

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांची धममीमांसा
- ा. डॉ. अशोक चौसाळकर

तकतीथ जोशी ह ेमहारा ातील असे ये  िवचारवंत होते, यांचा भारतीय आिण पा ा य 
ान परंपरेशी जवळून पिरचय होता. ते आयु यभर वाई या ा  पाठशाळेशी संल न व ित या 
सव उप मांच े संचालक होते. यां या आयु यात अनेक वैचािरक बदल झाले, पण ा  
पाठशाळेच ेकाम यांनी कधीच सोडले नाही. यां या ीने पाठशाळेच ेधमिवषयक काय, 
आधिुनक भारतातील बोधनाची चळवळ आिण नवभारताची िनिमती यांचा जवळचा संबंध 
होता आिण या तीनही े ांतील काय पर परपरूक होते.

तकतीथ यां या कायास वया या सतरा या वष  सु वात झाली आिण ९३ या वष  यांच े
िनधन झाले. थोड यात, समुारे ७५ वष ते सामािजक, राजकीय आिण सां कृितक काय सात याने 
करीत होते. या काळात ते महारा ा या सां कृितक पनुरचने या कामात पण आपले योगदान 
दते होते. तकतीथ भारतीय ानपरंपरेत खोलवर जलेले होते आिण पारंपिरक प तीने यांनी 
िव ा ययन के यामळेु याबाबत यांची चोख अशी तयारी झाली होती. या परंपरेत नसणारी 
टीका मक प ती यांनी पा ा य ानपरंपरेच ेखोल अ ययन क न आ मसात केली होती. 
यामळेु भारतीय व पा ा य ान परंपरेतील मम थाने यांना चांग या कारे अवगत झाली 
होती. यरुोपातील व भारतातील बोधन चळवळीतनू या िववेकिन  मानवतावादाचा परु कार 
कर यात आला, याचा पण खोल असा भाव यां यावर पडला होता. या काळात शा जी 
धमिचतंनाम ये म न होते. कारण ा पाठशाळा या धमकोशा या मह वाकां ी क पात ते 
सहभागी होते. ह ेकाम यां या नेतृ वाखाली अ याहत चाल ूरािहले.

तकतीथ वामी केवलानंद सर वत कडे िशकावयास आ यानंतर यांचा जो ा पाठशाळेशी 
संबंध जोडला गेला तो आजीवन कायम रािहला. शा ीज या वैचािरक वाटचालीच ेखालील 
तीन ट पे होते-

१. ा पाठशाळेचा आधिुनकता व परंपरागत यांचा सम वयाचा िवचार आिण 
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नवभारता या िनिमतीसाठी न या बोधनाची गरज या काळात भारतिव ा यांनी उ म कारे 
आ मसात केली आिण परंपरेकडे पाह याची डोळस व टीका मक ी िवकिसत केली. यामळेु 
धमकोशा या कामात यांनी ल  घातले. धम हा अपिरवतनीय नाही, तो काळाबरोबर बदलतो 
ह ेधमकोशा या ारे प  होणार होते.

२. दसु या ट यात तकतीथ मा सवादा या भावाखाली आले. हा मा सवाद यांनी एम. 
एन. रॉय यां या माफत वीकारला होता. ते सोिवएत मा सवादाबाबत साशकं असले तरी 
मा सच ेइहवादी त व ान यांना मा य होते. या ि कोनातनूच यांनी ‘िहदंधुमाची समी ा’ हा 
ंथ िलिहला. यात धम क पनेवर खर अशी टीका कर यात आली होती. ते रॉय यांच ेअनयुायी 
झाले व यां या रॅिडकल डेमो ॅ िटक प ांम ये सामील झाले. रॉय यांनी नंतर नवमानवतावादाचा 
परु कार केला. याची त वे ठरिव यात तकतीथ जोशी यांनी मोलाची भिूमका बजावली.

३. नवमानवतावादातनू सम वयाची, सिह णतेुची आिण धमामागील शा त नीितमू यांची 
यांना जाणीव झाली. लोकशाही, उदारमन क रा वाद आिण लोकशाही समाजवाद यांचा यांनी 
वीकार केला. रॉय यां या बरोबरच महा मा गांधी, पंिडत नेह  व भारतीय रा ीय चळवळीतनू 
िनमाण झालेले उदार िवचार यांना भावले. यातनूच धमाची पिरप व अशी समज यांनी िवकिसत 
केली. याच े ितिबंब ‘िहदंधुम समी े' या दसु या आवृ ी या तावनेत व ‘वैिदक सं कृतीचा 
िवकास’ या महा ंथात पडलेले आपणास िदसनू येते. िववेकवाद व धम ा यांचा सम वय यांनी 
केला आह.े या काळात ते सात याने धमकोशा या कामात पण ल  घालत होते.

धमाब लची ही आ था ा पाठशाळेचा िवचार व परंपरा यां याशी जोडलेली आह.े
ा पाठशाळा ही पारंपिरक प तीने केवळ वेद, मतृी व दशने यांचा अ यास करणारी 

पाठशाळा न हती. या िव ांचा अ यास तेथे पारंपिरक प तीने होत होताच, पण या 
पाठशाळेच ेमु य नारायणशा ी मराठे वा वामी केवलानंद सर वती यां या ह ेल ात आले 
होते की आता जु या भारताच ेपनु जीवन श य नाही. आता आपणास पिरवतनास सामोरे 
जाऊन नवभारताची िनिमती करायची आह.े यामळेु परंपरा व आधिुनकता यां यात सम वय 
साधला पािहजे. आधिुनकतेचा आपण वीकार केला तरी भारतासार या ाचीन दशेाच ेपणू 
पाि मा यीकरण श य नाही व इ ही नाही. या बदला या काळात आपण आपले व व राखले 
पािहजे. कारण एकदा आपला परंपरेचा आधार सटुला की आपण सैरभरै होऊ. यामळेु परंपरा 
आिण आधिुनकता यात यो य कारचा सम वय केला पािहजे आपली परंपरा समृ  आह.े यात 
िटकाऊ काय, टाकाऊ काय याबाबत नीर ीर िववेक धारण केला पािहजे. ा  पाठशाळेतील 
अनेक िव ाथ  ह ेसश  ांतीचा परु कार करणारे होते. यां या राजकीय जािणवा िवकिसत 
हो या. नवे भारतीय रा  कसे उभ ेकरायच ेयाबाबत चचा होत असत व या सव चचाचा भाव 
तकतीथ जोशी यां या मनावर होता आिण वामी केवलानंदां या संक पनांना मतू प दे याच े
काम यांना करायच ेहोते. परंपरेत पाय घ  रोवनू दशेाने व िहदं ूसमाजाने कशी वाटचाल करावी 
याचा िवचार यांना करण ेभाग होते.
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वेद, धमशा े व मीमांसािद दशने हा ा पाठशाळे या अ यास माचा भाग होता व याच े
ान अचकू व पारंपिरक प तीने िदले जाईल. पण या बरोबरच इितहास ाथिमक गिणत, 
भगूोल आिण सामािजकशा ाच ेिवशषेतः राजकारणाच ेव रा य यव थेच ेकाहीएक ान यांना 
िमळावे याची पण काही एक तरतदू कर यात आली होती. अथात, यात आधिुनक ानाची एक 
कारे ओळख क न दे याचा कार होता.
धमकोशाचा िवचार करता यामागे खालील सू े होती
१. दशेकालपिरि थती माण ेिनरिनरा या यगुात धमाच े व प बदलते पण मलूभतू त वे 

बदलत नाहीत. याच ेनवे संशोधन होते, नवा काश टाकला जातो व यानसुार आचाराच े
िनयमन व िवधीिनषधे ठरवले जातात. 

२. ऐितहािसक ि कोन ठेवनू धम ंथाचा अथ लाव यामळेु ऐितहािसक काळात यात 
झालेले बदल यांचा मागोवा धम ंथा या तलुना मक अ यासाने घतेा येतो.

३. ऐितहािसक काळात नवन या जाती िनमाण झा या असनू यांचा समावेश तुी, मतृी 
परुाणो  धमात कर यात आला.

४. वण िवचार हा जाित िवचारांशी संबंिधत नसनू तो यवसायाशी संबंिधत आह.े थोड यात, 
कालपर वे व दशेपर वे माणसा या आचारात बदल होतो. यात बदल झा यामळेु तो पितत ठरत 
नाही. नैितक आचरणातनू घसरला तरच तो पितत झाला ह ेधम ंथातनू दाखवनू ायच ेहोते.

धमकोशाचा हा बहृद ् क प अनेक खडंांचा असनू यातील काही मह वाच ेखडं कािशत 
झाले आहते.

ा पाठशाळेच ेमु य काम िहदं ूधमात सधुारणा घडवनू आण याच ेहोते. पाठशाळे या मते 
धम पिरवतनीय आह.े वेद ह ेअपौ षेय नाहीत आिण याच े ान सवानाच ा  हावे. याचाच 
एक भाग हणनू धम कोशाची क पना कर यात आली. वेगवेग या काळात वैिदक सािह यात 
व िवशषेतः धमशा ात धमाचा िवचार व आचार यां याम ये या तरतदुी कर यात आ या 
आहते. यांची िवषयवार आिण काल मानसुार मांडणी कर याच ेकाम ा शाळेत केले जाते. 
यात मळू वैिदक ंथ, यावर झालेले टीका ंथ व ा ासार या िविश  आचारावरील िनबंध 
ंथ, या तीन कार या ंथांचा आधार घे यात आला आह.े धमकोशाचा उ शे धमशा ाम ये 
िविवध काळात व िविवध ंथात अशा िवषयवार तरतदुी कर यात आ या, या एका िठकाणी 
काल मानसुार सं िहत क न अ यासकांना उपल ध क न दणे ेहा आह.े कारण अजनूही 
िहदंुं या यवहारात याचा मोठ्या माणात वापर होतो. याच माण ेयामधनू धमाच ेपिरवतनीय 
व प ल ात येते. हा क प तकतीथ जोशी यां या मागदशनाखाली राबव यात आला. 
यामागे वामी केवलानंदांची ेरणा होतीच. धमकोशा या उपिनषद कांडा या दसु या खडंा या 
भाग एकसाठी तकतीथानी एकश ेतीन पानांची दीघ तावना िलिहली आह.े यात यांनी असे 
ितपादन केले आह ेकी उपिनषदांत थोड यात आलेले त व ान ह ेएकाएकी िनमाण झालेले 
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त व ान नसनू ते वेद आिण ा ण ंथातनू िवकिसत झाले आह.े आ मा, पु ष आिण  
या क पना आधी या वाङ् मयातनू उ ांत झा या आहते. उपिनषद ेस य व नैितकता यांच े
एक व क पनू उ चतर जीवन आदशाचा शोध लावताना आपणास िदसतात. ही तावना 
यांनी इं जीत िलिहली आह.े
धमाकडे पाह याचा तकतीथाचा ि कोन १९४० या दर यान बदलला. या काळात 

शा ज नी पा ा य त व ानाच ेअ ययन केले आिण मा सवादाचा आदश त व ान हणनू 
वीकार केला. हा वीकार यांनी एम. एन. रॉय यां यामाफत केला होता ह ेनंतर प  झाले. 

‘िहदंधुमाची समी ा’ ह े पु तक १९४० साली शा ीज नी नागपरू िव ापीठात ी परांजपे 
या यानमालेत िदले या तीन या यानांवर आधािरत आह.े या पु तकाच ेदोन भाग आहते. 
यातील पिहला भाग ‘िहदंधुमाची समी ा’ असनू दसुरा भाग सवधमसमी ा आह.े या पु तकात 
शा ीज या तीन या यानांचा समावेश आह.े पिह या या यानात धम समी ेच े व प 
िवशद कर यात आले आह ेतर दसु या या यानात यांनी धमल ण व धम भाव यांची 
चचा केलेली आह.े ितस या करणात यांनी टीका मक ि कोनातनू िहदं ूधमाच े व प प  
केले आह.े ऐितहािसक धम समी े या ि कोनातनू यांनी िहदं ूधमाची कठोर अशी समी ा 
केली आह.े पु तका या पिह या आवृ ी या तावनेत ते िलिहतात, या या यानात िहदं ू
धमाची समी ा ऐितहािसक प तीने व ऐितहािसक समाजशा ा या ीने केली आह.े धम ही 
मानवजातीची अफू आह ेया िवचाराने ेिरत होऊन ह ेसमी ण केले नाही, तर धमाची समी ा 
हा सव समी ेचा खरा ारंभ होय, या िवचारांची ेरणा समी े या मळुाशी आह.े यां या मते, 
बिु वादी ि कोनातनू िहदं ूधमाची समी ा क न जनेु िवचार, आचार व सं था यां यावर टीका 
करण ेसमाजा या गतीसाठी आव यक आह.े यातनूच सामािजक नवजीवनास ेरणा िमळेल, 
पण दीघकाळ परकीय दा यात रािह यामळेु सिुशि त िहदंमु ये आप या परंपरा, धम याबाबत 
एक कारचा दरुिभमान िनमाण झाला आह.े पण आपणास आता सव समाज घटकांना सारख े
वातं य दणेारा व सवा या गतीस समान अवसर दणेारा समाज िनमाण करायचा आह ेआिण 
या मागात येणारे जनेु आचार व िवचार दरू करायच ेआहते. हणनू ही समी ा आव यक आह.े
या पु तकातील पिह या करणाला ऐितहािसक धम समी ेची पा भमूी आह.े यां या मते, 

धम समी ाही इितहासा या दशनाची शाखा असनू िचिक सक ी हा ितचा गाभा आह.े धम 
समी े या तीन बाज ूआहते व या हणजे ऐितहािसक िवकास व धम, समाज पिरवतन व धम 
पिरवतन व धम आिण सं कृती व ितच ेअिधभौितक आिण आ याि मक व प नंतर यांनी 
पगलर या सं कृती मीमांसेची चचा केली आह.े या करणा या दसु या भागात तकतीथ यांनी 
धम िवषयक आधिुनक उ प ीची सिव तर चचा केली आह.े यां या मते, जीवनाच ेलौिकक व 
अलौिकक असे दोन भाग असनू धमाची उ प ी ऐिहक गरजांतनू झाली आह.े यांनी टायलरचा 
मतूजीववाद, यातिुव ा व धम यारेटचा अलौिकक शि वाद, कुलल ण पजूावाद, समदुाय 
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ावाद व पेनसरचा िपतपृजूावाद यांची पण चचा केली आह.े यात समाजरचना सं कृती व 
धम यां यातील संबंधांचा उलगडा कर यात आला आह.े

दसु या या यानात धमल ण व धम माण यांची शा ीज नी चचा केली आह.े यातील 
पिहला भाग धमल णाबाबत आह ेव यात ाचीन भारतात धम ल णाबाबत जी खोल चचा 
कर यात आली होती, याचा गोषवारा शा ीज नी िदला आह.े यां या मते, भारतात बौ  
धमा या उदयानंतर ही धम समी ा उदयास आली, ितचा हते ूधमा या मलूभतू त वांची िचिक सा 
करण ेहा होता. सगळे सधुारलेले धम िव  असे मत यांनी य  केले. ह ेएक नैितक रा य 
आह ेव धम नैितक रा याचा कायदा मानला जातो, यानंतर यांनी पवूमीमांसा त व ाना या 
धम क पनेच ेिववेचन केले आह.े जैिमनी या मते, अ यदुय व िनः येस ह ेधमाचरणाच ेउि  
आह.े येस हणजे इ  या ज मातील व परलोकातील इ ांची ा ी व अिन ांचा पिरहार हचे 
येस होय. इहलोकात अ यदुय व परलोकात िनः येसची ा ी ह ेधम ल ण भारतीय त व ांनी 

सांिगतले. यानंतर तकतीथ यांनी महाभारतातील धम क पनेची मांडणी केली आह.े यां या मते, 
ती उदार आिण बिु वादी असनू यात नैितक त वांची ामलूक धािमक आचारापे ा े ता 
ितपािदली आह.े सव माणसांना परमाथ साधनांचा सारखाच अिधकार आह ेव सव भतू िहत हचे 
सव धमाच ेसार आह ेअसे सांिगतले आह.े महाभारता या धम िवचारावर बौ  धम व भागवत 
धमा या िवचारांचा भाव पडला आह.े पण यांच ेह े िवचार पढेु मोठ्या माणात िवकिसत 
झालेले नाहीत. वण धम व लौिकक आचारांचा भाव कायम रािहला, असे मत ते यात करतात.

या करणाचा भाग दोन धम माणाचा असनू यात तकतीथ पा ा य पंिडतांनी केले या 
धम िववेचनाची िव ताराने चचा करतात. धम माणाची चचा करताना ते लौिकक माणवाद व 
अलौिकक माणवाद अशी िवभागणी करतात व लोकायत व यास यांचा समावेश ते लौिकक 
माण - वादात तर जैिमनी, कुमारील, शबर वामी व शकंराचाय यांचा समावेश अलौिकक 
माणवादात करतात. याचबरोबर यांनी भारतीय अवैिदकां या धम माण िवषयक िवचारांची 
मांडणी केली आह.े आधिुनक भारतातील लोकमा य िटळक व डॉ टर राधाकृ णन ्या दोन 
वेदा त त व ानाचा परु कार करणा या त व ां या धम िवचारांची पण यांनी चचा केली आह.े 
भारतीय त व ानाबाबत मांडणी करताना ते िलिहतात की कुमािरल व शकंराचाय यांनी जैन 
व बौ  धमा या िवचारसरणीवर ह ला करताना जो बिु वाद वापरला तो वेद ामा याब ल 
वापरला नाही व जैन बौ ांनी वेद ामा याच ेखडंन कर यासाठी जो े  तकवाद वापरला तो 
वमत मडंनासाठी वापरला नाही.

यानंतर तकतीथ यांनी आधिुनक पा ा य त व ां या धम माण िवषयक चचचा परामश 
घतेला आह.े यात जे सचा िद यानभुववाद, फायर वाखचा मान यवाद यांचा समावेश होतो. 
यां याम ये फायर वाख या धम मीमांसेत सव आधिुनक धम पतीची समी ा साठवलेली 
आह.े या यामते जगातील धम क पना आपणास कोणतेही अलौिकक िद य िवभतूी पासनू 
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ा  झाले या नसनू या माणसानेच घडव या आहते. वासना व भावना यांनी िनमाण केले या 
आकां ांची पतू  करता न आ याने धमक पना ांतीय अनभुव व िवपय त क पना िनमाण 
करते. पण िव ान व त व ान यां या साहा याने यांच ेिनराकरण करता येते व भौितक जग समृ  
करता येते. यालाच तो िवशु  मान यवाद मानतो.

िहदं ूत विचतंकानी केलेली धम या या व धम माण िचिकत ्यांचा परामश घणे ेहीच िहदं ू
धमसमी ेची सु वात आह.े यां या मते, ऐिहक मानवी यवहाराची यव था, लोक या ा वा 
समाज धारणा याने िस  होते असा िनयम समु चय िकंवा कायदा हचे िहदं ूधमाच ेवा तव 
व प आह.े यां या मते, ऐिहक वाद, पारमािथक व उभयवाद ह ेिहदं ूधमातील तीन प  असनू 
या ित ही प ां या िवचारांची तकतीथ यांनी समी ा केले आह.े िहदं ूधमाच े व प यािम  
असनू समाजरचनेच ेिविश  असे कायद ेआिण पर पर िवरोधी पारमािथक सं दाय अशा यां या 
दोन बाज ूआहते. िहदं ूधमात एकसू ीपणा नाही, जाितसं था ह ेएक यांच ेवैिश ्य आह.े यात 
वैिव य व वैिश ्य मोठ्या माणात आह.े यातनू भतू, रा स, पजूा, मानव स श दवेता समहू 
पजूा व श ी पजूा आिण एके रवाद वा वाद या धमा या िवकासा या तीन अव था आहते, 
या ित ही अव था समाजात अि त वात आहते.

यानंतर शा ीज नी िहदं ूधमातील जाती यव था, अधं ा, अ पृ यता व अनेक दवेतापजून 
ीदा य यावर खर अशी टीका केली. इ लाम आिण ि न धम यांनी जगातील मागास 

समाजांना आप या धमाची दी ा दऊेन मु  केले, पण िहदं ूधमाने मागास समाजांना यांच ेहीन धम 
सिह णतेु या नावाने पाळू िदले. यामळेु तुी मतृी या व िविश  कुल जाती धमा या संकुिचत 
काय ांना मह व दणेारी वृ ी बळ रािहली व यापक धम त वे यात अधांतरीच रािहली. या 
धम त वांत हीन िवधीिनषधेाना डावल याच ेसाम य आले नाही. या त वां या आधारावर नवी 
उ नत समाजरचना झाली नाही. यानंतर यांनी िहदं ूधम िवकासा या पाच अव थांची सिव तर 
चचा केली आह.े यानंतर शा ीज नी आधिुनक भारतातील धमसधुारणे या चळवळी आिण 
यांची भिूमका यांची चचा केलेली आह.े यात गीता धमाच ेपनु जीवन कर यात आले परंत ु
धािमक िवचारसरणीचा याग क न अगदी िनराळीच िवचारसरणी िव ानिन  मानव िनमाण 
करीत आह.े आता धमापे ा सामािजक सं था े  आहते, कारण या मानवी िवकासासाठी 
उ चतर येये व साधने िनमाण करीत आहते. िव ान व त व ानाने धमाच ेमाहा य कमी केले 
आह.े न या साधनां या सा ाने अिधक चांगले जग िनमाण कर याचा माणसाचा य न आह.े 
यात हीन आचारांना व िवचारांना कोणतेही थान असणार नाही. सरंजामशाही न  क न येक 
घटकांचा योग े  नीट चालेल अशी समाजरचना व अथ यव था आपणास थापन करावयाच े
आह.े यां याम ये आपणास आता समाजवादी त वावर अिधि त व लोकस े या रा यघटनेने 
यु  अशी समाज सं था थापन करावयाच ेआह.े परंपरेची बजू राखावी, पण भतूकाळातील 
येये उ च माननू यात रमणा या लोकांना भिव यकाळ नसतो. न या काळात नवी येये, नवी 
साधने िनमाण करणारे लोकच थोर भिव याच ेकत बनतात.
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पण शा ीज ची ही कठोर िववेकवादी आिण िव ानवादी भिूमका कायम रािहली नाही 
आिण १९४९ साली यांनी पणु ेिव ापीठात जी. घोरपडे या यानमाला गुंफली, यात हा बदल 
िदसनू आला. िहदंधुम समी े या दसु या आवृ ीस १९८४ साली यांनी जी तावना िलिहली 
आह,े यात यांनी आपली भिूमका प  केली आह.े यां या मते, मानवी मनाम ये धम ेचा 
भाव कायम आह ेकारण या पधा मक व िनघणृ जगात धम ा आधार दतेे. जीवनाला एक 
कारच े थैय दतेे. बिु वादाने व िववेकवादाने धमावर िकतीही हार केले तरी धमाच ेमह व 
कमी झालेले नाही. उलट अमिेरका व सोिवयत रिशयात याचा भाव कायम आह.े यामळेु 
धमा-धमातील षे, पधा, म सर व िहसंा दरू क न सव धमातील उ चतर त वांचा सम वय 
करण ेआव यक आह.े

पणु े िव ापीठात जी ६ या याने शा ीज नी िदली ती १९५१ साली वैिदक सं कृतीचा 
िवकास या नावाने कािशत कर यात आली. ‘गीतारह य’ व ‘आधिुनक भारत’ या ंथानंतरचा 
हा ितसरा मह वाचा ंथ. या ंथात यां या अथांग िव चेी व सम वयवादी भिूमकेची आपणास 
सा  िमळते. सलुभ भाषा आिण सलुभ िववेचन ही या ंथाची वैिश ्ये आहते.

या पु तकाच े ा तािवक मह वाच ेआह.े यात ा यापक म.े पुं. रेगे यांनी शा ीज या 
धमिवषयक दोन पु तकांचा उ लेख क न हटले आह ेकी िहदं ूधम समी ते मा सवाद णीत 
भौितक ि कोण भावी आह ेतर दसु या पु तकात आ याि मक व वैचािरक ि थर मू यांचा 
िवचार भावी आह ेव ह ेिवचार भौितक श ना पण भािवत करतात अशी मांडणी केली आह.े 
रेगे यां या मते, हा बदल एम. एन. रॉय यां या सहवासाम ये मा सवादापासनू नवमानवतावादाकडे 
तकतीथ यांची जी वाटचाल झाली, यात अनु यतू होता. ा यापक रेगे िलिहतात की समाजाची 
सं कृती हणजे उ पादन श ी व उ पादन संबंध यांची केवळ पडछाया नसते. वातं याची आस 
व िववेकशीलता या मलूभतू व सावि क मानवी ेरणा मानवी सं कृती या िनमा या असतात. 
यां या िवकासाचा व मु  संवादी आिव काराचा इितहास हा कोण याही मानवी समाजा या 
गतीचा इितहास असतो. यांचा जे हा संकोच होतो या वेळी मानवी गती कंुिठत होते. हा 
मानवतावादी िवचार ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ या पु तकाचा आधार आह.े मानवी समतेच े
त व केवळ आधिुनक व पा ा य सं कृतीतच नाही तर ते अनेक पाने भारतीय सं कृतीत पण 
कट झाले आह,े अशी याबाबत शा ीज ची भिूमका होती. तावनेत यांनी ही गो  प  
केली आह ेकी वैिदक सं कृतीचा िवकास हा मु यतः भारतात झाला आिण वैिदक सं कृती 
ही भारतीय सं कृतीची मु य धारा असनू वेदपवू सं कृती आज ितचा भाग बनला आह.े या 
सं कृतीचा वाह सात याने वाहता रािहला आह.े िहला कमीत कमी चार हजार वषाची परंपरा 
आह.े सं कृती या आ याि मक व भौितक अशा दोन बाज ूअसतात व या एकमकेांपासनू 
वेग या नसतात तर या पर परावलंबी असतात. सं कृतीचा भौितक यवहार हा पाया आह े
व मानिसक यवहार यावर उभारलेला साद आह.े या ंथात आपण वैिदक सं कृती या 
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िवकासाची ेरक असणारी आ याि मक बाजसू ाधा याने िवचारात घतेली अस याच ेतकतीथ 
सांगतात. यां या मते, कालौघात सं कृती या भौितक पायात व उ पादन प तीत बदल होतात 
पण समाजावर यगुानयुगुे भु व गाजवणारी काही मू ये अस ूशकतात. यां या मते, िव ाना या 
िवकासामळेु समाजात मोठमोठ्या माणात बदल होत आहते. यातील काही बदल इ  आहते, 
काही अिन  आहते. जगातील सं कृतीतील सारत व हण क न नवी मानवी सं कृती िनमाण 
कर याची गरज िनमाण झाली आह.े

भारतीय सं कृतीचा िवचार करताना आप याला ह ेल ात येते की ित या काही अगंभतू 
गणुांबरोबरच ही यां या काही अवल ण ेआहते. ही अवल ण े हणजे १. अथपर वृ ीचा 
अभाव २. परकीय आ मकांपढेु सात याने एकते या अभावी हार ३. वातं याचा िवरोध करणारी 
समाजरचना ४. य जगाकडे उपे े या ीने पाहण ेही होत. या अवल णांमळेु िहदं ूसमाज 
परलोकवादी व मो ाथ  बनला. लोकांत सधुारणा कर याची यां या मनात इ छा रािहली नाही. 
आधिुनक भारता या बोधन काळात िववेकानंद, राम मोहन, अरिवंद घोष, लोकमा य िटळक 
व महा मा गांधी ह ेअ या मवादी होते. पण या या मते, आ याि मक जीवन ह ेयाच जगातील 
परा मी व ानी जीवन होते असे मत शा ीजी नमदू करतात. यांनी १९७१ साली दसु या 
आकृतीसाठी िलिहले या तावनेत सव सं कृती या सम वयातनू भारतीय सं कृती कशी बनली 
आह ेितचा वेदपवू सं कृतीचा कसा खोल असा पाया लाभलेला आह,े याच ेिववेचन केले आह.े 
यां या मते, भारतीय सं कृती या िवकासास ाचीन काळी मु य ेरणा वैिदक सं कृतीपासनू व 
ितची भाषा व सािह य यापासनू िमळाली आह.े भाषा ही सं कृतीच ेमु य समावेशक असे वाहन 
आह.े तर सािह याने ा  होणा या िवचारात भतू, वतमान व भिव य घडव याच ेसाम य असते. 
वैिदक सािह य व उ रकालीन सं कृत सािह य यां यात अखडं दवुा आह.े उ चतर ताि वक 
व दाशिनक िवचारां या अिभ य ीसाठी इं जपवू काळात सं कृतचा वापर केला गेला. िव  
िवषयक संदभ ी, साि वक िवचार कर याची प ती, तािकक िवचारसरणी व मलूभतू भौितक 
क पना यांचा समृ  वारसा वैिदक सं कृतीने भारतीयांना िदला. यांचा नंतर उ रो र िवकास 
झालेला िदसनू येतो. या ंथात तकतीथाची ी ही धमितहासाचीच आह.े

तकतीथानी या ंथाची एकूण सहा करणात िवभागणी केली आह.े ती करण ेखालील माण े
आहते:

१. वेदकालीन सं कृती
२. वेदांची तािकक ेत पिरणती
३. वैिदकांची कुटंुब सं था व समाज यव था 
४. इितहास परुाणांची आिण रामायणाची सं कृती 
५. बौ  आिण जैन यांचा धम िवजय
६. आधिुनक भारतातील सं कृतीः एक आदंोलन
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वरील सव करणां या शीषकांकडे आपण नजर टाकली तर आप या ह ेल ात येईल की 
सहा पैकी तीन करण ेवैिदक सं कृतीवरच आधािरत आहते. या िवषयावरचा यांचा अ यास 
मोठा आह ेव या सं कृती या सव िवषयांची यांनी मांडणी केली आह.े

यां या पु तकांच ेपिहले करण ह े वेदकालीन सं कृती ह ेआह ेव यात यांनी ऋ वेद, 
यजवुद, सामवेद व अथववेद या चार वेदांम ये मांडले या िवचारांचा परामश घतेला आह.े 
यातील पिह या ५० पानात सं कृती हणजे काय, सं कृती या दोन या या, भारतातील मानव 
वंश, आय पवू िसंध ूव हड पा सं कृती, भारताची भौगोिलक वैिश ्ये व आयाच ेभारतात 
आगमन यांची चचा केली आह.े या पु तकाची वैचािरक पा भमूी यातनू तयार झाली. वैिदक 
वाड्मयात चार वेद, वेदांगे, ाचीन मतृीची धम मीमांसा, बादरायणी  मीमांसा यांचा यांनी 
समावेश केला आह.े वेद या श दाचा अथ आह े ान. ह ेचार वेद धम िव ा हणनू माण ठरले 
आिण समुारे एक हजार वष यांची अनेक िपढ्याकडून रचना होत होती व एका िपढीकडून 
दसु या िपढीकडे त डी पढिवले जात. वेद वा यात चार वेद, ा ण ेव आर यक यांचा समावेश 
होतो. उपिनषद ेअर यकाचाच एक भाग आह.े ऋ वेद व इतर वेद य कायाशी संबंिधत आहते. 
येक वेदा या अनेक शाखा आहते व यां या वेगवेग या संिहता आहते. येक वेदाला 

काही ा ण ंथ जोडलेले आहते. या वेदात िनसगश ना दवेता व प क पनू यांची ाथना 
कर यात आली आह.े यजवुदात य ात हणावया या ग  मं ाचा समावेश कर यात आला 
आह.े अथववेदात शभु व अशभु कृत या संदभात करावया या िवध या मं ांचा समावेश 
कर यात आला आह.े ा ण ंथाचा मु य भाग य  ि या सांगणारा आह.े उपिनषद हणजे 
गु जवळ बसनू िशकावयाची िव ा सांिगतली आह.े व या काळात ही िव ा सव वणाना 
ात होती असे िदसते. ऋ वेदात िव ाब लच ेिवचार ितभा प आिण तािकक आहते. वेदांतील 
िनसगिवषयक वणने अ ितम आहते. िनयमब  काम करणा या िव ातील िनसग श ना वेदांनी 
ऋत असे नाव िदले आह.े ऋत ह ेिव यापी त व वैिदक ऋष ना नीती क पनेव नच सचुले. 
यो य म, स याचा माग व श त वतन म यांनाच ऋत हटले आह.े शा ीज या मते सव 
िव  व िनसग िद य स दयाने भरलेले आह.े या अनभुवाने ऋ वेदातील ऋिषगण भारलेला आह े
व िनसगश ीतील स दय व िद य व यांची यास एक प िचती आली आह.े वेदकाळातील 
य  सं थेतनू भारतीयांची समाजरचना, रा य यव था, कायद ेपरुाण ेव कला यांचा उदय झाला, 
असे मत ते य  करतात.

दसु या करणात वैिदक सं कृतीम ये तािकक त व िचतंनाचा उदय कसा झाला याची 
चचा केली आह.े यां या मते, तािकक िचतंन सं कृती िवकासासाठी आव यक असते. तसे 
पािहले तर त विचतंनास ऋ वेदातच सु वात झाली होती, पण याचा खरा िवकास उपिनषदात 
झाला. तसे पािहले तर वैिदक िवचारांचा िवकास कथा पक आिण शु  क पना असा झाला. 
यां या मते, ाचीन भारतीय समाजातील ि या व खालच ेमानले जाणारे वगसु ा मानिसक 
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सं कृतीच े वतक होते. वेद, दवे, य ाच ेकमकांड वगळून एक कारची अतंमखुता उपिनषदांत 
िदसनू येते. यात आ म ानाची व िव ेची मािहती सांिगतली आह.े परा व अपरा ह ेिव ेच े
दोन कार असनू चार वेद, सहा वेदांगे, अपरा हणजे खालची िव ा आह ेआिण परा हणजे 

िव ा ही वर या दजाची िव ा आह ेअसे मुडंकोपिनषद सांगते या यामते उपिनषदातील 
वैचािरक ांती ही दोन सं कृत मधील वैिदक आिण अवैिदक संघषाचाच पिरणाम होता आिण 
उपिनषदांनी बौ ांच ेव जैनांच ेअवैिदक सं दाय वशवै व वै याव या अवैिदक भ ी धमाचा माग 
खलुा केला. यानंतर जोश नी िव ाच ेसू म प असणारी पु ष क पना व आ म त वा या 
क पनेचा इितहास यांची मीमांसा केली. यांनी वैिदकां या बौि क ानाचा उदय व िवकास, 
तकशा ांचा व भारतीय दशन यांचा उदय, क प सू े व पवू मीमांसेच ेत व ान व सां ययोग 
लोकमत त व ानांचा उदय यांची चचा केली आह.े यांची मलूत वे सांिगतली आहते. यातनू 
भारतीय धमिवचार कसा िवकिसत होत होता आिण ऋत आिण धम यां यात पर परसंबंध कसा 
िनमाण झाला हहेी सांिगतले आह.े ह े७५ पानांच े करण मळुातनू वाचले पािहजे.

‘वैिदकांची कुटंुब सं था व समाज सं था’ या ितस या करणात यांनी असे मत य  केले 
आह ेकी य सं थे या धािमक बळावर वैिदकांनी कुटंुबाची आिण समाजाची धारणा केली. य  
हाच पिहला धम होता. य ी, समाज व कुटंुब यां या धारणसेाठी तो मह वाचा होता. नीितशा  
्या ही क पना यापक होती. याची जोड स य आिण आ मदशन यां याशी लाव यात 

आली. कठोपिनषदात ये व ेय या क पना मांड या असनू ेय हणजे ता कािलक शरीर 
सखु व ये हणजे आ म ान व सदाचरण होय. धम, पु षाथ आिण ऋत या तीन मह वा या 
क पना आहते. यांचा समाजधारणशेी मह वाचा संबंध आह.े समाजाच ेअनशुासन कर यासाठी 
धमशा ांचा उदय झाला. थम धम सू े व गु  सू े तयार झाली व नंतर िवशाल असे धमशा  
वा य तयार झाले. यानंतर जोश नी िववाह, कुटंुब सं था व वारसा, चातवु य क पनेचा 
िवकास आिण िनिमती यांचा िव ताराने िवचार केला आह.े यां या मते, जाितभदेा या पाने 
चातवु याची पिरणती यजवुदा या व ा ण ंथां या काळात सु  झाली. ा ण ि य संघष 
व शू  व सवण यांतील दीघकालीन दरुावा यामळेु जाितभदेास ती ता ा  झाली. पर पर 
संबंधावर अनेक बंधने घाल यात आली. पु तकातील जातीभदेाची कारण ेव जाितभदे ज य 
समाज दौब य ह ेभाग मह वाच ेआहते. भारतीय राजनीित शा ाची पण शा ीज नी चचा केली 
आह.े थोड यात कुटंुब सं था, समाज सं था व रा य सं था या तीनही सं थां या सव कार या 
िनयमनात धमक पना मह वाची भिूमका बजावत होती.

चौथे करण ह े‘इितहास परुाणांची आिण रामायणाची सं कृती’ यावर असनू इसवी सनानंतर 
भारतात कोणते बदल झाले याची यात चचा कर यात आली आह.े िहदं ूधमातील ोत व मात 
धम ह े ेवाण कासाठी होते. यांनी या पलीकडे जगणा या बहुजन समाजाकडे दलु  केले 
होते. पण सववण यांना वैिदक धमाचा संदशे दे याच ेकाम परुाणांनी केले. भागवतभ  चांडाळ, 
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िव ापे ा े  आह ेअसे भागवताने सांिगतले. परुाणांनी सव आबालवृ ांसाठी भ ीचा परु कार 
केला. यामळेु १८ परुाणांपे ा रामायण व महाभारत ही महाका ये लोकांत लोकि य झाली. 
शा ीज या मते, परुाणांची रचना चार ट यांत झाली व शवेटचा ट पा हषा या काळातील 
आह.े परुाण ेव महाका यांनी भ ीचा परु कार केला. याचाच िव तार िविवध भाषांतील कव नी 
लोकमानसात केला. तसं पािहलं तर परुाण ेयांचा जवळचा संबंध होता. य ात िव ांती या 
काळात मनोरंजनासाठी इितहास - परुाण कथा सांिगत या जात. यानंतर या काळात 
पांचरा ां या भागवत वा वै णव धमाचा उदय झाला. िव ण ूबरोबरच िशवाची पजूा मह वाची 
ठरली आिण शवै व वै णव ौत ह े िहदं ूधमाच ेमह वाच े सं दाय ठरले. यांनी य  मागािद 
ौतधमा या जागी भ ीचा, अिहसेंचा आिण िचतबु ीचा माग सांिगतला व िहदं ूधमा या 
व पात बदल केला. यां या मते, परुाणात वैिदक आिण अवैिदक परंपरांचा मोठ्या माणात 
सम वय कर यात आला आह.े रामायण व महाभारत ही दोन महाका ये भारतीय लोक जीवनावर 
मोठ्या माणात भाव टाकताना आपणास िदसतात. महाभारत ह े चडं महाका य असनू यात 
भारतीयां या धम क पनेची मांडणी केली आह.े यातच भ ी, कम व ान यांचा परु कार 
करणारी भगव ीता आह.े िजस थान यी हणनू मा यता आह,े महाका याचा भारतीय लोक 
जीवनावर, कला, सािह य आिण नाट्य यां यावर मोठा भाव पडला. गीता, भागवत आिण 
परुाणातनू भ ीचा वाह िनमाण झाला यातनू महारा ातील भागवत धमाचा, ानदवे, नामदवे 
तकुाराम या संतां या वाड्मयाचा उदय झाला. अिहसंा िच शदु ्धी, आ मौप य बु ी आिण सव 
भतूां ती सम वभाव भागवत धमाची वैिश ्ये होती.

‘बौ  व जैन यांचा धमिवचार’ ह ेया पु तकातील पाचवे करण आह.े जे खरे पािहले असता 
चौथी करण असावयास पािहजे होते, कारण यां या िवचारांचा भाव परुाण ेव महाका यांवर 
पडला आह.े शा ां या मते, जैन व बौ  धम वैिदक ौत धम व त ज य िहसंा यां या 
िवरोधात असले, तरी यां या िवचारांची बीजे उपिनषदातनू आपणास पहावयास िमळतात. 
या काळात जैन व बौ  समाजाबरोबर वेगवेग या िवचारांच े वाह िनमाण झाले होते. आ मा, 
ई र, परलोक, मानवी जीवनाच ेउि , स य व सदाचार यांच े व प याबाबत यां यात खल 
चाल ूहोता. िव , िचतंन आ मिचतंन व सा य साधनांच े िचतंन हा या िवचारसं ामाचा भाग 
होता. बु ाने मनु या या अ यंत िज हा या या ांना हात घातला. बु ीने व अनभुवाने जी 
स ये प पण ेव िनिववादपण ेसांगता येतील याचीच यांने चचा केली. सा य - साधन िवचार 
व कमावर िवचार यावर याने भर िदला. अिंतम स य काय आह ेयापे ा मनु याच ेअिंतम येय 
काय आह ेहा  यास मह वाचा वाटला. अनास ी, तृ णानाश, समाधान, ान व काश 
मह वाच ेआहते. शा ीजी सांगतात की िनि त, य िस  िन य अनभुवा या व िनिववाद 
अशा त वावर िवचारसरणी उभार याचा त व ाना या इितहासातील थम य न बु ाने 
केला. याने वैिदक व नाि तक पंथ यां यावर िवजय िमळवला. यां या मते, बु ाचा माग 
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हा म यम माग होता. यामळेु याने कायकारण भाव जाणणारी स ु ी ह ेधमाच ेल ण आह े
असे सांिगतले. यामळेु जागतृ माणसाला कशाचहेी भय नसते. इिं योपभोग व आ म लेश ही 
दो ही टोके आपण टाळली पािहजेत. याने अ ांग मागाचा परु कार केला. धम हा श द याने 
िव िवषयक त व ान व कत य िवचार या दो ही अथानी वापरला. तकतीथ यांनी बु ा या त व 
दशनाची िव ताराने चचा केली आह.े

यां या मते, जैन व बौ  धमामळेु भारतीयांना नवजीवनाचा लाभ झाला. भारतीय भाषांचा 
िवकास झाला. यांनी भारतीय कला, सं कृती व सािह य यांस नवी िदशा िदली. यांनी बौ  
धमाच ेसामािजक आिण राजकीय पिरणाम िवशद केले. बौ  धम हा थम िव  धम ठरला.

जैन धमाची पवू परंपरा बु ा या आधीची आह ेव वधमान महावीर ह ेजैन धमाच े२४ 
वे तीथकर मानले जातात. यांच ेचिर  हणजे साध ूचिर ाचा थम आदश होय. अिहसंा, 
ितित ा, मा व समता या त वांचा यां या जीवनात समावेश होता. त वदशन, तकशा  या 
े ात जैनांच ेयोगदान बौ  व वैिदक यां यापे ा कमी नाही. यांचा अनेकांतवादाचा िस ांत 

मह वाचा आह.े यामळेु परमत सिह णतुा यां यात चांगली जली. जैन आिण बौ  धमामळेु 
भारतातील धम क पना अिधक सिह ण,ू अिहसंक, ेम, मा, क णा आिण िनभयता यांनी 
ेिरत झाली. ित यातील परुाणि यता आिण ंथ ामा य कमी झाले. यात िववेक आिण 
क णा यांचा ादभुाव झाला.

पु तका या शवेट या करणात तकतीथानी आधिुनक भारतातील सां कृितक आदंोलनाचा 
व त विचतंनाचा टीका मक परामश घतेला आह.े यां या मते, भारतीय सं कृतीवर इ लामचा व 
यानंतर ि िटश आ मणाचा खोल असा भाव पडला. ि िटश राजवटीमळेु मोठे बदल घडवनू 
आले आिण भारतीयांना पि मकेडील न या मू यांच े ान झाले. भारतीय िव ेच ेपनु जीवन 
झाले. यातनू धमसधुारणचेी चळवळ सु  झाली. िहदंुं या सामािजक जीवनाचा ाण िहदं ू
धम आह ेव या धमा या गा यात बिु वादाने काश टाकून यां यात पिरवतन के यािशवाय 
सामािजक पिरवतन होणार नाही ह ेया ावंतां या ल ात आले व यातनू राममोहन, जोितबा, 
िववेकानंद आिण दयानंद यां या चळवळी सु  झा या. धम ी बदल यािशवाय सामािजक 
पिरवतन करावयास मानिसक धयै ा  होत नाही ह े यां या ल ात आले. यामळेु यां या 
चळवळ चा टीका मक असा आढावा शा ीज नी या करणात घतेला आह.े राम- मोहन रॉय हा 
नवयगुाचा िनमाता होता. याने ा ोसमाजाची थापना क न एका म उदार धमाची िववेका या 
आधारावर मांडणी केली आिण स य, सवजनिहत व मानवमा ांच ेपर परांवर ेम यांचा परु कार 
केला. भारतीय परंपरेच ेसं करण करीत लोकमा य िटळक यांनी कमयोगाचा, योगी अरिवंदांनी 
िद य जीवन व मानव जातीच ेऐ याचा, गांध नी आ मश ी या ारा पाशवी व िहसंक श ी या 
िव  संघष कर याचा व मानव  रॉय यांनी नवमानवतावाद यांचा परु कार केला. या िवचार 
वाहातनू आधिुनक भारताच ेधमिचतंन अिभ य  केले. भारतीय धम क पनेत सवधम सम वय 
मा य होता व आपण अनेक िवचारांच ेनीर ीर िववेक ीने सेवन करीत पढेु जावे ही या मागची 
ी होती. िव ान, िववेक, मानवाच ेआतंिरक उ नयन व सावि क क णा यांचा यात सम वय 
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केला होता. शा ीज या मते, स य संशोधन ही मानवी सं कृतीची श ी आह ेव यासाठी 
िवचार वातं य व धम वातं य गरजेच ेअसते. कारण धमभावना ही मानवीमनातील गंभीर व 
सव मानव जातीला यापनू रािहलेली भावना आह.े

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या धम मीमांसेचा आपण येथे परामश घतेला. या 
काळात यां या िवचारांत बदल झाला. मा सवाद, इहवाद आिण रॉय णीत िववेकवादाचा 
यां यावर भाव होता. याच माण े ा पाठशाळेची परंपरा व वारसा, वैिदक पांिड य व धम 
िनणय सभतेील सहभाग याम ये एक कारचा तणाव होता. हा तणाव पाि मा यांच ेिव ान व 
िववेकवाद व भारतीयांच ेअ या म यांची चचा करताना प  िदसत होता. कारण, िव ान व 
इहवाद यांची कास धर यािशवाय नवा समाज थापन करता येत नाही, समाज सधुारणा करता 
येत नाही ह े यां या ल ात आले होते. पण सापे  नैितकता समाजाला थैय दऊे शकत नाही ह े
ल ात आ यानंतर शा त नीितमू यांवर आधािरत धमक पनेची यांनी मांडणी केली. यामळेु 
मानवी जीवन अिधक समृ  होईल असे यांना वाटले.

‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ या ंथाबरोबर धम इितहासाच ेव िचिक सक धम मीमांसेच े
रह य समजावनू घे यासाठी ‘िहदंधुम समी ा’ हा ंथही वाचावा असे यांच ेसांगण ेहोते. वैिदक 
सं कृती या िवकासात ाने र, नामदवे, कबीर गोरखनाथ, तळुशीदास, तकुाराम व सफुी संतांची 
म ययगुीन धम साधना मह वाची होती. कारण यात धमाचा मानवतावादी आशय अिभ य  
झालेला होता. पण तकतीथानी याचा िव ताराने परामश घतेला नाही. तरीही तकतीथाची धम 
मीमांसा अनेक अथाने मह वाची व मन समृ  करणारे आह.े
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५५

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचा 
राजकीय िवचार 
- . म. बांिदवडेकर

रा वाद, गांधीवाद, मा सवाद आिण नवमानवतावाद ह ेतकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या 
राजकीय िवचारा या आनंदया ेतील काही मखु ट पे होते. तकतीथानी या दीघ वैचािरक 
वाटचालीम ये राजकीय िवचाराची वतं  मांडणी कर याचा य न केला नसला तरी बिु वादी 
िचिक सक ीने चिलत राजकीय घटना आिण िवचार णाली यांची मीमांसा केलेली आह.े 
तकतीथाच ेराजकीय िवचारधन ामु याने लेख पाने आिण असं य या यानां ारे कट झाले 
आह.े िवचाराने समृ  आिण तरीही सबुोध व स न शलैीतील यांची या याने ददुवाने सं िहत 
झालेली नाहीत. जु या काळातील िनयतकािलकांम ये व वृ प ांम ये कािशत झालेले यांच े
काही लेखही तसे दमु ळ आहते. उपल ध झाले या यां या िविवध लेखांतनू तकतीथा या 
राजकीय िवचाराची थलू परेषा मांड याचा ततु लेखाम ये य न केलेला आह.े

वतः या लेखनासंबंधाने तकतीथ मािमकपण े हणतात- ‘‘आधिुनक भारता या आिण 
महारा ा या सामािजक, धािमक आिण राजकीय आदंोलनांशी मी मा या पिह या उमदेीपासनू 
एक प झालेलो आह.े या एक पतेच ेवैचािरक व प मा या लेखनाम ये गोचर होते.’’१ 

आप या वैचािरक वासाच ेमु य सू च तकतीथानी या श दांम ये सहजरीतीने सांगनू टाकले 
आह.े आगरकरांपासनू बिु वादाची ेरणा घणेा या तकतीथा या सामािजक, धािमक व राजकीय 
िवचाराम ये एकसू ता आह े हणनू केवळ सोयीसाठीच तकतीथाच ेराजकीय िवचार यां या 
सामािजक व धािमक िवचारांपासनू वेगळे क न या िठकाणी यांचा परामश यावयाचा आह.े

महारा ातील व भारतातील धमसधुारणचेी चळवळ, महा मा फुले आिण स यशोधक 
चळवळ, ा णतेर चळवळ, लोकमा य िटळक आिण महा मा गांधी यां या नेतृ वाखालील 
रा ीय आदंोलन, गांधीवाद व स या हिवचार, मा सवाद, फॅिसझम व नाझीवाद, लोकशाही 
नवमानवतावाद, भारतीय रा वाद व रा ीय एका मता, धमिनरपे ता, भारतातील लोकशाही व 
राजकीय प ांच ेकाय, पं. नेह  व भारताच ेपररा  धोरण, भदूान आदंोलन, जय काश नारायण 
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यांचा संपणू ांतीचा िवचार राखीव जागांसंबंधीच ेधोरण इ यादी अनेक बाबतीत तकतीथानी 
आपली मते, लेख, या याने आिण मलुाखती यां या ारा य  केली आहते. या सवामधनू 
राजकीय त विवचार व य  राजकारण यासंबंधीची यांची मते प  झाली आहते.

कालमानानसुार व बदल या पिरि थती या संदभात यां या िवचारात बदल घडून आला. 
विचत संगी पवू या भिूमकेहून वेगळी भिूमका व िवसंगत िवधाने यां या लेखनात िदसनू 
येतात. इत या दीघकाळ या वैचािरक वासात ही गो  वाभािवकच मानली पािहजे. तरीही 
उ चतम नैितक मू यांची ित ा हाच यां या राजकीय िवचाराचा नेहमीच क िबंद ूरािहला.  

तकतीथा या राजकीय िवचाराला अनेक बाज ूआिण पिरमाण ेआहते. या सवाचा आढावा 
या िठकाणी घतेा येण ेश य नस याने ामु याने गांधीवाद, मा सवाद, नवमानवतावाद व 
लोकशाही, भारतीय लोकशाही, भारतीय रा वाद, रा यसं था व ांती यासंबंधी तकतीथानी 
ितपादन केले या िवचारांच ेसमालोचन खाली केले आह.े

(१)
१९३० म ये महा मा गांध नी सु  केले या कायदभेगंा या चळवळीम ये तकतीथानी 

वतःला झोकून िदले. यानंतर अ पृ यतािनवारणाथ शा ाधार शोध या या िनिम ाने तकतीथ 
महा माज या िनकट सहवासात आले. 

या काळापासनू ते गांधीवादाब ल िचतंन क  लागले. पढेु मानव नाथ रॉय यां या सहवासात 
आ यावर ते गांधीजी आिण काँ ेसपासनू १९४० या समुारास दरू गेले. तरीही महा मा गांधी 
आिण गांधीिवचाराचा भाव यां यावर काही माणात कायम रािहला.

ा. गोवधन पारीख यांनी महा मा गांध या जीवनत व ानाची मीमांसा करणारी लेखमाला 
गांधीवधानंतर ‘स यकथे’तनू माच १९४८ पासनू िलिहली. ही लेखमाला पढेु पु तक पाने 
िस  झाली. या लेखमालेला तकतीथानी िववेचक तावना िलिहली आह.े२ यामधनू 
यांचा गांधीवादाकडे पाह याचा ि कोन िदसनू येतो. यािशवाय िव ाकोशाम ये म. गांधी व 
गांधीवादावर यांनी व तिुन  व पा या न दी िलिह या आहते.

तकतीथा या मते, गांधीवाद हणनू एक ससंुगत साधकबाधक चचने िन प न झालेले, 
िव ाचा आिण जीवनाचा संबंध िनि त क न परमाथ सांगणारे आिण वैयि क व सामािजक 
जीवन म सिूचत करणारे त व ान नाही. गांधीवाद ही एक िद दिशत मा  केलेली परंत ु
रचनाब  नसलेली िवचारसरणी आह.े३ गांध नी िहदंी राजकारणात अि तीय नेतृ व घऊेन या 
राजकारणाला िविश  पिरणतीला आणनू सोड यामळेु गांधीवादाला िवचारसरणी या ीने 
मह वाची पदवी ा  झाली आह.े

वै ािनक यं यगुाचा आिण या यं यगुाने िनिमले या सं कृतीचा ितप ी हणनू गांध ना 
व गांधीवादाला जे मह व आले, याच ेतकतीथा या मते आणखी एक वैिश ्यपणू कारण 
आह.े ते हणजे िहदंी समाजाची वतमानकाळात िटकून रािहलेली सां कृितक पिरि थती होय. 
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ि िटश रा यक यानी येथे यांची आधिुनक सधुारणा व सं कृती आणली खरी, परंत ुती येथे 
पािहजे तशी जली नाही. परलोकवादी धािमक परंपरा आिण सामािजक ढी यांची मळेु येथील 
मनात तशीच शाबतू रािहली आहते. यामळेु येथे पा ा य सधुारणा व सं कृती आगंतकु आिण 
वरपांगी व पाचीच रािहली. ितने येथील माणसा या जीवन मावर आिण ि कोनावर ता श 
िचर थायी, मलूगामी आिण सव यापक पिरणाम केला नाही. यामळेु गांध च े राजकारणात 
वागत कर यास अ यंत अनकूुल अशीच पिरि थती लाभली. राजकारणाला िहदंी जागतृ 
समाज यवहारात म यवत  थान ा  झा याने गांधीवादी िवचारसरणीला मानाच े उ चतर 
थान ा  झाले.
महा मा गांध नी मानवी शा त मू यांच ेमह व धािमक ि कोनातनू ितपादन केले आिण 

या मू यां या र णासाठी आधिुनक, वै ािनक, यांि क, औ ोिगक सं कृती यािव  बंड 
पकुारले. वै ािनक व बौि क स यापे ा अतंरा या या काशात िदसणारे, वयं फूत ने 
समजणारे नैितक स य अिधक मह वाच े आह े असा महा मा गांध चा जीिवतसंदशे आह.े 
वै ािनक ि कोनापे ा वयं फूत नैितक स याला े व िद यामळेु सामा य माणसां या 
िववेचकते या क ेबाहरे असलेली धमसं था यांनी अ यंत वीकाय ठरिवली. समृ ीकडे 
नेणारी औ ोिगक यांि क सं कृती माणसाला जडवादी बनव ूसंहाराकडे नेईल, हणनू यांना 
जडवाद अमा य होता.

तकतीथा या मते, धमसं थेने या मलूभतू गहृीतकृ यांवर आधा न िव ातील स दय 
व मानवी दयातील नैितक िनयम यांच ेसमथन केले ती गहृीतकृ ये केवळ अतंःकरणाला 
ि य वाटतात. हणनूच स य मानता येत नाहीत. वै ािनक स याशी िवरोध करणारी धािमक 
िवचारसरणी स याची ित ा िशकणार नाही. िव ानाने िदसणा या स या या पोटीच नैितक 
मू यांच ेउगम थान सापडले पािहजे.

आधिुनक िव ाना या िवरोधी असणा या गांधीवादावर तकतीथानी टीका केली असली तरी 
महा माज नी नवभारता या उभारणीम ये पार पाडले या अि तीय कामिगरीच ेमह वही यांनी 
उिचत श दांत वणन केले आह.े महा माज नी गे या शतकात झाले या समाजसधुारकां या 
कायाला पणूता आणली. ि यांना राजकारणात भाग घे याची ेरणा िदली. िववाहाच े बंधन 
अपिरहाय नाही, असे पटवनू िदले. यामळेु कौटंुिबक जबाबदारी न घतेा सामािजक कायाची 
जबाबदारीची धरुा वाह यास ि यांना े  मोकळे केले. आपृ यता िनवारणाला मोठमोठ्या 
राजकीय चळवळी या इतके ाधा य आणले आिण जाितभदेा या मळुावर वतः या कृतीने 
आघात केला. राजकारणातील िहसंा स या हा या तं ाने महा मा गांध नी न  केली ही यांची 
सवात अिभमाना पद कामिगरी होय असे तकतीथ हणतात.

महा माज या कायाचा यथोिचत गौरव क नही इं जी रा या या अ तानंतर उ प न झालेले 
गंभीर व पाच ेसामािजक व राजकीय  सोडिव यास गांधीवाद व गांधीवादी नेतृ व अपरेु 
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पडेल असे मत तकतीथानी य  केले आह.े समाजाची आमलूा  नवी घडी बसिव यािशवाय 
अगितकते या बंधनात सापडलेला िहदंी समाज गितपथावर येऊ शकणार नाही. यासाठी 
गांधीवादापे ा नवीन िवचारसरणीचा वीकार करावा लागेल अशी सचूना तकतीथ करतात.

िव ाच ेयथाथ ान ह ेमानवी जीवनाच ेएक जीवनभतू त व आह.े मनु या या आ याि मक 
श ीच े ते एक मगंल आिव करण आह.े िवशषेतः आधिुनक यगुाच े ते एक वैिश ्य आह.े 
समाजिवषयक व िव िवषयक िव ानांची वाढ करणा या बिु वादाची आराधना के याने 
आ याि मक वृ ी दिूषत होत नाहीत. गांधीमािगयांनी या बौि क सं कृतीची उपे ा केली आह.े 
यामळेु न या जगाला मागदशन करणा या आ मसंप नांची वाण गांधीमािगयांत िदस ूलागली 
आह.े आधिुनक बौि क सं कृती आ मसात क न घतेलेले व आ मशु ी या मागावर ा 
असणारे कायरत लोक गांधीमागात जे हा उ प न होऊ लागतील ते हाच गांध चा जीिवतोपदशे 
साफ या या मागावर येईल. याकिरता गांध च े अधंानकुरण सोडून यांनी सांिगतले या 
तपिशलातील अनेक गो ी टाकून ा या लागतील असे मत तकतीथ मांडतात.

गांध या राजकीय चळवळीला आ मसमपणाचा आकार होता. परंत ुसामािजक अतंरंगाचा 
ठाव घणेारी भदेक श ी यात न हती. िव यापी मानवतावादी मू यां या आधारावर उभारलेली 
चळवळच आज या संकटातनू आपणास बाहरे काढू शकेल असे तकतीथाना वाटते. अशा 
मू यांचा सा ा कार गांध ना झाला होता. परंत ु याच े पांतर सामािजक पिरवतना या येयवादी 
यापक चळवळीत गांध या अनयुायांकडून होऊ शकले नाही, अशी खतं तकतीथाना वाटते.४

स या ह हा गांधीिवचाराचा गाभा आह.े तकतीथानी भदूान आदंोलना या संदभात 
स या हाची मीमांसा केली आह.े५ स या ह ह े दयपिरवतनाच ेसाधन होय असा स या हा या 
नीतीशा ाचा िस ा त आह.े मनु यमा ात सदस्ि वेकबु ी प  वा अ प  व पात आह.े 
िचरंतन व सव यापी अशी काही नैितक मू ये असनू ती या िववेक बु ीला ययास येतात 
असे स या हाच े गहृीत व आह.े स या ांची आ मश ी भौितक पाशवी श ीवर िवजय 
िमळवते. याचाच अथ असा की, पाशवी श ी या आधीन होऊन वतन करणा या मानवातील 
आ मश ी जागतृ झा याने यां यामधील पाशवी श ी िनराधार बनते ही स या ह पाठीमागील 
शु  भिूमका झाली.

तकतीथा या मते, स या हा या या शु  भिूमके माणचे यावहािरक सा या राजकीय िकंवा 
आिथक सम या आपणास इ  िदशनेे सोडव याकिरता ती ा हणजेच आप या ीने अमा य 
अशा प तीने चालणा या लोकास हणजेच दु  वृ ी या लोकांस जेरीस आण याकिरता 
य ी या नैितक वचनाचा, तप येचा वा जनते या सामदुाियक दडपणाचा िनःश  ितकारा या 
पाने उपयोग करण ेहा होय.
ितप ावरील नैितक जबरद ती ह े प स या हास अनेक कारणा तव येऊ शकते. परंत ु

जे हा ितप ी बाज ूिनखालसपण ेअस य अतएव अनैितक असेल ते हा ही िनःश  जबरद ती 
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अपिरहाय उपाय हणनू वीकाय मानता येईल. हणजे ती सश  ितकारा या थेपे ा बरी, 
असे हणता येईल.

िक येक वेळा स या ह पे ा यां यािव  ह ेश  उपसले जाते यां या बाजसूही स य 
व अिहसंा या नीती असण ेसंभवनीय असते. एखा ा वेळी स या ास याची जाणीव नसेल. 
जीवनातील अनेक सम या अशा अस ू शकतात. हणनू स या ाने न तेने व सावधपण े
जीवनात स याचा शोध घते रािहले पािहजे व स या ह ितकार ही नैितक जबरद ती होणार नाही 
याची खबरदारी घतेली पािहजे.

य  योगात िस  न झाले या सामािजक काय मांसंबंधात नैितक स याब ल जे हा 
मतभदे असतात ते हा तेथे स या हा मक ितकाराचा कोण याही मतवा ास नैितक अिधकार 
राहात नाही. जर अशा ि थतीत आपलेच मत परम स य होय, अशा भावनेने स या हसमर िनमाण 
झाले तर यात स यास फार मोठा धोका पोच याचा संभव असतो. य  योगिस  िकंवा 
उभयसंमत िकंवा सवमा य स या या बाबतीतच स या ह ितकार हा नैितक ्या शु  ठरतो. 
जी थािपत रा यसं था कायदा बदल यास व नवा योग कर यास उ ु  आह ेित याशी जर 
स या ाचा मतभदे असेल तर या रा यािव  िनःश  ितकारा मक स या हाच ेअवलंबन 
कर याचा स या ास नैितक ्या अिधकार पोचत नाही; कारण अशा ि थतीत दो ही त वे 
योगाव थेतील आहते.

‘गीतारह य व साधनशिुचता’ या आप या लेखाम ये तकतीथानी लोकमा य िटळक व 
महा मा गांधी यां या िवचारांची साधनशिुचते या संदभात तलुना केली आह.े६ लो. िटळक 
िकंवा म. गांधी भगव ीतेच ेश द ामा य मा य करतात आिण वतःला अिभमत असले या 
नैितक त व ानास गीतेचा पािठंबा आह ेअसे दाखवनू दतेात. गांधी व िटळक यांचा नीतीशा ीय 
िस ा ताबाबत वाद नाही. ‘गीतारह य’ ह े या नीतीशा ाची तकशु  थापना करीत आह,े 
यात साधनशिुचता ही धान आह ेही गो  ‘गीतारह यास’ मा यच आह.े मानवी जीिवता या 
अपणूतेमळेु अपिरहाय हणनू अशु  साधनांच ेअवलंबन करावे लागते याबाबतीत गांधी व 
िटळक यांचा त वतः मतभदे नाही. कारण गांधीही मानवी जीवन नैितक ्या अपणूच समजतात. 
गांध या मते पणू ि थत  ई रच आह.े

तथािप सामािजक, राजकीय े ात पणू अिहसेंने लोकधारणा होईल की नाही याबाबत 
लोकमा य िटळक आिण महा मा गांधी यां याम ये मतभदे आह.े दरू ीने लोकिहताचा 
िवचार क नच िटळक दु दमनाच ेसमथन करतात. तकतीथा या मते, राजकीय व सामािजक 

 सोडिव याकिरता उपयोगात आणावया या अिहसेंचा व स या हाचा गांध चा िस ा त 
अनंत पट नी समथनीय ठरतो. लोकसं हाथ दु  शासनाच ेिटळकांच ेसमथन ह ेमागील यगुातील 
सू  आह.े िहसंा मक ितकाराने लोकसं ह िस  होत नाही. रा ाची व मानवी समाजाची 
यु सं थेने अधोगती होऊन मानव समाजाची सं कृती लयास जाऊ पाहत आह.े यासाठी आज 
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मानव समाजाने अिहसें या मागानेच जाण ेयो य आह.े यातच महान नैितक शौय आह.े सश  
यु ातील शौय ह ेमानवी अधःपाताचाच माग ठरणार आह.े यापे ा अिहसंक शौयच े  ठरेल 
असे मत तकतीथ मांडतात.

महा मा गांध या िवचाराबाबत अनेक मौिलक मतभदे असनूही यांनी उ ोिषत केलेला 
राजकारणातील साधनशिुचतेचा अथवा स यअिहसेंचा िस ा त सा या भारता या आिण जगा या 
इितहासात अभतूपवू मानावा लागेल असेच तकतीथाच ेमत आह.े अगदी ाचीन काळापासनू 
आधिुनक ांितकारकांपयत भारत राजनैितक इितहासावर रा य ा ी या सा यासाठी कोणतेही 
साधन य आह.े या त व ानाचा भाव िदसनू येतो. रा य थापना ही समाजधारणकेिरता 
असते. रा यसंपादन क न दणेारी रा य ांती एकदा िस  झाली हणजे समाजाच ेक याण 
व गती करणा या उ चतर सामािजक सं था िनमाण करता येतात, िनमाण होतात व यामळेु 
मानवसमाजास िहत साधता येते. हणनू रा य िनमाण कर याची साधने जरी नैितक ्या 
अशु  असली तरी रा य ा ी ह ेसा य िकंवा उि  नेहमीच शु  व पिव  असते आिण याच े
ा ीकिरता अशु  साधनेही समथनीय होत, असे या परंपरागत त व ानाच ेथोड यात व प 
सांगता येईल. या िविश  पा भमूीवर म. गांध चा साधनशिुचतेचा व स यअिहसेंचा िस ा त 
मह वाचा ठरतो. म. गांधी हा िवचार उ ोिषत क न थांबले नाहीत. यांनी तो य  कायाि वत 
केला आिण भारतातील फार मोठे वातं याच ेआदंोलन जा त अिहसंक व पिव  व पात 
चालवनू यात यांनी यश िमळिवले.

येयवाद व िवचारसरणीम ये म. गांध या साधनशिुचतेचा िस ा त दशेातील सव राजकीय 
प ोप ांनी मा य केला तरच भारतीय लोकशाही सरुि त राहील व िवकास पावेल. भारतातील 
लोकशाही आिण म. गांध चा अिहसंावाद यांचा अ यो यसंबंध िकती जवळचा आह ेयाची 
िचती राजकीय प ांना व यां या अनयुायांना येण ेही आजची सवात मोठी राजकीय गरज 
आह ेअसे मत तकतीथानी य  केले आह.े७

म. गांध च ेकाय आिण गांधीवाद यासंबंधी तकतीथानी केलेले िव ेषण गांध या मा सवादी 
एवढेच न ह,े तर काही अशंी नवमानवतावादी टीकाकारांपे ा वेगळे आिण पवू हिवरिहत 
ि कोनातनू केलेले आह.े भारतीय समाजजीवन, धम आिण सं कृती यांची सखोल जाण 
अस यामळेु तकतीथ गांधी या यि म वाच,े िवचाराच े आिण ऐितहािसक कायाच े असे 
संतिुलत मू यमापन करता आले असे हणता येईल. िवशषेतः भारतीय लोकशाही या संदभात 
गांधी िणत अिहसंावादाच े यांनी ितपादन केलेले मह व मागदशक ठरणारे आह.े

(२)
१९३४ या समुारास तकतीथ मा सवादा या अ ययनाकडे वळले. यांनी मा सवादी 

िवचारसरणी या भावाखाली िहदं ूधमाची समी ा केली. तथािप, मा सवादाकडे पाह याचा 
यांचा ि कोन पोथीिन  न हता. यामळेु ारंभापासनूच ते मा सवादाची िचिक सक 
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मीमांसा क  लागले. मानव नाथ रॉय व यांच ेसहकारी यां या सहवासाने यांचा वास 
नवमानवतावादाकडे झाला.

मा सवाद भौितकवादा या आधाराने नवसमाजरचना कर याच े व न उराशी बाळगतो. 
‘जडवाद अथात ् अिन रवाद’ या िनबंधाम ये तकतीथानी िव ानयगुातील भौितकवादाची 
मांडणी केली आह.े ‘‘मनु या या सामािजक व वैयि क उ नतीला पारलौिकक, अलौिकक व 
गढू अशा ई रिवषयक क पनांची यापढेु मदत होणार नाही, तर अडथळाच होणार आह.े’’ असा 
िन कष ते या िनबंधा या अखरेीस काढतात.८

िहदं ूधमाची मीमांसा करताना मा स या ऐितहािसक भौितकवादाची उ म मदत होते असे 
तकतीथाना िदसनू आले. ऐितहािसक भौितकवादाने इितहासातील घटनांच ेचांगले आकलन 
होते असे यांच ेमत बनले. तरीही मा सचा िस ा त पणूपण ेदोषरिहत आह ेिकंवा मा सवादाने 
समाजातील सव सम यांच ेअिंतम उ र दतेा येते असे मत यांनी कधीच ा  मानले नाही. 
मानव नाथ रॉय यां याशी वेळोवेळी झाले या चचने तकतीथाच ेया बाबतीतील िवचार अिधक 
प  झाले.
मा सवादावर तकतीथानी ‘नवभारत’म ये जलैु १९४९ ते म े १९५० या काळात पाच 

दीघ लेख िलिहले. यानंतर मा सवादावर यांनी वतं  िलखाण केलेले िदसत नाही. तथािप, 
आतंररा ीय सा यवादी चळवळी या आिण िवशषेतः सोि हएत संघातील सा यवादी 
योगा या संदभात यांच े िचतंन नेहमीच चाल ूहोते. या याने व मलुाखत या ारे यांनी 
या बाबतीत आप या िति या य  के या. नो हबर १९६७ या ‘नवभारत’ म ये िफिलप 
ॅट यांचा रिशयन रा य ांती या संदभातील ‘ ातभृाव’ हा लेख यांनी अनवुािदत केला. 

‘नवभारत’ या जनू १९७७ या अकंात यांनी ा. मायकेल पोलॅनी यां या ‘मा सवादाची जाद’ू 
या लेखाचा अनवुाद केलेला आह.े ह ेसव लेख तकतीथ ल मणशा ी जोशी लेखसं हाम ये 
समािव  झाले आहते.

‘‘बौि क वातं य ही एक मानवी आ याची ाथिमक गरज आह,े अशी यांची भावना 
आह े यांच ेमा सवादाची तपासणी करण ेह े थम कत य आह’े’ अशा भिूमकेतनू तकतीथ 
मा सवादा या िचिक सेला ारंभ करतात.९ ‘‘मा सवाद या मा सवादािधि त समाजवाद 
वा सा यवाद हा परंपरागत धमा या िवरोधी असनूही धम ेचा िवषय बनलेला आह.े याच े
वतक व परु कत मा सवाद हा ेय िवषय मानतात. वै ािनक ि कोनाला यामळेु मयादा 
पडतात.’’ यामळेुच मा सवादाची समी ा कर याची तकतीथाना आव यकता भासते.१०

मा सवादाची मीमांसा करताना तकतीथानी ामु याने मा सचा ऐितहािसक भौितकवाद, 
इितहासाची आिथक उपप ी आिण िवरोधिवकासप ती यांचा िवचार केला आह.े इितहासाच े
एक त व ान हणनू ते मा सवादाकडे पाहतात व या या ताि वक मीमांसेकडे अिधक ल  
दतेात.

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचा राजकीय िवचार
वाय १९०-३४
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तकतीथा या मते ऐितहािसक भौितकवाद ह ेकाल मा स या सव िवचारिव ताराच ेसार 
आह.े इं लंडमधील वै ािनक संशोधनप ती आिण जमनीतील इितहासवाद यांची सांगड 
घालनू मा सने आपला ऐितहािसक भौितकवादाचा िस ा त मांडला. या या आधारेच मा स 
इितहासाचा अथ, मानवी जीवनाच े गढू, समाजा या रचनेच ेव पिरवतनाच े रह य उलगडून 
सांगतो. धम, नीती, राजकारण, वा य, कला, कायदा, यु , उ नती, अवनती, परागती इ यादी 
सामािजक अनभुवाच ेिवषय ऐितहािसक भौितकवादाने उपप ीपवूक िवव न मानवी जीवनपट 
अ यंत उपडा क न दाखिवणारी जाद ूमा सवादापाशी आह.े हणनूच मा सवादाच ेमोिहनी 
घाल याच ेसाम य अपार आह.े

मा स या ऐितहािसक भौितकवादाची तपासणी करताना मा सची संशोधनप ती वै ािनक 
असली तरी ती याने ससंुगतपण ेसव  वापरलेली नाही असे मत तकतीथ मांडतात. मानवी 
इितहासाब लचा मा स या िस ा त कमीजा त माणात िनिववादपण े मा य हो यासारखा 
असला तरी याची ऐितहािसक भौितकवादाची रचना एकांगी व सदोष आह ेअसा अिभ ाय 
तकतीथानी िदला आह.े मा सने आपला ऐितहािसक भौितकवादाचा िस ा त मु यतः पि म 
यरुोपातील पिह या दोनश े वषातील भांडवलदारी समाजा याच पथृःकरणावर आधारलेला 
अस याने हा दोष उ वलेला आह ेअसे ते हणतात.

इितहासश ीच ेएक मु य व प जो मानव या या व पाची मीमांसा मा सने केली नाही. 
मनु य हा काय आह,े हा  याने उपि थत केला नाही. मनो यापार अथवा जाणीव या त वास 
मानवी सधुारणे या इितहासात दु यम थान आह,े असे मा स हणतो; याच ेकारण याने मानव 
हा काय आह ेया ाची उपे ा केली, ह ेहोय.

मानवी कतृ वाची महती मा सने जागोजागी गायली असली तरी समाजव त ू ह े याच े
ाथिमक गहृीतकृ य अस यामळेु मना या कतृ वश ीब ल याने घोटाळा केला आह.े 
मन आिण मानिसक जगत हा भौितक अि त वाचा बा  दखेावा आह ेअसेही याने गहृीत 
धरले आह.े तकतीथा या मते मा सने केले या या मलूभतू मादामळेु ऐितहािसक मा स या 
भौितकवाद पी त व ानात िवसंगती, वैगु य, दौब य व अपिस ांत िशरले आहते.

काल मा स मानिसक हतेलूा दु यम थान दतेो ही गो  नीट यानात घतेली हणजे मा स 
हा सव सामािजक यवहारात आिथक हते ूमलूभतू मानतो या क पनेला मह व राहात नाही. 
मा सने मांडले या ऐितहािसक भौितकवादात आिथक हतेसू दु यम थान आह.े सव राजकीय, 
धािमक व सां कृितक सं था आिण िविवध सामािजक यवहार आिथक हतेनेू ेिरत असतात ही 
क पना मा सला मा य नाही. तथािप अनेक मा सवादी क यिुन ट आिण मा सिवरोधी यांनी 
अथहतेवूाद आिण आिथक भौितकवाद एक न हते ह ेल ात घतेलेले नाही असे मत तकतीथानी 
य  केले आह.े
आप या ऐितहािसक भौितकवादा या िस ा ताम ये मा सने आिथक हतेलुा दु यम थान 

िदले असले तरी वगिव ह आिण सामािजक ांती यािवषयीच ेिववेचन करताना काल मा स 
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आिथक हतेवूाद गहृीत धरतो ही या या िस ांतातील िवसंगती तकतीथानी ल ात आणनू 
िदली आह.े वगिव ह ही ऐितहािसक गतीची ेरक श ी होय, असे मा सवाद मानतो. जे हा 
वतमान सामािजक संबंध वगसंबंध आिण संप ीच े संबंध आिथक गती या आड संपणूपण े
येऊ लागतात ते हा वगिव ह िवकोपास जाऊन सामािजक ांती होते असे मा सवादाच े
सांगण ेआह.े तकतीथा या मते पिरि थती ही जािणवांच े िनयं ण करते या मा स या मलूभतू 
िस ा ताशी वगिव ह िवकोपास जा याची क पना िवसंगत आह.े आधंळे आिथक हते ू
सामािजक उ पातास कारणीभतू होतात असा वगिव हा या त व ानाचा उपिस ा त मानावा 
लागतो. आिथक उ पादनश ी या े ातील अि थरतेमळेु फ  दिलतवगच ांितकारक बनतो 
व इतर वग ित ांितकारक बनतात ह ेआिथक भौितकवादा या थम सू ाशी िवसंगत आह े
असे तकतीथाच ेमत आह.े

य ी जशी वगािहताकिरता जागतृ होऊन ांतीस वृ  होते, तशी सव समाजिहताकिरता 
ती वृ  हावयास पािहजे. हणनू य  कामगारवगािशवाय अ य वगातील य ीही आिथक 
शि वाहां या िविश  ांितकारक ि थतीत जागतृ होऊन ांतीस तयार हावयास पािहजेत. 
वगिवषयक अहकंार जसा माणसास असतो तसा सामािजक यापक अहकंारही असतो. हा 
अहकंार वगिव हाची मयादा उ लंघनू जात असतो. हणनूच वगिव हा या िस ा ताचा 
आधार तंभ बळकट नाही असे मत तकतीथ य  करतात. वगिव ह हा जसा समाजसं थे या 
इितहासातील एक मह वाचा भाग आह े याच माण ेवगसम वय हाही िततकाच मह वाचा भाग 
आह.े नाहीतर समाजसं था िवलयाला गेली असती असे भा यही तकतीथ यासंदभात करतात.

धम, नीती, त व ान, राजकारण, कायदा, कला इ यादी मानिसक मू यांवर अिधि त 
असले या सव गो ी स ाधारी वगा या वगिहताला पोषक असतात व बाकीच ेवग या त वांचा 
वीकार करतात असा मानवी सं कृतीब लचा सापे तावाद मा सने मांडला आह.े मा सचा 
हा सापे तावाद सामािजक िवकासवादा या िव  आह ेअशी टीका तकतीथानी केली आह.े 
आिथक श चा िवकास हो यास जशी पवूयगुातील आिथक श ची परंपरा आव यक असते 
या माण ेनैितक, कला मक, धािमक, यायिवषयक व त व ान प पवूकालीन परंपराही पढुील 
िवकासास आव यक मानली पािहजे. या या सामािजक अव थेतील धमात, नीतीत, यायात 
अथवा त व ानात केवळ या अव थेशी सापे  स य तेवढेच असेल तर, िवकास ही क पना 
या े ास लाग ूपडणार नाही असे तकतीथाच ेया बाबतीतले मत आह.े
आिथक उ पादनश ीच सामािजक िचरंतन स य होय, तीच समाजा या थैयाच ेआिण 

पिरवतनाच े धान कारण होय असे मा सच े ितपादन आह.े तकतीथा या मते आिथक गरजा 
मानवी मनात तयार होतात व या सार या वाढत असतात याचा मा सने िवचार केलेला नाही. 
तो जर याने केला असता तर याने भौितक अिध ान आिण मानिसक बा ाकार असे मु य व 
दु यम हणनू भाग पाडले नसते.

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचा राजकीय िवचार
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समाजवाद ही िवचारसंप न ससंु कृत म यमवगानेच ामु याने सतू केलेली िवचारसरणी 
आह.े ितच े नेतृ व म यमवगातील येयवा ांनी िनमाण केले या प ांकडे आह.े रिशयातील 
आिथक उ पादनप ती आिथक उ पादनश ी मा स या समाजवादी ांती या िस ा ताशी 
जळुणारी न हती. तेथील ांती ांितकारक िवचारसरणीने केली. कामगारवग ांतीम ये 
सहभागी होतो याच माण े ित ांती याही श ना मदत करतो. जमनी व इटालीम ये याने 
फॅिसझम या थापनेस मदत केली. राजकीय ांती या ारे आिथक ांती होते या माण े
आिथक ांती या ारे राजकीय ांती होते. यामागे धािमक ांती या ारे राजकीय व आिथक 
ांती झा याचीही इितहासात उदाहरण ेआहते. मा स या आिथक उपप ीची समी ा करताना 
हणनूच सामािजक गतीची श ी केवळ आिथक श ी नाही अशा िन कषा त तकतीथ 
येतात. यां या मते नैितक, धािमक, राजकीय, कला मक, त व ान प, िव ान प वृ ी आिण 
आिथक श ी एकमकेांत गुंतले या असतात. या एकमकेांपासनू कधीच अलग करता येत 
नाहीत. संबंध सामािजक ि या िनरिनरा या व पांत िवभ  नसते. ितचा िवभ पणा हा 
का पिनक आह.े११

भौितक िव  व मानवी समाजाचा इितहास यांची उपप ी लाव यासाठी हगेेलने 
िवरोधिवकासप ती शोधनू काढली. याव न काल मा सने ऐितहािसक भौितकवादाचा िस ा त 
मांडला. मा सने हगेेलची िवरोधिवकास प ती मानवी इितहासास व िवशषेतः अथशा ास 
अिधक प  व िव ततृ रीतीने लावली. परंत ु तकतीथा या मते हगेेलने िनमाण केले या 
िवरोधिवकासप तीत मा सवादाने काहीही मह वाची भर घातली नाही. मा सने हगेेल या या 
प तीची पिरभाषा ‘भांडवल’ वगैरे ंथात सरसहा वापरली आह.े परंत ुती प ती य  कोठेच 
िस  क न दाखिवली नाही. एगंे स व लेिनन यांनी ती िस  कर याचा य न केला आह,े परंत ु
तो ोटक व जजुबी व पाचा आह.े

िवरोधिवकासप ती या िस ा ताम ये वापरले या िवरोध या सं ेची प  व िनि त 
या या कोणीच केलेली आढळत नाही. िवरोधाची हगेेल, मा स, एगंे स व लेिनन यांनी िदलेली 
उदाहरण ेिवरोधाच ेिभ निभ न अथ दिशत करतात. दोन िवरोधी गो म ये संघष असचू शकेल 
असेही नाही. तकतीथा या मते िवरोधिवकासप ती हा एक िवसंगतीने भरलेला गढूवाद आह.े 
या संदभात मा स िणत िवरोधिवकासप तीच ेतकतीथानी खालील माण ेपरी ण केले आह.े

प  ितप  आिण सम वय ही ि कोिट यव था िवरोधिवकासप तीच े प  व प आह.े 
प  व ितप  या ं ा या झगड्यावर व एकतेवर व तचुी गती व ि थती अवलंबनू असते असे 
मा सवादी समजतात. मा सवादी अथशा ात उ पादन व िवभाजन िकंवा मागणी व परुवठा 
इ यादी अनेक ं  ेसापडतात. यांत प  कोणता व ितप  कोणता ह ेिनि त कर यास काहीही 
माण िमळत नाही. ही ं  े पर परावलंबी आहते एवढेच िदसते. भौितक यां या अनेक 
घटना ि कोिट यव थेत सामािवता येत नाहीत. ि कोिट यव था ही एक ओढूनताणनू सव यापी 
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ठरिवलेली यव था आह.े या साचबंेद प तीत िव सं था व इितहासातील सव घटना क बनू 
बसिव याचा य न अनेकदा िवफल होतो.

उ पादक साम य आिण सामािजक संबंध ह ेमा स या समाजशा ातील सवात े  ं  
होय. या ं ाचा अिंतम सम वय क यिुनझमम ये होतो. परंत ुक यिुनझमम ये ह े ं  संपु ात येते 
का हा मह वाचा  आह.े तसे असेल तर िवरोधिवकासप ती क यिुनझम या ि थतीला लाग ू
पडत नाही असे हटले पािहजे.

काल मा सने िवरोधिवकासप ती हगेेलकडून घतेली; परंत ुित यावर सं कार क न ितची 
अिधक शु  व यवि थत मांडणी कर याची काळजी घतेली नाही. एवढेच न ह ेतर हगेेल या 
मांडणीतील तािकक सू मताही मा सवा ांनी गमािवली. िनसग वा समाज अपिरहायपण े
िवकास पावत असतो हा या प तीतला एक मह वाचा मु ा आह.े तथािप परागतीसु ा िनसगात 
व समाजेितहासात सापडणारी ि थती आह.े िवकास ही एक ि थती आह,े परंत ुतो िव ाचा 
सव यापी िनयम नाही. समाज व रा े हीनाव थेत गे याच ेइितहास सांगतो.

अतंगत वृ ीचा संबंध व िवरोध जसा गतीस कारक ठरतो या माण ेबा  वृ ीचा संबंध 
व िवरोध गतीस पोषक होतो, हणनू िवरोधिवकासप तीतील व तू या अतंगत ं ामळेुच 
गती होते हा मु ा पट यासारखा नाही. अतंिवरोधानेच गती घडते असे िवरोधिवकासप तीच े
सांगण े आह.े परंत ु वगिव हाने गती होईलच असे हणता येणार नाही. गती न होता 
बेबंदशाहीही होऊ शकते. दसुरे असे की, िव हाने गती होते या या उलट सहकायानेही गती 
होते याची अगिणत उदाहरण ेदतेा येतात.

िवरोधिवकासप तीने िविधिनषधे वा सू ासू  िवचार बाजसू सा न वाटेल ते उपाय 
योज या या वृ ीला वैचािरक साम य दे याच े काय केले आह.े जु या अ ुतर य 
समाजवादा याऐवजी िव ानशु  समाजवाद िस  कर याकरता मा सने या प तीचा आ य 
केला. परंत ुया प तीच ेअतंरंग मा  गढूवादीच रािहले. ांती माणसा या सिद छेने घडत 
नसते, ांती ऐितहािसक अिनवाय श ी या गितपर मामळेुच घडून येते असे मा सने या 
प ती या आ याने सांिगतले. परंत ुमानवी इ छा व अिनवाय ऐितहािसक िनयती यां यातील 
चचा हा िव ानाचा भाग नाही. तो त व ानाचा भाग आह.े िवरोधिवकासप तीने समाजवाद 
हा िवचार अिधकच त व ाना मक बनला. मा सचा समाजवाद िव ाना मक झाला ह े हणण े
अितशयो ीपणू आह,े कारण िवरोधिवकासप ती ह ेएक व ततु व ान (Ontology) आह.े 
वै ािनक प तीन न ह.े१२

मा सवादा या लोकि यतेच े िव ेषण करताना तकतीथ हणतात की, जी िवचारसरणी 
सामा य माणसां या सामा य तीतीत येणा या एका व तिु थतीला ाधा य दतेे ती चार ्या 
िव मयजनक यश ा  क न घतेे. मनु या या जीवनाच ेव इितहासाच ेगढू ह तगत झा याचा 
आनंद मा स या अथा तैवादाने आिण ॉईड या सव वृ ीची कामा मकता सांगणा या 

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचा राजकीय िवचार
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मनोिव ेषणप तीने अनेक िचिक सकांना अनभुवावयास िमळाला आह.े ाचीन इितहासात 
शकंराचायाचा मायावाद व बु ाचा णभगंवाद यांनी असाच अमंल गाजिवला होता.

मा स व मानिसक सं कृतीची िचरंतन मू ये यांची चचा करताना आिथक इितहास व 
मानिसक इितहास ह े एकमकेांत गुंतलेले असले तरी यांच े पथृक व मा य करावेच लागते 
असे मत तकतीथानी य  केले आह.े जाणीव व जीवन यांची मानवी यवहारात िवभ ता 
दाखिवता येत नाही. नीती, धम, कायदा, कला, िव ान व त व ान या जािणवे या व पांना 
आिथक यवहारापे ा दु यम व गौण समजनू व आिथक यवहारास मलूभतू स य माननू मा सने 
इितहासाच े रह य सांग याचा य न केला. जािणवे या वरील व पांना आिथक श ीशी 
सापे पणाने बांधनू टाकले. सव जीवनमू ये या या आिथक यगुापरुतीच खरी होत, यगु बदलले 
की ती बदलतात, शा त वा िचर थायी मू ये हा केवळ आभास आह ेअसे मा सवाद सांगतो. 
तकतीथा या मते सवच मू ये अथसापे  असतात ह ेिवधान अित याि दु  आह.े सृ ी या व 
मनु यसमाजा या इितहासात या या कालाने मयािदत िकंवा अनेक यगुे ि थर राहणारी अशी 
मू ये पदाथ, जाती, आकार वा गणु िविश  कालखडंातील अनकूुल पिरि थतीमळेु िनमाण 
होतात. नंतर उ प न होणा या कालखडंात यांची परंपरा चाल ूराहाते. तकतीथा या मते ितमा, 
सू म अनभुतूी आिण िव िचतंन यां या संगमाने िवशाल कला ाचीन धमयगुाने ज मास घातली 
ती या आिथक यगुांना उ लंघनूही आज िततकीच सतेज व रमणीय रािहली आह.े मनु य हा 
एकसमयाव छेदके न ित ही कालात राहणारा व रमणारा ाणी आह.े या या पिरि थतीत 
पणूता पावलेली पे व आकार दीघकालपयत रमणीय राहतात. दरूचा दशे, लांबचा काल, िभ न 
य ी व वतः या पिरि थतीपे ा अ य पिरि थती यां याशी त मय होऊन व कलािनिमती व 
कला वाद िनमाण होऊ शकतो.

स ये िचरंजीव असतात या भरवशावरच खरोखर शा ांची व कलांची गती होऊ शकते. 
यगुे बदलली तरी स ये माणसाला गतीच ेआ ासन दते माणसाची साथ करीत असतात. यांची 
पारख मा  न या न या अनभुवांनी सारखी करावी लागते. सामािजक यगु बदलले हणजे नवे 
अनभुव व नवी त वे ा  होऊ लागतात. यां या योगाने परंपरागत सं कृतीच ेपु हा संशोधन 
कर यास आव यक अशा साधनांचा लाभ होतो. परंत ुयगु बदलले हणनू िकंवा यगु बदलावावे 
हणनू परंपरेचा संपणू याग करण ेयात मोठा धोका आह.े
कोण याही सां कृितक मू यांची तपासणी करताना या या िवषयांच ेतकशा  वापरले 

पािहजे असे मत तकतीथानी य  केले आह.े या संदभात यांनी तीन मह वाच ेमु  ेमांडले 
आहते. एक हणजे भांडवलदारी िहतसंबंधाचा दोष मनोिवकृती, यनूगंड इ यादी गढू कारण े
दाखवनू कोण याही मृ याचा अिध ेप करण ेफार सोपे आह.े परंत ु यामळेु खरे मू यमापन 
होऊ शकत नाही. वग वाथ िकंवा मनोिवकृती या या िठकाणी असते याला याची बाधा 
ित णी होतेच असे नसते. दसुरे असे की, कोणतेही िवधान वग वाथमलूक, मनोिवकृितमलूक 



 / 485

िकंवा सामािजक परंपरे या अिभमानाने केलेले आह ेअसे िस  झाले तरी ते यामळेु चकू आह े
असे न की हणता येत नाही. ितसरे असे की, वगाहकंाराची भाषा, मनोगंडाची पीडा अथवा 
सामािजक परंपरे या अिभिनवेशाची यथा यांची तकशा े दधुारी श ासारखी उभयघातक 
आहते, कारण जो ती श े वापरतो, या यातही वगाहकंार, मनोगंड व सामािजक परंपरेचा दोष 
दाखिवण ेसलुभ आह.े१३ 

तकतीथानी केले या मा सवादा या िचिक सेवर पाि मा य उदारमतवादी िवचारवंत 
आिण अथातच मानव नाथ रॉय व यांची नवमानवतावादी िवचार णाली यांचा भाव 
आह.े या मीमांसेम ये नावी यपणू असे काही नसले तरी मराठीम ये बहुधा थमच मा सवादी 
िवचारसरणीची इतकी सखोल िचिक सा कर यात आली असावी याम येच याच ेमह व आह.े 
या काळात सा यवादी िवचाराची लोकि यता जगभर वाढत होती या वेळी तकतीथानी ही 
मीमांसा क न महारा ातील त ण िपढीला मा सवादाकडे िचिक सक बिु वादी ि कोनातनू 
पाह याला वृ  केले असेही हणता येईल. मा सवादी िवचारवंतांना ही मीमांसा न चणहेी 
तेवढेच वाभािवक होते. िद. के. बेडेकर यां या मते ‘‘िववेकवाद (Rationalism), मानवधम 
(Humanism), यि वाद (Individualism) यां या पिरसरातच रॉयवादाची उभारणी व 
पिरणती होते. चते यवादाच ेखडंन क नही मा सचा व तवुाद ी. रॉय यांना पणूतः पटत नाही.
यामळेुच कधी जडव तवूादाकडे कलांडणारी तर कधी मानवधमाच ेफावरबा िणत दशनासारख े
िन पण करणारी मते महारा ातील तकतीथ ल मणशा ी जोशी भतृी रॉयवा ांनी मांडलेली 
आढळतात.’’१४

जडवादावर िनबंध िलहूनही तकतीथ जडवादी न हते. िकंबहुना आपण वतः जडवादी 
हणजे भौितकवादी आहोत की अ या मवादी आहोत हा च यां या ीने मह वाचा 
रािहलेला न हता. यामळेु मा सवादाकडे ते िनकोप ीने पाहू शकतात.

ऐितहािसक श ी अपिरहाय रीतीने बदल घडवनू आणणारच आिण गतीकडे नेणारच हा 
काल मा सचा िनयतताबाद तकतीथाना एकोिणसा या शतकातील आशावादाचा एक पयाय 
वाटतो. परंत ुया िवसा या शतकाम ये सामािजक श चा कायकारणभाव िनि त कर यासाठी 
यांना यां या गिणती मापनाची आव यकता वाटते. मानवी मन हीसु ा एक चडं सामािजक 
श ी आह.े सामदुाियक मने कशी काय करतात. ांती कशी होते ाचहेी मोजमाप सापडत 
नाही. यामळेु तकतीथ मा सवादी िवचाराकडे सावध ीने पाहतात. मा सवादी िवचार यांना 
यटुोिपयन वाटतो. परंत ु‘यटुोिपया’ची माणसाला गरज आह ेअसेही यांना वाटते. ‘यटुोिपया’ने 
माणसाला उ च ेरणा आिण उ च येय िमळते. परंत ुकोण याही ‘यटुोिपया'वर फार िवसंबनू 
रािह याने माणसू िहसंक आिण िव वंसक बन ूशकतो हदेखेील ल ात ठेवले पािहजे.१५

मा सवादापाठीमागील यिु वादाच ेतकतीथानी खडंन केले असले तरी मा सवादामागील 
मानवतावादी मू ये आिण उ च नैितक भावना तकतीथाना वीकाराह वाटतात. हणनूच ते 
वतःला नवमा सवादी मानतात.

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचा राजकीय िवचार
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(३)
१९३९ म ये दसुरे महायु  सु  झाले. या महायु ाबाबत काँ ेसचा व महा मा गांध चा 

ि कोन तकतीथाना अनाकलनीय वाटला. ह ेयु  फॅिसझमिव  लोकशाही अशा व पाच े
आह े हा मानव नाथ रॉय यांचा िवचार तकतीथाना पटला व रॉयवादी बनले. फॅिसझमची 
आ मक रा वादी िवचारसरणी लोकशाही आिण उ च नैितक मू यां या िवरोधी आह ेअसे 
यांच ेमत बनले. फॅिस ट हुकूमशाही ही एक अितशय िहसंक श ी आह ेन ओळखता महा मा 
गांध नी ि िटश सा ा यशाहीिव चा भारतीय वातं याचा लढा अिधक ती  केला. या 
पा भमूीवर तकतीथानी मानव नाथ रॉय यां या समवेत लोकशाहीिवषयक अिधक मलूगामी 
िचतंनास ारंभ केला.

मानव नाथ रॉय यां या मा सवाद आिण लोकशाही यां यािवषयी या दीघकालीन िचतंनाची 
फल तुी नवमानवतावादी झाली. हा नवमानवतावादी िवचार हणजेच प िवरिहत मलूगामी 
लोकशाहीचा िवचार आह.े रॉय यांनी मांडले या नवमानवतावादा या बावीस िस ा तांत 
तकतीथाचा मोठा सहभाग होता. साहिजकच लोकशाहीसंबंधी तकतीथानी वेळोवेळी मांडलेले 
िवचार नवमानवतावादी ि कोनातनूच होते असे िदसनू येते.

अहमदाबाद येथे भरले या रॅिडकल मूिॅन ट संमलेना या उ ाटन संगी िद. २६ िडसबर 
१९७५ रोजी केले या भाषणात तकतीथानी लोकशाहीचा िस ा त व यवहार यांसंबंधी आपले 
िवचार िव ताराने मांडले आिण भारतातील लोकशाही ि थर आिण िवकिसत कशी होईल 
याब लचा ऊहापोह केला.

लोकशाहीम ये लोक मतदान करतात, परंत ुलोकशाही या अिंतम मू यां या संदभात, 
हणजे वातं य, समता व बंधतुा यां या संदभात मतदाना या अगोदर चचा क  शकत नाहीत; 
कारण ती मू ये यां या जीवनातील अ यंत ि य मू ये हणनू आ मसात झालेली नसतात. 
हणनू िक येकदा डा या िकंवा उज या हुकूमशाही या ने यांना आिण प ांना मतदान क न 
लोक वातं य व अखरेीस लोकशाहीच ेसव ह कही गमावनू बसतात. काही थोडी माणसे जागतृ 
िववेकबु ीची असली हणजे लोकशाही सरुि त राहते असेही मानण े ही मोठी चकू होय. 
िववेकबु ी पिरणामकारक आिण ि थर होऊन रा य आिण सामािजक सं था ित या आधारावर 
चालावया या तर िववेकबु ी रा यापी हावी लागते. तरच लोकशाही ि थरपण े िजवंत 
राहू शकते. यासाठी लोकशाहीला सव यापी लोकिश णाची गरज आह ेअसे मत ितपादन 
तकतीथानी केले आह.े

बहुमताने िनणय घऊेन िनमाण झालेले कायद े िकंवा बहुमता या आधारावर झाले या 
िनवडणकुा ह ेलोकशाहीच ेतांि क बा ांग होय. संसदीय बहुमत जे हा मलूभतू त वे बाजलूा 
सारते ते हा लोकशाही आ मह या करते. लोकशाही त वावर आधारले या लोकशाही सं था 
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िववेकबु ी या लोकां या हातात अस या तरच यांचा दु पयोग होऊ शकत नाही.
लोकशाहीच ेअिध ान हणजे जनतेची सावभौम स ा होय असा िस ा त सोने मांडला 

आह.े सो या मते, पिरपणू स य ह ेजनते या समान एषणनेे (General Will) आकलन केलेले 
असते आिण ती समान एषणा िबनचकू असते असे जनते या सावभौमस े य िस ांता या 
पोटी गहृीत धरलेले असते. तकतीथा या मते, गितशील लोकशाही या त वाशी ही मादरिहत 
समान एषणचेी क पना िव  आह.े रा ये ही माणसेच चालवीत असतात; राजा िकंवा नेता 
िकंवा जनतेला मा य असलेला महापु षही माणसूच असतो, हणनू तो मादशील असतो. 
याच माण ेस य ह ेअनंत असते. ते संपणूपण ेकोणालाही लाभत नाही. मानवा या िपढ्यान ्
िपढ्या चालले या स यसंशोधनातनू ानाची वाढ होते. िजतके मानवी सहकाय यापक 
िततके स याच े संशोधन अिधक गितमान होत असते. गितशील लोकशाही या मळुाशी 
हाच िवचार असतो. लोकशाहीची एक बाज ू हणजे सग या य ना िनसगद  िववेकबु ी 
वाप न राजकीय, समािजक सां कृितक जीवनाच ेस य शोधनू आ मिवकासात अनकूुल िनयम 
बनिव यात भाग घे याचा अिधकार होय.

तकतीथा या मते हा अिधकार िनरंतर चालणा या आ मिश णानेच माणसाला बजावता 
येतो. लोकशाही एक कारची लोकिश णसं था आह.े मतदान करणारे लोक िनवडून आलेले 
ितिनधी, मं ी अ य  या सवानीच चचा क नच िनणय यावयाच े असतात. सवाचचे 
आ मिश ण ह े कत य आह.े यामळेुच सतत चकुा दु त करण े आिण अिधक यापक 
स या या आधारावर सं था आिण काय सधुारत राहण े ह ेलोकशाहीच ेकाय चाल ू राहते. 
अशा कारे स यािधि त गितशील सं था व काय यां या आधारे जनतेला आपले वातं य 
आ मिवकासाकिरता यो य प तीने वापरता येते.

वातं या या संपणू या येत स ा अतंभतू होते. स चे े ेम ही माणसात नैसिगक रीतीने वास 
करणारी भावना आह.े कारण स ा हणजे उि  ेिकंवा ा  क न घे याची श ी या यो यता 
होय. ह े वातं याच ेिवधायक व प होय. या श ीवर बंधने नसण ेही वातं याची दसुरी बाज ू
होय.

उदार तांि क लोकशाही या प ती माण ेमतदारवगाला मतदानाच े वातं य असते; परंत ु
खरीखरुी राजकीय स ा ही ितिनध नाच ा  झालेली असते, लोकां या िवकारांना व भावनांना 
आवाहन क न नेते स चेा अपहार क  पाहतात. स चे ेजेथे जेथे क ीकरण होत जाते तेथे तेथे 
मानवी वातं याचा संकोच होत जातो. हणनू लोकशाही प ती या सं था ा सव माणसांना 
राजकीय व आिथक स मे ये य  भाग घतेा येईल अशा कारे मळुापासनू पु हा रचण े
आव यक आह.े यािशवाय लोकशाहीवर मधनूमधनू येणा या िवनाशक धो यापासनू सटुका 
होण ेश य नाही असा िन कष तकतीथ लोकशाही या संबंधात काढतात.

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचा राजकीय िवचार
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(४)
वातं यानंतर या काळात भारताम ये वारंवार उ वणा या राजकीय व सामािजक 

सम यांबाबत तकतीथाच ेसात याने िचतंन चाल ूअसे. राजकीय स ांतर झा यानंतर या पिह या 
दशकाम येच िहदं-ूमसुलमानांची यादवी, गांधीवध, ा ण- ा णे र िव ह, यापा यांची 
जनभ क रा सी धनतृ णा, दडपशाही करणारे कायद,े एकमकेांस िचरवैरी समजणारे राजकीय 
प ोपप  इ यादी घटना व पिरि थती यांना दशेाला सामोरे जावे लागले. तकतीथानी या संदभात 
मानसशा , मनोिवकृित ान व नीतीशा  यां या ीने भारतीय राजकारणाची मीमांसा केली व 
आपले राजकारण सां कृितक मनो याधीने आजारी झा याचा अिभ ाय िदला.१६

भारतीय लोकशाहीपढुील िविवध सम यांची िचिक सा क न ितला थैय ा  कसे होईल 
या संबंधात तकतीथानी पढुील िवचार य  केले आहते. िहदंु थानातील िहदं-ूमसुलमानांची 
सं कृती व सामािजक सं था यांची घडण े या पायावर झाली आह.े यामळेु भारतातील 
आधिुनक राजकीय चळवळ ना धािमक चळवळीच े प येऊन परंपरागत अधं ेचा गडद 
रंग चढतो. दशेातील अनेक राजकीय प  व चळवळी यांतील कायकत यां याम ये वै ािनक 
ि कोन, बिु वाद, तदगंभतू औदाय व परमतसिह णतुा यांचा अभाव िदसतो, याच ेकारण 
बौि क चळवळी या शै िणक वृ नी भारले या वातावरणाचा अभाव होय. िहदंु थानातील 
राजकीय व सामािजक चळवळ ना बौि क चळवळीच े पाठबळ न िमळा याने परंपरे या 
भावनांचा िवरोध काही काळपयत जरी दडपला गेला तरी यांची अ य पण ेवाढच झाली व 
अनकूुल वातावरण िमळा यावरोवर याने उ  व िनघणृ व प कट केले.

यि वातं य, मानवी समता (केवळ रा ीय समता न ह)े व बंधभुाव या नैितक मू यांवर 
आिण बिु वादावर अिधि त असा लोकशाही िवचार जगभर मा यता पावत असतानाच 
भारताम येही रा ीय चळवळी या काळात या िवचारांच ेआगमन झाले. तथािप, भारतातील 
िहदं ूव मसुलमान या दो ही परुातन धमसं कृती हा नवीन आधिुनक िवचार आ मसात क  
शक या नाहीत. यातनूच सामािजक व राजकीय े ांत अनेक गंभीर सम या उपि थत झा या. 
ि िटश रा यस ा ही या सम यांना केवळ िनिम मा  होती. तरीही िहदं-ूमु लीमवाद, ा ण-
ा णे रवाद परकीय स नेे जाणीवपवूक िनमाण केले असनू वरा य िमळा यानंतर या 

सम यांच ेआपोआप िनराकरण होईल, अशी अनेकांची िम या समजतू झाली होती.
वतमान भारतीय समाज संकीण ,िव तीण समाज (Mass Society) बनला आह.े ि िटश 

स ा थापन हो यापवू चा भारताचा म ययगुीन समाज उ चनीच भावा या त वावर उभारलेला, 
िविश  रचना असलेला समाज होता. याचचे ह ेढासळलेले िव कळीत व प आह.े जनुी 
म ययगुीन समाजसं था हुकूमशाही या त वावर आधारलेली (Authoritarian) होती. ती 
िव किळत झाली असली तरी ित या सं कृतीची, हुकूमशाही या त वावर आधारलेली जनुी 
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मू ये व ा मा  िश लक आहते. अशा मानिसक सं कृती या पा भमूीवर भारतीय राजकीय 
लोकशाही िनमाण झा यामळेु ितचा मानिसक पाया दबुळाच रािहला आह.े

या वतमान िव कळीत, संकीण, िव तीण समाजाला नवी िविश  रचना ा  झालेली नाही. 
जनुी मळेु िनसटले या कणीभतू (Atomized) य चा हा समाज झाला आह.े उपजीिवकेच े
परंपरागत ि थर यवसाय न  झालेली अगिणत माणसे िनरंतर थलांतर करीत सापडेल 
तेथे िशरत आहते. यात बेकारांची सं या िदवसिदवस फुगत आह.े सापडेल तो यवसाय 
करणा या मोठ्या म यमवगाला गिरबीमळेु उ ा या काळजीने ासले आह.े मा यिमक वा 
उ च िव ापीठीय िश ण घणेा या िकंवा उ ीण झाले या व सं येने सतत वाढत जाणा या 
िव ा याना यवसायाची हमी नसले या िश णाब ल अ ीती उ प न होऊन ते िनराशा त 
व संगी िव वंसक कृतीचा बनत आहते. गिरबी या तरा या खाली कसाबसा जगणारा, 
मरणाशी िन य झगडणारा ४० ते ५० ट के ामीण व नागरी बहुजनसमाज असंतु  बनला आह.े 
असा हा िविवध कारचा समाज एकमकेांत िमसळून संकीण बनला आह.े

या समाजाला भारतीय लोकशाहीत मतदानाचा ह क ा  झा यामळेु याचा केवळ साधन 
हणनू राजकीय प  उपयोग करतात. िनवडणकुी या वेळी सिु थतीची आ ासने दणेारा 
काय म सांगतात. यामळेु जनते या आशा दी  होतात. परंत ु य ात थोडेच यंतर 
िमळा यामळेु संगी िनराशनेे भडकतात. यामळेुच न या उ च येयवादाची प  जाणीव या 
आकां ा नस यामळेु, िव वंसक चळवळीत सामील होतात. याचमळेु लोकशाहीला धोका 
उ प न झाला आह.े

िव तीण भारतीय समाजाच े पांतर िविवध िवभागीय रचनायु  (Pluralist) समाजसं थेत 
कर याची ि या सु  झा यािशवाय भारतीय लोकशाहीला िन थैय येण े श य नाही. 
याच माण ेलोकशाहीिन ा असले या राजकीय प ाची स ा पधत होणारी अराजकतेकडे 
कलणारी अवनती टाळ यािशवाय ह े थैय येणार नाही. याकिरता स चे ेक ीकरण कमीत कमी 
होईल आिण नागिरकां याम ये िवकि त झाले या स चे ेिवतरण होईल अशा कारे आिथक, 
राजकीय व सामािजक सं थांची मळुापासनू पनुघटना हावयास पािहजे. यामळेु ह कांबरोबर 
कत यांची जाणीवही होईल आिण लोकशाहीला यो य असा नागिरक िनमाण होऊ शकेल.

तकतीथानी भारतीय लोकशाहीसंबंधी य  केले या या िवचारांशी सामा यतः एकमत 
हो यासारख ेआह.े तथािप, यांना तसेच नवमानवतावादा या परु क याना अिभ ेत असणारी 
आिथक, राजकीय व सामािजक सं थांची पनुघटना नेमकी कशी असेल ह े यांनी प  केलेले 
नाही. ही पनुघटना कशी व के हा होणार हा  अनु िरतच राहतो. यांनी रंगिवलेले मलूगामी 
लोकशाहीच े व प िकतीही र य आिण आकषक असले तरी ते य ात आण यासाठी 
यापक लोकिश णाखरेीज दसुरा माग नाही. यामळेु यांच े ह े िवचार हणजे उ च नैितक 
मू यांवर आधारलेला आशावाद आह.े हा आशावाद हणजेच अखरेीला मानवजातीची तारक 

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचा राजकीय िवचार



तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय : खडं - १८ /  490 

संजीवनी आह ेअसे फारतर हणता येईल. परंत ुया िवचारामागे मानव हा िववेकशील ाणी 
असनू तो िव ाना या साहा याने आपले भिवत य घडवणार आह ेअसा यिु वाद आह,े तो 
सवाना मा य होईलच असे नाही. मानवी सं कृती या आतापयत या इितहासाम ये मानवा या 
अिववेकी वृ नी िववेकावर मात के याची उदाहरण ेथोडी नाहीत.

(५)
भारतातील लोकशाहीचा िवचार करताना राजकीय प , यांची िवचार णाली आिण काय 

यांचा िवचार करण ेअपिरहाय ठरते. तकतीथानी १९५५ म ये ‘नवभारत’म ये तीन लेख िलहून 
जासमाजवादी प , िहदंु ववादी प  आिण काँ ेस प  यां यासंबंधी आपले िवचार मांडले 
आहते. 

त कालीन जासमाजवादी प ाचा येयवाद संिम  व पाचा व तक या पर परिवरोधी 
वैचािरक येयवादांनी भरलेला आह ेअसे मत तकतीथानी य  केले आह.े मा सवाद िकंवा 
वगिव हिन  समाजवाद, उ  रा वाद, गांधीवाद िकंवा सव दयवाद व लोकशाही धान 
िवकि कृत समाजवाद अशा चार िवचारसरण ची ग लत या प ा या धोरणाम ये झालेली 
िदसनू येते. ग लत हणजेच सम वय असा मही या प ा या नेतृ वाने के याची टीका यांनी 
केली आह.े रा ीयीकरण आिण िवक ीकरण यांची एकाच वेळी मागणी क न प नेतृ वाने 
आप या िवचारसरणीतील अतंिवरोध कट केला आह.े

समाजवादाम ये िकंवा मा सवादाम ये समाज ह ेएक शरीर आह ेअसा िस ा त गहृीत धरला 
आह.े हा िस ा त लोकशाही मू यांशी िवशषेतः यि वातं याशी संपणूपण े िवरोधी आह.े 
हणनू लोकशाही समाजवाद ही ‘वदतो याघात’ करणारी तकदु  क पना आह ेअसा आ ेप 
तकतीथ जासमाजवादी प ावर घतेात. वैचािरक ग धळ व मलूभतू ांची िवरोधी सांगड 
यामळेु जासमाजवादी प  दबुल झालेला असनू याच ेसामािजक अिध ानही काँ ेसपे ा 
वेगळे नस याने या प ाला आ मिवसजनाखरेीज दसुरा माग नस याच ेमत तकतीथ मांडतात.१७ 

िहदंु ववादी प ांब ल तकतीथानी चाळीस वषापवू  य  केलेले िवचार आजही िततकेच 
मह वाच े व िचतंनीय ठरतील. तकतीथा या मते िहदंु ववादी प ांच े एक मह वाच े वैगु य 
हणजे समाजातील दीन, अिशि त, अधपोटी, िनर र, असं कृत अशा सामा य जनां या 
िकंवा मागासले या सामािजक थरां या अवनत ि थतीची उपे ा ह ेहोय. यामळेु वैगु यांमळेु 
सिु थतीतले उ चवग य पांढरपेश े आिण धािमक व सामािजक ्या ित ा उपभोगणारे 
सामािजक थर सोड यास इतर बहुजनसमाजाला आकिषत करणारी िवचारसरणी व काय म 
या प ांपाशी नाही.

तरीही िहदंु ववादी प  या भावनेच े तीक हणनू अि त वात आले आहते ती वृ ी 
व भावना अितशय खोल आह.े ही भावना िकंवा वृ ी हणजे परंपरागत सं कृतीब लची 
भावना व वृ ी होय. वा य, कला, इितहास, धम, आचार, अिभ ची या सग यांम ये मतू 
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व पास आलेली ही भावना असते. या भावनेच ेिविवध सं कार मानवी मनात खोल जलेले 
असतात. सग या न या सामािजक व राजकीय सधुारणा, रा य ां या व समाजपिरवतने यां या 
उलथापालथीनंतरही ह ेसं कार शाबतू रािहलेले िदसतात.

भारतातील िहदंु ववादी प  सां कृितक रा ीय वाची जपणकू करीत आहते. ह ेसां कृितक 
रा ीय व नवोिदत लोकशाहीला संगिवशषेी मागे सा न पढेु येणार नाही अशी हमी दे यासारख े
ि थ यंतर िकंवा सामािजक पिरवतन भारतात अजनू झालेले नाही. कदािचत ह ेसां कृितक 
रा ीय व काँ ेसम येही िवजयी होऊन भाव गाजव ूशकेल. याब ल नकारा मक हमी दतेा 
येण ेश य नाही. कारण सां कृितक रा ीय वाच ेअिध ान असलेली भावना खोल यापक आह.े

ाचीन सां कृितक परंपरा, जनुी धािमक तीके, जनुी समाज यव था व यांची मू ये 
वतमानकाळी बदलत असले या पिरि थती या भावाने िन भ होत असताना सां कृितक 
रा ीय वा या मळुाशी असलेली उ च सामदुाियक अहतंा आज अिधक उ िेजत का होत आह े
याचा शोध तकतीथ सामािजक मानसशा ा या आधारे घतेात. तकतीथा या मते, दीघकालीन 
सं कारां या योगाने ढ झाले या भावना व ा, जनुी ि थर कुटंुबसं था, आिथक तरतदू व 
सामािजक ित ा यांचा आधार डळमळीत झा याने आिण नवे यवसाय व यवहार यां यात 
िन य पधा व चचंलता आ यामळेु मनावर िन य ताण पडून ते िशणते. िशणलेले मन वा याच े
थान शोिधत असते. यातनू सां कृितक रा ीय वाला आधार िमळतो. ह ेसां कृितक रा ीय व 
सव गटांतील व प ांतील सभासदां या व अप  िहदं ू य याही मनोभमूीत वसत आह.े 
ते अ यंत यापक व गंभीर आह.े वर या वगात व िवशषेतः म यमवगात यांच े नेतृ व आह.े 
खाल या वगात यांच ेअनयुािय व आह.े वतमान पिरि थतीने केवळ वर या सामािजक थरांना 
ध का दऊेन िव कळीत व िनराधार बनिवलेले नाही. या पिरि थतीने खाल या थरातील 
सामािजक गट ही िखळिखळे होऊन यांच ेजीवन अि थर व िनराि त झाले आह.े यामळेु 
यांची मने सां कृितक रा ीय वाच ेआकषण वाट याइतकी हळुवार बनली आहते.१८

काँ ेस प ाचा िवचार करताना तकतीथानी इतर दशेांतील प  प तीहून भारतातील 
प प तीच े व प कसे िभ न आह ेते प  केले आह.े नामवंत रा यशा  रजनी कोठारी यांनी 
काँ ेसप ती व एक बळप प ती याबाबतची संक पना मांडून भारतातील प प तीबाबत या 
िवचाराला चालना दे यापवू  तकतीथानी िविश  संक पना न वापरता तशाच व पाच ेिवचार 
मांडले आहते ह ेल ात घते यास यांच ेमह व प  होईल.

काँ ेसप ा या या वेळ या साम याची कारणमीमांसा तकतीथानी पढुील माण े केली 
आह.े जो  िकंवा जो काय म दशेातील िवचारवंतांना व समाजातील सव वगाना अ यंत 
मह वाचा वाटतो आिण या ांमळेु व काय मामळेु इतर  व इतर काय म दु यम ठरतात 
असा  व असा काय म वीका न काँ ेसने चळवळ केली व या चळवळीच े तं ही 
सवसामा य जनतेला समजणारे व झपेणारे ठेवले. हणनू जनतेची दशे यापी चळवळ ह े व प 
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काँ ेसला ा  झाले. रा ापढेु असले या सामािजक, राजकीय व आिथक ांना समािव  
करणारा साधारण लघतुम िवभाजक कोणता ह ेशोधनू काढून यालाच मह व िद याने काँ ेसला 
भारता या राजकारणात अि तीय े  थान िमळाले.

काँ ेसपाशी प  या ना याने आव यक असणारी सु प  व ससंुगत अशी ताि वक यापक 
िवचारसरणी नाही. या प ाम ये अनेक अतंिवरोध आहते असे तकतीथ प  करतात. काँ ेसची 
पवू ची िवचारपरंपरा िनधम  रा वादाची असली तरी तो िनधम  रा वाद न या रा ीय व 
जागितक राजकारणाच े  सोडिव यास समथ नाही. रा वाद हा दशेा या पवूपरंपरेतील 

ेतनू िनमाण झालेला असतो. या याम ये सनातनी आ ह असतो. काँ ेसला राजकीय व 
सामािजक ांती या दशेात घडवनू आणावयाची आह ेितच ेवैचािरक अिध ान हणनू िनधम  
रा वाद अगदी लेचापेचा ठरतो असे मत तकतीथानी य  केले आह.े

काँ ेस या संघटनेम ये आिण कायप तीम ये अनेक अवल ण े िदसनू येत असली तरी 
यांमधनू मु  हो याची श ी काँ ेसम ये आह.े कारण ितच ेनेतृ व गितशील व सावध आह े
अशी तकतीथाना खा ी वाटते. काँ ेस या बळकटीवर व गतीवर दशेाची शांतता व गती 
दीघकाळपयत अवलंबनू राहणार अस याने येक नागिरकाने काँ ेसच ेयश व शभु िचिंतले 
पािहजे अशी अपे ाही ते य  करतात.१९

राजकीय प ांबाबत तकतीथानी मांडले या या िवचारानंतर बराच काळ लोटला आह.े 
तकतीथानी काँ ेस प ा या नेतृ वाब ल य  केलेले िवचार आज या काळाम ये मा य 
हो याजोगी पिरि थती रािहलेली नाही. काँ ेसप ाचा जनमानसावरील भाव आज कमी 
झालेला असनू िहदंरुा वादाचा िकंवा सां कृितक रा वादाचा परु कार करणा या राजकीय 
श ची वाढ झाली आह.े या संदभात सां कृितक रा वादाचा भाव भिव यकाळाम ये 
काँ ेस प ावर पड याची जी श यता तकतीथानी चाळीस वषापवू  वतिवली होती ती य ात 
ये याचा काळ जवळ आलेला आह ेअसे वाट याजोगी पिरि थती आज दशेात िनमाण झाली 
आह ेह ेनाकारता येणार नाही.

(६)
भारतीय रा वाद हा तकतीथा या िचतंनाचा एक मह वाचा िवषय होता. भारतीय 

रा वादाची जडणघडण, यामधील भाषचे े थान, रा ीय एका मता इ यादी ांसंबंधी 
तकतीथानी वेळोवेळी आपले िवचार कट केले आहते. यांचा आशय पढुील माण ेसांगता 
येईल.

भारत ह ेएक रा  हणनू अि त वात ये याची ि या गे या शतकात सु  झाली. ही ि या 
अजनू सु च आह.े एक रा  बन या या ा ि येतील काही अगंभतू दोषांमळेुच भारत व 
पािक तान या दोन रा ांची िनिमती झाली.
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ि िटशांच ेएकछ  रा य, दळणवळणाची आधिुनक साधने आिण सा ा यशाही या िव  
एकमताने झालेला उठाव व राजकीय आदंोलन यांमळेु बहुभािषक भारतीय रा ीय व िनमाण 
झाले आह.े एकरा ीय वाची अि मता जागतृ कर याकिरता भारतीय नेतृ वाने पवूितहासाचा 
आधार घऊेन सहा मह वा या परंपरांची मू ये भारत हा हजारो वष सां कृितक ्या एक आह े
ही गो  जरी खरी असली तरी यामळेु याची एकरा ता िस  होणार नाही. जगाला आ याि मक 
रा वादाचा संदशे पोच यापवू  तो जनते या जीवनात ययास येण ेह ेअगोदर आव यक आह.े 
उ चनीच भाव, अ ान, जातीयता, करंटेपण आिण अ ना नदशा ही अवल ण ेजोपयत आहते 
तोपयत अ या मवादाच ेआदश जगिवणारी भमूी भारतरा  आह ेही कि पत कथाच ठरेल.

भारतीय राजकारणाच े साफ य भारतवषाच े एका मक रा  िनमाण करण े यात आह.े 
लोकरा य हाच आधिुनक रा ाचा म यिबंद ूआह.े हा म यिबंद ूसव नागिरकांना ससंु कृत व 
साम यपणू जीवनाचा समान परुवठा करणारा बनला तरच एकरा व अ त, िनभय व ग भ 
व पाच े ा  होईल. सधुारलेला आिण वातं यपणू नागिरकवगच असे रा व िनमाण करील. 
असा नागिरक उ प न हो यास समाजसधुारणा व धमसधुारणा यांची आव यकता आह.े२०

भारतीय रा वादासंबंधी तकतीथानी मांडलेले िवचार कोण याही सबुु  आिण समजंस 
भारतीय नागिरकास पटावेत असेच आहते. स े या आ यंितक क ीकरणाब ल यांनी िदलेला 
धो याचा इशारा स ाधा यांनी आिण जनतेने सदवै ल ात ठेव यासारखा आह.े ‘बहुरा ांच ेएक 
रा  भारत!’ हा यांनी िदलेला भारतीय रा वादाचा मलूमं  सवमा य झाला तरच भारताम ये 
ख या अथाने रा ीय एका मता िनमाण होऊ शकेल व दशेाम ये वाढणा या फुटीर वृ वर 
मात करता येईल.

(७)
रा यसं था, ितचा िवकास व भिवत य यािवषयी तकतीथानी काही मह वाच ेिवचार मांडले 

आहते. रा य हणजे मनु याच े सहजीवन िनवध करणारी सं था होय, अशी रा यसं थेची 
या या क न गुंतागुंतीच े सव मानवी यवहार रा यसं थेशी संल न अस याने रा याचा 

 हा अिंतम अथाने नैितक ठरतो असे मत ते य  करतात. आतापयत इितहासात नैितक 
ेरणांच ेसंगोपन धमसं थेने केले आह.े पंरत ुआधिुनक काळात परंपरागत धमसं था ही अनेक 
कारणा तव रा यसं थेपे ा दु यम व रा यसं थेपासनू िवलग झालेली अशी सं था आह.े नैितक 
मू यांचा उ ार व संर ण कर याच े ाचीन काय धमसं थे या क ेतनू आता बाहरे पडले आह.े 
कोणतेही समाजजीवन नैितक मू यांवाचनू चालचू शकत नाही. नीती हा सामािजक जीवनाचा 
ाण आह.े  या सामािजक  जीवनाच े  िनयं ण करणारी जी अनेक साधने समाजात उपल ध 
आहते यांपैकी रा यसं था ह ेसवात मह वाच ेसाधन आह.े या िविश  सं थेत ामािणकपणा, 
सचोटी, स यिन ा, अिहसंा हो थायी व पाची नीितत वे नसतील तर सव समाजजीवनच 
कोलमडून पडेल. 

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचा राजकीय िवचार
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आधिुनक काळात रा यसं था बळ झा याने िनमाण झाले या सम यांची चचा तकतीथानी 
केली आह.े आधिुनक वै ािनक तं ावर आधारले या ल करी साम यावर जगातील सवच 
सधुारणे या पथावर असले या रा ांम ये रा यस ा सवकष व बिल  बनली आह.े सां त या 
अणयुगुात वै ािनक हा रा यस े या िहसंक कारवायांना मदत करणारे उपकरण बनला आह.े 
यामळेु वै ािनक व तं  हा नैितक वातं य गमावनू बसला आह.े राजस े या बंधनातनू मु  
झालेला वै ािनकवग वतं  मानवी समाजाची िनिमती क  शकेल, असा िव ासही यांना 
वाटतो.२१

आधिुनक मानव राजस े या बंिदवासात जखडला गेला आह.े तथािप बहुजनसमाजाने 
आ मिव ास गमाव याने याला वातं याच ेभय वाटते. वातं याबरोबर येणारी जबाबदारी 
वीकार याची तयारी नस याने यास वातं याची मात बरी वाटत नाही. यापे ा हुकूमशाही 
राजवट सामा य माणसाला ससु  वाटते. याउलट पि मी रा ांमधील ससंुप न समाजातील 
य ीम ये रा यस े या बंधनातनू मु  होऊन िनरपवाद वातं य िमळिव याची आकां ा 
िनमाण झाली आह.े यातनू िनमाण झालेला िनरंतर ांितवाद बिल  रा यस ांना आ हान दते 
आह.े तथािप अथ पादन आिण याच ेिवभाजनासाठी कामपतू च ेिनयं ण करणारे सामािजक 
िनयम अपिरहाय ठरतात व ह ेिनयम अमलात आणणारी रा यसं थाही अपिरहाय ठरते.

समाजवाद व ताि वक अरा यवाद ह ेयटुोिपयन असले तरी ते मानवी समाजाच ेअिंतम 
नैितक आदश आहते. शु  नैितक जीवन जगणारा माणसूच ख या अथाने ांितकारक असतो. 
ांितकाय ही एक आ याि मक साधना आह.े खरीखरुी नैितक ेरणा अस याखरेीज ांितकारक 

व यांच ेअनयुायी यांना ांती घडवनू आणता येणार नाही. परंत ुपु कळदा स ा काबीज के यावर 
ांितकारक स े या व संप ी या मोहाने ांितकायाच े अिध ान असणारी आ याि मक 

साधना िवसरतात. महा मा गांधी, मानव नाथ रॉय व अरिवंद घोष यांच ेिव िवषयक त व ान 
िभ न होते. तथािप, यांना ांतीला आव यक असणा या अ या मयोगाचा दरूगामी गंभीर अथ 
कळला होता. हणनूच स ा व संप ीची मालकी यांपासनू अिल  राहून नैितक जीवन जगणारा 
व अनंत स याचा शोध करीत राहणारा साधक व िस  यांचा वग समाजाचा िश क हणनू 
समाजास कायम आव यक आह ेयाबाबत यांच ेिवचार समान आहते. तकतीथा या मता माण े
याच ेता पय असे की, ांितवा ांना यागाच ेजीवन जग याची हणजे अ या मयोगाची ेरणा 
लाभली तरच ांितयगु िवजयी होत राहील. सव कार या िवप शी सामना करत असताना 
नैितक िववेक जागतृ ठेवणारी िन ा हणजे नैितक वातं य. असे नैितक वातं य जीवनात 
अनभुव याची श ी असणारे ांितकारक ांती पणू वाला नेऊ शकतात. िवशषेतः या 
दशेाम ये जनता गरीब आह ेतेथे अशा ांितकारक ने यांची अिधकच गरज असते.२२

रा यसं था आिण ांती यािवषयी तकतीथाच ेह ेिवचार हणजे यां या राजकीय िवचारांच े
सार आह ेअसे हणता येईल. या संदभात तकतीथ आिण आचाय श.ं द. जावडेकर यां या 
िवचारांम ये अिंतम िन कषाबाबत बरेच सा य िदसनू येते ह ेनमदू केले पािहजे. महारा ातील 
या दोन अ ग य िवचारवंतां या वैचािरक वासाच ेमाग िभ न आहते. गांधीवाद व मा सवाद 
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यांबाबतची यांची मीमांसा वेगळी आह.े तरीही नैितक मू यांचा आ ह, अिंतम स या या 
संशोधनाची ती  ओढ व स ा आिण संप ी यां या मोहापासनू दरू राहून िनः वाथ पणाने काय 
करणा या लोकसेवकां या आव यकतेवर भर. या बाबतीत दो ही िवचारवंतांम ये एकमत आह े
असे िदसनू येते.२३

(८)
िव ानिन  िववेकवादी ि कोन आिण े  नैितक मू यांब लचा आ ह ही तकतीथा या 

राजकीय िवचाराची वैिश ्ये आहते. यां या मते, िव ान ी अनभुवाि त बिु वाद होय. 
िनरी णाने व योगज य अनभुवानेच िनसगाच े ान ा  होऊ शकते. अशा ेतनू िनमाण 
होणारी िनसगा या अ वेषणाची ेरणा हणजे वै ािनक ी होय. वै ािनक ीला संपणू 
िवचार वातं याच ेअिध ान असावे लागते.२४ तसेच उ चतम नैितक मू ये हणजे सव मानवी 
य च े वातं य, मानवी समानता आिण मानवी बंधु व यांच ेससंुगत व प होय अशी या या 
यांनी केली आह.े कोणतीही राजकीय िवचार णाली आिण सामािजक व राजकीय घटना 
यां याकडे ते या संदभातच पाहतात. तथािप भारतीय समाजजीवन, धम व सं कृती यांची सखोल 
जाण आिण य  यावहािरक राजकारणातील सहभाग यामळेु यां या राजकीय िवचारांम ये 
लविचकता आिण समावेशनशीलता यांचा आढळ होतो. िविवध वैचािरक ि थ यंतरांमधनू 
तकतीथ अखरेीस नवमानवतावादाकडे वळले. परंत ु तेथेही तट थ वृ ीने नवमानवतावादाच े
परी ण करतच रािहले. यामळेुच मानव नाथ रॉय यांनी ितपादन केले या नवमानवतावादा या 
बावीस िस ा तांम ये यि वादाला आव यकतेपे ा अिधक मह व िदले गेले आह ेअसे मत 
ते मोकळेपणाने मांडतात.

वतःची जीवन ी बिु वाद व आ याि मक अनभुववादांनी घडलेली आह ेअसे तकतीथ 
हणतात. बिु वाद व आ याि मक अनभुव यांचा अतंिवरोध िमटण ेअश य असते व तो 
वतः या बाबतीत तरी िमटलेला नाही अशी कबलुीही यांनी िदली आह.े२५ कदािचत यामळेुच 
कोणतेही त व ान एका मयादपेयतच बरोबर असते असे मत मांडणारा या ाद तकतीथाना 
जवळचा वाटतो. कोणतेही त व ान ल ात या, परंत ुनंतर यातनू बाहरे पडा ह ेनागाजनुाचायाच े
त व ान यांना ि य आह.े हणनूच राजकीय िवचारा या बाबतीत वातं या या साधनेसाठी 
सतत स याचा शोध घणे े यांना मह वाच ेवाटते.२६

अनेक पौवा य आिण पाि मा य िवचारवंतां या िवचाराने तकतीथाची वैचािरक जडणघडण 
झाली आह.े त व ान, इितहास, रा यशा , समाजशा , मानसशा  इ यादी सामािजक 
शा े आिण िव ानाच ेत व ान यांचा दीघ काळ केलेला यासंग आिण िचतंन यांनी यांचा 
राजकीय िवचार समृ  झाला आह.े िवशषेतः कांट या आदशवादी िवचारांचा यां यावर खपूच 
भाव आह.े यां या राजकीय िवचारांम ये सजन मता नसली तरी बहु तुता आिण सम वय 
साध याची वृ ी आह.े आदश समाजिश काला आव यक अशी समाजिहताची तळमळ 
आिण िवचारवंताला आव यक असलेली ानाची ती  ओढ, पवू हांचा अभाव आिण न याच े

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचा राजकीय िवचार
वाय १९०-३५
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५६

तकतीथाचा वैचािरक वास
- मनीषा िटकेकर

गांधीवादानंतरचा तकतीथाचा वैचािरक वास ‘माि सझम अ ड बीयॉ ड’ या करणात 
िचतारलेला आह.े

वातं यो र काळात महारा ाच े वैचािरक नेतृ व करणारे तकतीथ ल मणशा ी जोशी 
यां या वैचािरक भिूमकेचा, यां या यि म वातील ‘कायकता’ या पैलचूा पनुपिरचय क न 
दणेारा चिर ंथ िवसा या शतकातील भारतात घडत असलेले मोठे बदल आिण शा ीज ची 
वैचािरक जडणघडण ह ेपर पर परूक कसे होते ह ेसांगते.

मोठ्या श ची एकाहून अिधक चिर े का िलिहली जातात, असा  काही वेळा पडू 
शकतो. असा  पड याच ेकारण हणजे चिर लेखनाब लचा मयािदत ि कोन, एखा ा 
चिर नायका या आयु यातील घटना म जरी तोच रािहला तरी या आयु यावर िवचारांवर 
अिधक काश टाकणारी साधने काही काळानंतर उपल ध होऊ शकतात, काही वेळेस कालांतराने 
चिर नायकाचा खासगी प यवहार उपल ध होतो आिण तोवर मािहती नसलेला या या 
जीवनाब लचा नवीन तपशील िमळतो व या य ी या मनो यापाराब ल, िवचारसरणीबाबत 
नवा उलगडा होतो. तर काही वेळेस या य ी या िवचारांची िव मान समाजाला आठवण व 
न याने ओळख क न दणे ेआव यक ठरते.

आज साठी या घरात असलेले मराठी वाचक यां या शालेय व महािव ालयीन जीवनात 
तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या नावाशी पिरिचत झाले असणारच. यां या ‘िहदंधुमाची 
समी ा’, ‘जडवाद अथात अनी रवाद’ आिण ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ ंथांनी आिण 
इतर िलखाणाने तकतीथाना िहदं ूधमाशा ाच ेगाढे िव ान आिण कांड पंिडत हणनू िस ी 
िमळवनू िदली होतीच. मग  असा पडतो की, तकतीथाची िव ा, यांच ेकाय महारा ाबाहरे 
िकतपत पोहोचले? यांना अिखल भारतीय मा यता िमळाली का? ाच ेउ र उघडच आह.े 
पण ल मणशा ी होते ि याशील िव ान, धमकोश आिण िव कोश यां या िनिमतीची महूुतमढे 
रोवनू या कायाला चालना दणे,े ‘नवभारत'सार या वैचािरक मािसकाची थापना करण ेह ेतर 
यांनी केलेच; परंत ुिवसा या शतका या भारता या जडणघडणी या राजकीय आिण सामािजक 
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चळवळ त यांच ेमोलाच ेयोगदान रािहले. शा ीजी अ रशः िवसावे शतक जगले (१९०१-
१९९४). भारतात होणा या पिरवतनात ते मनापासनू सामील झाले आिण समाजाच ेवैचािरक 
नेतृ वही यांनी केले.

ल मणशा च ेसव िलखाण मराठी आिण सं कृत भाषते. यां या क या डॉ. अ ंधती 
खडंकर यांनी िलिहलेली शा ीज ची ित ही चिर े मराठीतच. शा ीज वर िलिहलेले बहुतेक 
लेखही मराठीत. जरी यां या वर उ लेखले या ित ही ंथांच ेइं जीत अनवुाद झाले असले, 
तरी ते इतर भाषकांपयत िकतपत पोहोचले, हा मु ा उरतोच. जमन िव ान मॅ य ूलेदल िलिखत 
‘िफलॉसॉिफकल े डस इन मॉडन महारा ’ (१९७६) या िस  ंथातही तकतीथाचा उ लेख 
अगदी ओझरताच येतो, याच ेनवल वाटते. हणनूच ततु या पु तकाच ेमह व मोठे आह.े 
िवशषे हणज,े ह े पु तक इं जीत अस याने आिण ऑ फड यिुन हिसटी ेसने कािशत 
के याने तकतीथाचा धमशा ां या बाबतीतला िववेकवादी ि कोन, िवचारसरणी आिण 
िव ेषण दशेात आिण दशेाबाहरेही जाईल. ह ेपु तक ढाथाने चिर  नाही, तर ही आह े यां या 
बौि क-वैचािरक जडणघडणीची कहाणी आिण ही कहाणी गुंफली आह ेभारता या बदल या 
पा भमूीवर. पु तकाला राजमोहन गांधी यांची लहानशी तावना लाभली आह ेआिण यात 
शा ीज या बौि क यि म वावर दोन-तीन िठकाणी मािमक भा यही केले आह.े

या पु तकातनू रेखाटलेला शा ीज चा वैचािरक वास पिरवतन वाद, गांधीवाद, मा सवाद 
ते रॉयवाद हणजेच मलूगामी िकंवा नवमानवतावाद (रॅिडकल मुिॅनझम) असा आह.े यातनू 
शा ीज या यि म वाचा एक मु य पैल ू कषाने पढेु येतो. तो हणजे वेद आिण िहदं ू
धमशा िवषयक यांची िव ा आिण आधिुनक िवचारांच ेअनोख े िम ण िहदं ूधमशा ीय 
ंथातील गितशील उ ांतीवाद समजनू घे यासाठी आिण याच े प ीकरण कर यासाठी 
इितहास लेखन प तीचा वापर क न शा ीज नी पिरवतन वादाची मांडणी केली, असे 
लेखक यीच े हणण ेआह.े हणजेच पिरवतनवादात केवळ घटनां या सणावळी माण ेअ यास 
अिभ ेत नसतो, तर समाज, सं कृती, िवचार यातील उ ांतवादी बदलांमळेु कालांतराने 
धािमकता, ई र आिण िव ासंबंधी या क पना मक बदल घडतो याचा ामु याने िवचार 
केला जातो. अशा पिरवतनवादा या संक पनेवर ठाम िव ास अस यामळेुच यांनी िहदं ू
धमा या मौिलक ंथां या ि थतीवादी प ीकरणांना आ हान िदले आिण पयायाने परंपरावादी 
कमठ िहदं ूिव ानांचा रोषही अनेक वेळा प करला. तकतीथाचा िपंड सधुारणावादी होता. ि िटश 
राजवटीपासनू भारताला मु ी िमळावी ही यांची उ कट इ छा तर होतीच, पण लेखकांनी 
नमदू के या माण,े याहीपे ा भारतीयांची यां याच ‘आ मिवनाशी’ भतूकाळापासनू सटुका 
कर याची आिण जाित यव थेपासनू मु ी िमळवनू दे याची ओढ जा त होती. शा ीज नी 
सावि क िश ण आिण यि वातं याचा िहिररीने परु कार केला, जेणके न वतं  आिण 
सश  नवभारता या उभारणीत समाजाच ेमोठे योगदान राहावे.

याच ऊम तनू ल मणशा ी गांधीिवचार आिण चळवळीकडे ओढले गेले. गांधीज च े
अ पृ यतािनवारणाच े काय शा ीज ना सवािधक भावले. या कायासाठी भारतभर वास 
करताना उ चवण य िहदं ूकायक याचा दटु पी भाव शा ीज नी बरोबर हरेला. या काळात ते 
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धमशा ीय ंथांतनू अ पृ यतािनवारण मोिहमलेा आधार काढून दते आिण गांधीज ना आ त 
करत हणनूच शा ीज वर लवकरच पाखडंी असा िश का बसला. गांधीज च ेिचरंजीव दवेदास 
आिण सी. राजगोपालाचारी (राजाजी) यांची क या ल मी यांनी पर परांशी िववाह करायच े
ठरवले आिण गांधीजी िचतेंत पडले. परंपरावा ां या ीने हा ितलोम िववाह होता आिण 
हणनूच धमशा ा माण े अमा य. राजगोपालाचारी अ यंगार ा ण, तर गांधीजी वै य 
वणाच.े गांधीज नी तकतीथाना स ला िवचारला. यावर शा ीज चा यिु वाद भावी होता. 
यां या मते, शकंराचाया या काळापासनू वण यव थेत सतत उ ांती होत आली आह ेआिण 
यावहािरक िवचार करता गांधीजी व राजाजी यांच ेवण यव थेतील थान एकच आह.े दोघहेी 
पेशाने वकील आहते. दोघांनी दशेा या वातं यलढ्याला वाहून घतेले आह,े दोघांनी सारखीच 
मू ये जोपासली आहते. असे असताना गांधीजी आिण राजाजी यांना िभ नवण य कसे मानता 
येईल? पढेु शा ीज नी या िववाहाच ेपौरोिह यही केले. कालांतराने गांधीज च ेआिण शा ीज च े
माग वेगळे झाले, तरी शा ीज नी कायमच गांधीजीिवषयी आदर जोपासला.

गांधीवादानंतरचा तकतीथाचा वैचािरक वास ‘माि सझम अ◌ॅ ड बीयॉ ड’ या करणात 
िचतारलेला आह.े यरुोपीय त व ान, इतर

िवषयांिवषयीच ेसािह य आिण मा सवाद समजनू घे यासाठी तकतीथानी उ म इं जी िशकून 
घतेले. मानव नाथ रॉय यांचहेी मा सवादावरील िलखाण वाचले. या दोघांची थम भटे झाली 
१९३७ साली आिण ते वैचािरक सह वासी झाले. भारतातील सामािजक राजकीय पिरि थती 
समजनू घे यासाठी मा सवाद परेुसा नाही, असे दोघांच ेमत बनले. रॉय यांनी थापन केले या 
रॅिडकल डेमो ॅ िटक पाट च े१९४८ म ये िवसजन होईपयत ते ि याशील सद य रािहले. तसेच 
रॉय यां या नवमानवतावादाच ेखदं ेपरु कत रािहले. रॉय यांनी ‘भारतीय बोधनाच ेसव कृ  
ितिनधी’ अशा श दांत शा ीज चा गौरव केला होता. रॉय आिण शा ीजी या दोघांनी या 
काळात िनकटच े वैचािरक साहचय अनभुवले आिण जडवादावर (मटेिरयािलझम) अनु म े
इं जी आिण मराठीतनू िलखाणही केले. १९४४ म ये रॉय आिण ततु केले या वतं  
भारता या रा यघटनेचा मसदुा ‘कॉि टट्यशून ऑफ ी इिंडया : अ ा ट’ यातही शा ीज चा 
सहभाग होता. भारता या वातं यानंतर शा ीज नी काँ ेसम ये पनु वेश केला.

महारा ात शा ीज या रॉयवादी मागानी जाणारा मोठा िश यवग तयार झाला. यात होते 
यशवंतराव च हाण, जी. डी. पारेख, या. तारकंुडे, िशवनारायण रे, ही. बी. किणक आदी अनेक 
या मडंळ ना िह टॉिरकल िडटिमनझम या (सव गो ी पवू  ठर या माणचे घडणार) िस ांतात 
वार य होते. रॉय यां या प ाच े१९४८ साली िवसजन झा यानंतर प ा या सद यांपैकी 
बहुतेक जण आपाप या यवसायांकडे परत गेले. मा , रॉिय ट मडंळ च ेलहान लहान गट 
अि त वात रािहले. भारतभर रॅशनॅिल ट असोिसएश स थापन झाली. पंजाबम ये तकशील 
सोसायटीची थापना झाली. आजही ‘रॅिडकल मुिॅन ट’ ह ेमािसक िद लीहून िनयिमत िस  
होते. पण दशेातली एक बौि क चळवळ हणनू नवमानवतावाद अ यंत ीण झाला आह.े

तकतीथ नॅशनॅिल ट िवचारवंत होते. हणजेच तकवाद, बिु वाद हा यां या िवचारांचा 
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पाया होता. याहीपे ा नॅशनॅिलझमला अिधक यो य श द हणजे ‘िववेकवाद’! पारंपिरक 
धमशा िवषयक िवचार ‘शा त स य’ या संक पनेवर आधािरत होते. तर शा ीज च ेिवचार 
‘वैि क नीितत वां' या आधारावर उभ ेहोते. हणनूच यांनी केलेले िहदं ूधमशा ीय ंथांच े
िव ेषण अिभनव आिण सजनशील होते. यांनी ह ेकाय करताना बु ा या धमसू ांचा, तसेच 
बौ  िव ान नागाजनु आिण धमकीत  यां या िलखाणांचाही अ यास केला होता. रा. ग. 
जाधव यांनी यां या ‘शा ीजी’ या १९९४ साल या पु तकात हट या माण,े शा ीज या 
अ यासामागे होती. ‘पि मी ानिव ाना या मळुाशी असले या ताि वक अिध ानाची व 
व तिुन  मीमांसेची नेमकी अिभ ता'!

शा ीज ची क या अ ंधती आिण नात ूअशोक खडंकर यांनी िलिहलेले ततुच ेपु तक 
यां या वैचािरक भिूमकेिवषयी, यां या यि म वा या ‘कायकता’ या पलिूवषयी पनुपिरचय 
क न दतेे. याच वेळी या काळातील भारतात घडत असलेले मोठे बदल आिण शा ीज ची 
वैचािरक जडणघडण ह ेपर परपरूक कसे होते, हहेी सांगते. पु तकाची मांडणी आिण भाषा दो ही 
चांग या दजाची आहते. फ  िकंमत कमी असती, तर ते अिधक लोकांपयत पोहोचले असते. 
तकतीथाच ेिवचार लोकांपयत पोहोच याची भारतात आज तरी ती  िनकड आह.े

आज या भारतातले सावजिनक जीवन सामािजक, सांकृितक, राजकीय झपाटयाने 
िववेकशू यतेकडे चालले आह.े याचा यय पदोपदी येतो. राजकीय आिण सामािजक ने यांची 
सततची असा य हणता येतील अशी व ये, लहानसहान गो चा थेट रा वादाशी संबंध 
जोडण,े वेगवेग या समाजगटांनी पदोपदी धािमक सांकृितक जािणवा व भावना दखुाव या 
गे याचा कांगावा रण,े इितहासाचा, सं कृतीचा अवाजवी उदोउदो करण,े नको या परंपरांच े
पनु जीवीकरण घडवनू आणण,े िविवध समाजघटकांम ये अकारण तेढ वाढण,े राजकारणात 
सतत लोकाननुयाचा माग चोखाळण,े यायपािलकेच े िनणय िबनिद कत धा यावर बसवण,े 
समाजातील असिह णतुा, वाढती झुडंशाही; या सवाची यादी िकतीही लांबवता येईल. 
भारतीयांनी जण ूतक, बिु ामा य आिण िववेक या सवाना जाणनूबजुनू बाजलूा सारले आह.े 
आिण ह े केवळ आप याच दशेात घडतेय असे नाही, तर जगभर या अनेक दशेांत अशी 
पिर थती आह.े अशा वेळी िववेकवादी िवचारांची समाजाला आठवण क न दणे ेमह वाच ेठरते 
आह.े िववेकवाद हा वैयि क आिण समाजमनावर िबंबिव याचा िवषय आह.े स  पिरि थतीत 
ह ेकोण आिण कसे करणार, हा मा  गहन  आह.े

(* ि विमंग अप ीपः ल मणशा ी जोशी अँड इ हो यूशन ऑफ मॉडन इिंडया, 
लेखक - अ ं धती खंडकर, अशोक खंडकर, काशक- ऑ सफड युिन हिसटी ेस, 

पृ े - १९३+२३, िकंमत- ११९ पये)
पूव िस ी - दैिनक लोकस ा, मंंुबई.
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५७

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचा ान यवहार : 
समकालीन तुतता 
- ा. डॉ. ीिनवास हेमाडे

तावना आिण कृत ता
तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या रौ य मिृतवषािनिम  आयोिजत कर यात आले या 
ा रा ीय चचास ाच ेसंयोजक िकसन वीर महािव ालय, वाई आिण ागितक इितहास सं था, 

महारा  यांनी मला बीजभाषकपद दऊेन जो गौरव के याब ल मी ारंभी मनःपवूक कृत ता 
य  करतो.

ा महािव ालयाची मातसंृ था ा पाठशाळा, महािव ालयाची पालक जनता िश ण 
सं था, सं थेच ेअ य  आिण तकतीथाच ेसहकारी, यां या जीवन माच ेसा ीदार माननीय 
भाऊ - तापराव भोसले, सिचव- डॉ जयवंत चौधरी, सं थेच ेसहकारी- पदािधकारी, ाचाय 
डॉ. पैलवान, उ ाच े मखु पाहुण ेव तकतीथाच ेसहकारी िम  आ. ह. साळंुख ेआिण ागितक 
इितहास सं थेच ेअ य  डॉ. नारायण भोसले, सिचव-डॉ. जगदीश सोनवण,े मागदशक ा. 
द ा य वाघचवरे आिण इितहास सं थेच े सहकारी पदािधकारी, उ ाटक महारा ातील 
िवचारवंत आिण सािह य आिण सं कृती मडंळाच ेअ य  डॉ. सदानंद मोरे सम वयक रव  
घोडराज आिण आपण सव त विचतंन ेमीसंशोधक व िज ासू या ितही मनःपवूक कृत ता 
य  करतो.
हा गौरव य ीश: माझा नसनू मा याकडून य  झालेले अ यासपवूक यावसाियक 

अ यापन तसेच िचतंन, लेखन चचा इ यादी ारे त व ानाची जी सेवा घडत गेली ितचा  हा 
गौरव आह,े असे मी मानतो. अशा त हचेा गौरव अशा त हे या सामािजक सेवेला बळ दतेो, 
उ हिसत करतो, ेरणा दवेनू िदशादशक ठरतो, असे मला वाटते.

िव ापीठे व महािव ालये यांच ेहतेचू मलूतः ानिनिमती, ानाच े यव थापन, ानिवतरण 
आिण ान सार क न भरड मानवी समाजातील येक य ीघटकाच ेउदा  मान यात पांतर 
करण,े समाजात िवशाल यापक मानवतावाद जोपासण ेहचे असते. कला, वािण य आिण 
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िव ान ा भारतीय िश ण यव थेने वीकारले या चौकटीत का होईना, पण ढोबळमानाने 
केले या वग करणात मोडणा या येक ानशाखे ारे ह ेकाय केले जाते. ा वग करणामळेु 
आतंर ानशाखीय दवेाणघवेाणीला शृखंलाब  क न ि थतीशील झाले या ान यव थेला 
आता ‘िलबरल आट्स’ - मु कला िश णा ारे मोकळा अवकाश लाभतो आह.े

      जगाच े वयंमवे अि त व, जग जाण ूपाहणारा ाता आिण ा जा याला जगाची आिण 
वतःची होणारी जाणीव ह ेतीन घटक कोण याही ानाचा गाभा हटला पािहजे ह ेअितशय 
यापक काय मा  केवळ िव ापीठ महािव ालयीन वग य चौकटीत होण ेकठीण होते हणनू 
तो सीिमत अवकाश ओलांडून ानाचा अवकाश यापक करावा लागतो, ते काय कर याच े
नैितक उ रदािय व ागितक इितहास सं थेसार या सं थांवर येते. िकंबहुना ानिनिमती व 
िवतरण यव थेचा िवचार करता मानवी ानाची िनिमती मलूतः अर ये, िगरीिशखरे, व तीबा  
‘वगिवहीन’ थानीच झाली आिण काल मात ती ‘वगबंिद त’ झाली, असे आढळेल. आता, 
पु हा हा ानिनिमती यवहार ा मळू व पाकडे येत आह,े अशी ि थती झाली आह,े असे 
िदसते.

ते हा िकसान वीर महािव ालय आिण ागितक इितहास सं था यां या संयु  नेतृ वाने 
भारतीय बोधनातील एका मह वाच ेआधिुनक बोधनकार असले या तकतीथ ल मणशा ी 
जोशी यां या ान यवहाराचा हा धांडोळा घतेला जाण ेहाच ागितक ान यवहार आह ेआिण 
याब ल मी यांच ेमनःपवूक अिभनंदन करतो.
इथे ारंभीच मी मा या दोन मयादा प  करतो.
पिहली अशी की, मी यवसायाने त व ानाचा अ यापक आह.े यावसाियक (Profession) 

या सं ाचा मळू अथ ल ात घतेला तर मी यवसायाने त व ानाचा ा यापक आह.े याने 
काही कौश ये ा  केली आहते, याचा वापर कसा करावा याच े ान यास आह ेआिण या 
कौश ये व ानाचा वापर िन वळ ‘सावजिनक िहत’ या उि ासाठी जो करतो; ही कौश ये व 
ान यां या आधारे तो काहीएक उपजीिवकेच ेकाम करीत असतो, ह ेकाम करताना जो एका 
िनि त िन कषा त येऊ शकतो. यास ‘ यावसाियक’ हटले जाते. ह ेकाम सवसामा य माणसू 
क  शकत नाही. कारण ही कौश ये आिण यासाठी आव यक असलेले ान सवसामा यांकडे 
नसतात. यावसाियक जे काही काम करतो, याब ल याला मोबदला िमळतो.

ह ेवणन मला लाग ूपडते, या महािव ालयात मी काम करतो तेथील मा या पदाच ेसरकारी 
नाव ‘‘त व ानाचा सहयोगी ा यापक’’ (Associate Professor of Philosophy) असे 
आह.े ते भारद त आह.े या सम  िब दावलीतनू जे काही य  होते तसे, ही िब दावली 
धारण करणा या संबंिधत ा यापकाने असावे, अशी काही उ च दजाची अपे ा या या 
नामकरणिवधीक याला असणार, पण यानसुार माझ ेवणन करता येईल अशी ि थती नाही. 
िव ान अ यासमडंळाने िशकव याचा अ या म हणनू जे काही सािह य  िनवडलेले असते 
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ते सारे ‘ यवसाय’ हणनू ‘त व ान’ हा नावाने िशकिवण ेआिण यात होता होईल िततके 
अ यावत राहण,े ह ेकाम मी करीत अस याने मी त व ानाचा यावसाियक आह,े एवढेच. अशा 
य ीला ‘ यावसाियक त ववे ा’ (Professional Philosopher) असेही अ य भारद त नाव 
पा ा य चचािव ात िदले जाते.

दसुरे असे की, मी या िठकाण या महािव ालयात िशकिवतो, ते ‘ ामीण’ या कारात 
मोडणारे असनू ते िव ान लोकांसाठी िस  असले या पणु ेिव ापीठा या (आता सािव ीबाई 
फुले पणु ेिव ापीठ) क ेत येते. ामीण यवुतीने शहरात आ यावर आधिुनक िदस यासाठी नवा 
वेश धारण करावा पण भाषा, िवचार, अिभ य ी इ याद चा मळू बाज राखनू वाग यानंतर ती 
जशी सामोरी येईल, तसे ह ेिनमशहर आह.े साहिजकच िव ाथ वगही याच धत वरचा आह.े हा 
वग या या सव मयादां या जािणवेमह अितशय ामािणक आह.े मी माझ ेआिण िव ाथ वगाच े
केलेले ह ेवणन मा या सहका यांनाही चपखल लाग ूहोते. या सव जािणवा गहृीत ध न माझ े
ितपादन समजनू घतेले गेले तर मा या अनेक मयादा अधोरेिखत होतील.

ाना मक अथाने पाहाता कोण याही य ीच ेजीवन व ितचा जीवनिवषयक ि कोन 
समजनू यावयाचा असेल तर या य ीचा आचार, िवचार आिण अनभुव समजनू घतेला 
पािहजे, असे मला वाटते.

येथे मी माझी दसुरी मयादा प  करतो. ितच े व प असे की तकतीथ ल मणशा ी जोशी 
ां या आचार, िवचार आिण अनभुवाच ेजे यापक े  आह,े यात माझा कोठेही सहभाग 

नाही. यां या िचतंनाचा आिण सामािजक व राजकीय जीवनाचा जो यापक पसारा आह,े याचा 
मी सखोलपण ेजाणता नाही आिण मी यांचा अ यासकही नाही. तकतीथाच ेसारे िवचार समजनू 
घे यासाठी जी भाषचेी बैठक गरजेची आह,े हणजे सं कृतच े भु व सोडाच पण िकंिचतही ान 
मला नाही. थोड यात, तकतीथा या िचतंनाच ेबीज रोव याचा मला ाना मक अिधकार नाही.

मा  थोडा िवचार केला तर असे मला जाणवले की, तकतीथाच ेजीवन आिण यांचा 
सारा ान यवहार, हणजे यांच े िचतंन, वाचन आिण लेखन ह े सारे सामा य, सिुशि त 
वाचकवगासाठी आह.े या वाचकवगाला तकतीथािवषयी एक उ च कोटीचा आदरभाव 
असतो, तो य  कर याची धडपड असते. पण यां या िवचारिव ाची नेमकी, अचकू मािहती 
असतेच असे नाही. मा  कुतहूल-िज ासा मा  असतेच असते आिण ती आह,े ह े ा ततु 
चचास ाने िस  केले आह.े जसे की ‘धम हणजे नेमके काय?’ हा सदवै कुतहुलाचा असतो 
आिण याच ेसमाधानकारक प ीकरण तकतीथा या लेखनात सापडू शकते असा िव ास ा 
वाचकांना वाटतो. कारण, यांच ेसारे लेखन सामा य माणसाला ाचीन भारतीय परंपरेचा यथाथ 
उमगण ेआिण यासाठी आधिुनक ानसाधने कशी उपयोजनात आणता येतील, ाच ेिदशादशन 
दणे े ा हतेूंनी ेिरत आह.े िशवाय महा मा गांधीज या सहवासात आ यानंतर तकतीथाशी 
गांधीज या या चचा झा या या िचतंनातनू वातं य चळवळीला काहीएक योगदान लाभले. 
याचा उपयोग सा या भारतीय जनतेला झाला.



 / 505

यांच े लेखन वाचताना तकतीथ जणकूाही आप यासोबत आहते आिण ते समजनू दते 
आहते-संवाद साधत आहते, असा यय येतो, ते चचा करत असले या ाच,े मदु् ाच े
रह य आता गवसत आह,े असे वाटू लागते. विचत ते तांि क ्या अनाकलनीय वाटूही 
शकते, पण वाचनाची व ते समजनू घे याची वाचकाला सवय झाली की तेही सहज होऊन 
जाते. यां या लेखनात एक भाविनक तट थता आह ेजी ानसाधनेला िनतांत अिनवाय असते. 
कोणाब लही राग नाही की अनरुाग नाही, चचािवषयाचा अथ गवसण ेआिण तो यवहाय 
कसा होईल, ाकडे ल  दणे,े असे ा तट थेच े व प सांगता येऊ शकते. आिण ह ेिववेचन 
सरळ, चोख, स न व आधिुनक सािह यशलैीत असते. मह वाच ेकालोिचत कारण असे की 
तकतीथ जरी आतंररा ीय दजाच ेव मौिलक संशोधन करणारे मोठे पंिडत असले तरी यांच ेसारे 
लेखन मराठीत केलेले आह,े जी महारा ीय आिण बहृ महारा ीय मराठी भाषक जनतेची समृ  
उपल धी आह.े थोड यात, तकतीथाची त व ाना मक कृितशीलता सामा यजनांकिरता होती. 

आिण या वाचकांसाठी ह े यांच े िचतंन आह,े या सिुशि त सामा य वाचकात माझा 
समावेश होतो. या बळावर मी माझ ेमत य  करीत आह.े

मी येथे बीजभाषण पी मत मांडत अस याने तकतीथा या सा या िवचारिव ाच े व प 
मांडण ेअपेि त नाही. आधीच प  के या माण ेमी अ यासकही नस याने हा शोधिनबंध 
नाही. यामळेु महारा ा या आिण यायोगे एकूण रा ा याच सां कृितक नवजीवन (रेनेसांस), 
धमसधुारणा (रेफमशन) आिण वैचािरक व वै ािनक मोहीम (इनलायटमट) अशा तीन ट यातील 
भारतीय बोधनपटावरील तकतीथाच े थानमहा य आिण कालोिचतता व समकालीनता 
केवळ अधोरेिखत करत आह.े ही माझी मयादा आह.े तकतीथाच ेमह व समजनू घे यासाठी 
यांचा जीिवत काळ आिण कायकाल ही चौकट आखनू घणे ेआव यक आह.े पण यांच ेकाय 
सचूक व ागितक आह,े पढुील कायाची पा भमूी आह ेआिण ते काय समाजातील सजुाण व 
सिुशि त वाचक व अ यासकांच ेआह,े हहेी नमदू करण ेआव यक आह.े (ही िनरी ण ेथोड्या 
फार फरकाने कॉ ेड शरद पाटील यां या संदभातही करता येतील, असा मला िव ास वाटतो)

आधी प  के या माण े मी त व ानाचा िव ाथ  अस याने तकतीथाची त व ानाची 
संक पना आिण धमाची त व ाना मक संक पना येथे प  क  इि छतो. ा संक पना यांनी 
एकि पण ेसु यि थतपण ेमांड या आहते, असे नाही. तथािप, िव थभावाने या मांड याचा 
य न करतो. कारण ती बीजे आहते आिण यांचाच यां या जीवनाकारात वृ  झालेला 
अनभुवास येतो. याची फल तुी हणनूच यांना ‘भारताच ेसव कृ  बोधनकार’ हटले गेले 
आह.े ते पाहाता समाजपिरवतनासाठी आव यक असले या ाना मक आवाहनांच ेबीज पात 
न या िपढीपढेु सतुोवाच क  इि छतो.

तकतीथाची िवचारिव ाची मांडणी झा यानंतर मी काही आवाहने क  इि छतो. यां या 
िवचारांच ेइिं लश आिण इतर भाषांम ये अनवुाद करण ेआिण यां या िवचारांची आधिुनक 
त व ाना मक मांडणी करण.े
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बोधनकार तकतीथ (Plilosopher of Religion)
तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांच े वणन िकती िवधयेकांनी करावे, िततके कमीच 

आह.े महारा ातील एक थोर िवचारवंत, सं कृत पंिडत, नैयाियक, भारतीय धमसधुारक व 
बोधनकार, रॉय यां या नवमानवतावादाच ेआधिुनक भा यकार, समाज िश क, िश णत , 
वातं यसैिनक, मराठी िव कोशाच े जनक-िनमाते आिण मखु संपादक, खु  रॉय यांनीच 
यांचा बहुमान ‘‘िवसा या शतकातील बोधनाच ेसव कृ  ितिनधी’’ अशा श दात केला 
आह.े तर महा मा गांधीज नी यांना "a man of great learning and spotless character" 
असे संबोधले आह.े

तकतीथ ह ेधम, इितहास, भारतीय त व ान, भारतीय सं कृती, बौ  जैन, शीख, इ लाम, 
ि ती असे अनेक धमाच ेअ यासक व समी क होते. रा यशा , समाजशा , अथशा  
अशा िविवध ान े ातील लेखन आिण िचतंन अितशय मौिलक आह,े ह ेिनःसंिद ध आिण 
सु प  आह.े ानकारण, समाजकारण, राजकारण अशा तीन चळवळीत यांचा मु य ठसा 
आपणास जाणवतो. अनेक िवषयांतील यांची े ता िनिववाद आह.े यांनी महारा ातील 
ान यवहारतेला वळण दे याच े मह वपणू काम केले आह;े तसेच परंपरेला फटकून नवी 

‘िववेकवादी आधिुनक हणता येईल अशी ानमीमांसा’ ढ क न यांनी महारा ाला 
आधिुनक प दे यात मह वाची भिूमका बजावलेली आह.े यांचा भाव सवदरू दशेात 
जाणवतो आह.े

तकतीथ ह ेभारतीय बोधनाच े ितिनधी कसे ठरतात, याची सिव तर मािहती मी. पुं. रेगे 
यांनी श दब  केले या ‘‘भारतीय बोधनाच े तीक : तकतीथ ल मणशा ी जोशी’’ या दीघ 
िनबंधात िमळते. याची काही ठळक वैिश ्ये नमदू करण ेइ  ठरेल.

तकतीथा या काळात जे बोधन यगु भारतात अवतरले होते ते हा न या िवकिसत व पात 
आलेले होते. मे. पुं. रेगे वणन करतात, ‘‘ य ीची वाय ता, य ीची धािमक-आिथक-राजकीय 
दा यातनू मु ता, य ची समानता, मानवतावाद आिण धािमक सिह णतुा, ानाची महती, 
वै ािनक शोध आिण यांच ेउपयोग, िव ानिन  िवचारप ती, माणसा या आिण िनसगा या 
स दयाची सा , ऐिहक िहताच ेउि , रा रा याची आिण लोकशाहीची उभारणी’’ असे या 
बोधनाच े व प होते. पण याचबरोबर बोधनसंक पनेत काही िवघातक घटकही होते. ते 
हणजे बल झालेली आिथक ेरणा, दबुल झाले या नैितक जािणवा, पधत मागे पडले यांचा 
ितर कार आिण सामािजक जबाबदारीचा िवसर. ा घटकांचा भाव केवळ यरुोपात न हता, 
पण भारतीय समाजात तो आधीच वेगवेग या व पात होता. याला पारंपिरक वण-जाती 
व िलंगभदेाची मळू जोड होती. या पा भमूीवर भारतीय बोधनाची चडं मोठी जबाबदारी 
येथील धिुरणांवर होती.

एकोिणसा या शतका या ारंभी तकतीथाच ेगु  केवलानंद सर वती ांनी उ या केले या 
पाठशाळेपढेु तीन हते ू होते. एक  भारता या वतः या शा ीय व दाशिनक परंपरेच े र ण 
व संवधन करण,े पि मी परंपरेने िनमाण केलेली भौितक व सामािजक शा े आिण मू ये 
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आ मसात करण ेआिण वतः या जाणीवपवूक थािपत केले या अि मते या अिध ानावर 
नवीन ाना या आिण मू यां या सा ाने भारतीय समाजात सामािजक पिरवतने घडवनू आणण.े 
यासाठी यांनी वातं यचळवळीला जोडून घतेले होते. या अनषुगंाने पाठशाळेने आपली रचना 
बदलनू घतेली होती. परंपरेतील यथाथ आह े ते राखनू ठेवण ेआिण पिरवतनीय समाजानसुार 
यात बदल करत राहाण.े पाठशाळेची ही भिूमका ांितकारक होती. पाठशाळेने हणजे वामी 
केवलानंद ांनी पारंपिरक आिण आधिुनक ानाचा समावेश होईल, असे अ यास म रचले 
आिण आपला िव ाथ  नवा ‘आधिुनक िव ाथ ’ असेल असे पािहले. यावेळी राजकीय 
पटलावर नवेच रा  िनमाण करायच ेहोते पण यात सि य सहभाग दे यावर पाठशाळे या काय 
आिण भिूमकेनसुार मयादा होती. पाठशाळा ांितकारक परुव ूशकत न हती; पण िव ा आिण 
िवचारां या े ात कायरत होती. ा ान ि येतनू या कारच े िव ान िनमाण झाले याच े
एकमवे उ म उदाहरण हणनू ‘तकतीथ’ होते, असे रेगे प  करतात.

याला आपण आजही पिर कृत िववेकवाद िकंवा बिु वाद हण ूशकू असा िववेकवाद आिण 
रा ीय वृ ी हा वामी केवलानंद यानी रचले या िश णाचा भाग होता. ह ेतीन हते ू याचाच 
आिव कार होते. एका यापक अथाने आज या आधिुनक पिरभाषेत मांडायच ेझा यास मी असे 
हणने की पाठशालेचा अ यास म िलबरल आट्स’ व पाचा होता. ा मशुीत तकतीथाच े

‘तक व’ घडले. हणजे, ल मणशा ी जोशी ह े‘तकतीथ’ िकंवा ‘शा ीजी’ पदाला कसे ा  
झाले?

ाच े संि  उ र असे की, पाठशाळा या वैचािरकतेत उभी रािहली या वैचािरकतेची 
आ याि मक आिण तािकक अशी दोन अगंे आहते आिण या या िश णातनू ते ‘तकतीथ’ 
होऊ शकले.

आ याि मक अगं मु य वे क न उ च नैितक मू यांनी संपृ  झालेले होते. स य, अिहसंा, 
चय, अपिर ह, मा, शांती, मै ी, भतूदया, क णा इ यादी आ याि मक मू ये येथील 

वैिदक, बौ  व जैन अशा तीनही ोतांनी मण मागाने जलेली होती. तथािप, ा आ याि मक 
मू यां या सामािजक अिभसरणाला कमकांडे, अथवाद ांनी ासलेले होते. यातनू सामा य 
माणसाची सटुका करण ेआव यक होते. ते आ हानच होते (आिण आजही आहचे, असे आपण 
हण ूशकतो).
तािकक अगं यायशा  िकंवा तकशा  हणनू िवकिसत झालेले होते. याला न य याय 

हणतात ते याच े ग भ प होते. ते मु यतः भाषा आिण वा तव ां यातील तकशु  
संबंधाच ेशा  होते. ते कठोर होते. दनंैिदन यवहार आिण वैचािरक यवहार भाषतेनू होतो. 
यात वैचािरक यवहार अितशय अवघड अस याने तो काटेकोरपण ेहोण ेही ाना मक गरज 
असते. िवधानाची नेमकी अचकू रचना, याचा िनि त अथ, यावरील इतरांच ेआ ेप व यांच े
तािकक िनराकरण, यिु वादाची सारी उपकरण ेसमोर ठेवण,े गहृीतत वे, परुावे, िस ी इ याद ची 
िश त खपूच पिर म करवनू घणेारी होती. यायशा  ही वैचािरक प ती होती, हणजे आह.े ती 
आ मसात करणारी य ी हणजे शा ी िकतीही कठीण शा ंथ असला तरीही वतः वाचनू तो 

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचा ान यवहार : समकालीन ततुता
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समजनू घे याची, िवधानांच ेखडंन-मडंन करणारे यिु वादांच ेपरी ण कर याच ेबौि क साम य 
अगंी बाणवण ेआिण अितशय समथपण ेशा ाथ करण,े ासाठी अिनवाय असले या ान 
याने मखुो त केले आह,े अशी य ी हणजे ‘शा ी’. ा शा ात पारंगत झा यानेच ल मण 
जोशी २२ या वष  ‘शा ी’ आिण ‘तकतीथ’ पदाला पा  ठरले. ा ानाचा उपयोग, आपले 
सारे ानकौश य तकतीथानी सामािजक पिरवतनासाठी उपयोिजत केले. केवळ यायशा च 
न ह ेतर तर सबंध भारतीय दशन परंपराच यांनी मखुोद ्गत केली होती. यामळेुच यांना यातील 
िचरंतन आिण जाणीव िवकिसत करता आली. आिण कालबा  आह े ते समाजजीवनातनू 
वगळ याचा यांनी आ ह धरला. काही िठकाणी ते वतःला ‘मीमांसक’ हणवनू घतेात. पण 
ितथे याचा अथ ‘िचिक सक, परी क’ असा कमकांडी असा नसतो. यामळेुच ‘‘अ तै धम 
असला तरी अ पृ यता िटकून आह,े ाचा अथ अ तैात काहीतरी चकू आह’े’ असे हण ू
शकले. ही यांची शा ीय ी आह.े जु याची िचिक सा न या अथाने जु या साधनांनी क न 
ितची यथाथता दाखवनू दणे,े ही आधिुनक वै ािनक, हणजे नवी शा ीय ी होती. अशा 
कारे परंपरेच ेअिधकारी य ी असणारे आिण वातं ययु ाला व सामािजक पिरवतनाला 
कारणीभतू ठरणारे या कालखडंात शा ीजी एकमवे होते, हणनूच यांना ‘भारतीय बोधनाच े
सव कृ  ितिनधी’ हटले आह.े
तीन वाद

ा सु वाती या काळात तकतीथानी आप या ेची चमक काही वादिववादात दाखवली. 
हणजे यांना जे परंपरेच ेिश ण िमळाले होते आिण यांची वतःची जी िवधायक ी िवकिसत 
झाली होती याच े ा यि क कर याची वेळ आली होती. असे तीन वाद झाले होते.

पिहला वाद वाईम येच १९२३ साली ा ण पिरषदचेा, दसुरा धु यातील सोनगीर येथे, 
ितसरा १९३२ चा गांधीज या अ पृ यतािनवारण जाहीरना यासंबंधी येरवड्यात झाला.

वाई मधील वाद ा णां या पोटजाती या एकीकरणाचा होता. यावेळी पोटजातीभदेामळेु 
िववाहसंबंध होत नसत आिण षे होता. यावेळी अथवाद सांगनू तकतीथानी तो िमटवला. 
सोनगीर येथील वाद वेद अपौ षेय आहते हणनू यात माणसाला बदल करता येत नाहीत, 
ा िवषयावर होता. तकतीथानी वेद पौ षये हणजे थोर माणसांनीच केलेले आहते, हणनू 

बदल श य आह ेअसे सांिगतले. यावर अनंतकृ णशा ी यांनी शकंराचायाचा दाखला दऊेन 
वेद वयं माण आहते असे सांिगतले. यावर तकतीथानी ‘शकंराचाय'सु ा माणसूच आहते, 
हणनू यांची वा ये ही माणसाचीच मानली पािहजेत, असा यिु वाद केला. ितसरा वाद 
१९३२ चा गांधीज या अ पृ यतािनवारण जाहीरना यासंबंधी येरवड्यात झाला. यावेळी 
‘िहदंू या मिंदरात अ पृ यांचा वेश शा संमत आह ेकी नाही’ असा िवषय होता आिण तो 
शा संमत आह ेअसे गांधीज ना मांडायच ेहोते, ते काम तकतीथानी शा ा याच आधारे िस  
केले. अ पृ य श दा या धमशा ा या याखचेा जो अथ तकतीथानी लावनू दाखवला यामळेु 
िव मान काळात कोणीही अ पृ य ठरत न हता.
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तकतीथाची त व ानाची सकं पना
तकतीथाची त व ानाची संक पना आिण ताि वक प ती यांनी एकि तपण े कुठेही 

मांडलेली नाही. जी काही थम आढळते तीही खपू जनुी जवळपास १९२८ सालची मांडणी 
आह.े ित यात अथातच नंतर बदल होत गेले. यांच ेत व ानच बदलत गेले. शवेटी ते भाई 
मानवे नाथ रॉय िणत ‘नवमानवतावाद’ ा व पात ि थर झाले. इथे अधोरेिखत ह ेकरण े
अिनवाय आह ेकी तकतीथाची त व ानाची संक पना अगदी उगमापासनूच सधुारणावादी होती. 
बोधनाच ेबीज यां या मनात अगदी त णपणीच जलेले होते. यांच ेत व ान श द ामा य 
नाकारते आिण अनभुवज य ान वीकारते. हा यांचा बिु वाद आह.े यांची त व ानाची 
संक पना दोन रीतीची आह,े असे हणता येत. पिहली पिरवितत वेदा त आिण िव ाकडे 
पाह याची कोण याही व पाची ी.

पिरवितत वेदा त शा ीज या सु वाती या काळात आढळतो. िवशषेतः "आनंदमीमांसा" 
हा १९२८ साली कािशत झालेला िनबंध हणजे यां या ताि वक िवचारांच ेउगम थान आह.े 
ते हणतात, "आनंदमीमांसा हा िनबंध हणजे माझ ेअगदी पिहले लेखन होय." या पिह या 
लेखनाला ा. िश. स. अतंरकर यांनी ‘गंगो ी’ हटले आह.े इथे तकतीथ दोन कारचा वेदा त 
मांडतात. ‘त व ान’ श दासाठी ‘वेदा त’ हा श द पयाय हणनू उपयोगात आणतात. त व ान 
दोन कारच.े वतक वेदा त आिण िनवतक वेदा त.

(१) समाजा या सव य नांना साथ ठरवनू यांना यो य िदशा दाखवनू उ जेन दणेारा आिण 
सव य न सव मानवसमाजाला िहतपिरणामी कसे होतील ाच े येयिववेचन ारा प ीकरण 
करणारे त व ान ‘ वतक वेदा त'. (२) समाजा या सव य नांना आिण जीवनपोषक व 
वधकि यांना यथ ठरिवणारा िनवतक वेदा त.

‘आनंदमीमांसा’ हा िनबंध ा दो हीत फरक करण ेआिण ‘ वतक वेदा त’ परु कृत करण े
ासाठी िलिहला गेला आह.े वामी िववेकानंदांनी यांचा ‘ यावहािरक वेदा त’ मांडून झालेला 

आह ेआिण तकतीथ यापढेु जावनू यांची संक पना मांडत आहते, ह ेइथे ल ात घणे ेआव यक 
आह.े यां या मते, ‘ वतक वेदा त’ च ेउगम थान उपिनष पवू वा यात आिण सं कृतीत असनू 
याचा िस ा त आह.े या िस ा ता या मीमांसेला ते ‘आनंदमीमांसा’ हणतात.
इथे शा ीजी साि वक सखुवाद आिण ऐिहक द:ुखवाद असाही फरक करतात. यां या मते, 

सि चदानंद पात मांडला गेलेला तो साि वक सखुवाद आह ेआिण सां य, योग, बौ  जैन यांनी 
आिण संतांनी ऐिहक द:ुखवाद मांडला. साि वक सखुवाद उपिनष पवू आह ेतर ऐिहक द:ुखवाद 
उपिनषदो र आह.े यां या मते, द:ुखवाद मांडून दशनांनी आिण संतांनी जीवन िनराशामय केले, 
नरदहेाच ेिवडंबन केले. पण यामळेु मनु य िवरागी हो याऐवजी अगितक, िनराश, कतृ वहीन, 
नाउमदे हो याची श यता आह.े द:ुखवादामळेु भारतीय समाजाच ेअतोनात नकुसान झाले आह.े 
अशा द:ुखात वेढ या गेले या समाजापढेु यथारिहत अमतृमय वगाच ेिच  उभ ेकर यात आले, 
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पण ते ामक आह.े ा िच ाच े िम या व िनि त झा यािशवाय दा यरिहत समाजसं थेतील 
िनरामय, कलामय, ानयु  उ हिसत दीघजीवना या स यिव ाकडे नेणारा माग लाभणार नाही. 
हा माग आनंद मागाने जातो. तकतीथ वेदा तही ेने, श द मा याने न वीकारता बु ी या 
आधारे वीकारतात. वेदा ताला ते सखुमय बनव ू पाहातात. यां या ानाची, त व ानाची 
संक पना य वादी आह ेअसे हणता येते.

अ य  रेगे यांना िदले या मलुाखतीत शा ीज नी वेगळा िवचार मांडला. ही मलुाखत 
फे वुारी १९८३ सालची आह.े ते हणतात, ‘‘कोणतेही त व ान एका मयादपेयतच बरोबर 
असते’’, ह ेजैनांच ेमत आिण ‘‘जे कोणतेही त व ान आह ेते तु ही ल ात या, पण नंतर यातनू 
बाहरे पडा’’ ह ेनागजनुाच ेमत मला आवडते. पण या मतात ते बदल करतात, ते हणतात 
की, ‘‘नागाजनु सव मधनू जावे पण या सोडून ा या असे हणतो. मी तसे हणत नाही. 
िवचार, िवशषेतः सामािजक िवचार जवळ ठेवावे; पण अनभुवाने पढेु जावे. हणजे काय म 
आखावे, ते अमलात आणताना येणा या अनभुवा या आधारे पढेु जावे. पण ह ेकरताना एक 
ताि वक अिल ता आव यक असते. ती अस यािशवाय आप या दशेा या िकंवा जगा या पढेु 
असलेले  सोडिव याचा माग सापडणार नाही. माणसाने फंडामटिल ट बनता कामा नये. िहदं ू
िकंवा इ लामी िकंवा मा सवादी फंडामटिल ट ह ेजगाला दःुखात, शू यात लोटणारे आहते.’’ 
जो िवचार आह े या यामधनू जावे, ते जवळ ठेवावे, पण यात अडकू नये. केवळ अमतू 
स ाशा च न ह ेतर सामािजक शा े सु ा एका मयादपेयत बरोबर असतात, कारण यांना 
िनसग िव ानासारख ेिनि त व प लाभचू शकत नाही. नंतर ते एके िठकाणी ते हणतात की, 
ान उपयु  आह े हणनू याला साधनमू य आह ेआिण ान आनंददायी आह े हणनू याला 
नैितक मू य आह.े पण ानाला वाय  मू य नाही, जे असे मानतात ते अजनूही लेटो या 
मोिहनीतनू सटुलेले नसतात. यां या मते, ‘‘िववेकी मनु य अमकु एक त व ान वीकारीत 
असला तरच िवरागी होतो असे नाही. पण याला त व ान आसवे लागते. वैरा यासाठी सबंध 
िव ाकडे पाहा याची ी असावी लागते, पण ती अमकुच ी असली पािहजे, असे नसते. ह े
माझ ेआजच ेत व ान आह.े’’

शा ीज या ा त व ानाच े मळू वेदा ती आचाय सरेु राचाय यां या एका कािरकेचा 
भाव असावा, ती अशी-

‘‘यया यया भवेत ्पुंसां यु पि ः यगा मिन / सा सैव ि या ेया सा वी सा चानवि थता’’ 
हणजे जी जी िवचारसरणी जे अिंतम त व ( यगा मन)् आह े याचा बोध कर याला उपयु  
ठरेल ती चांगली आह.े पण अशी कोणतीही एकच िनि त िवचारसरणी नाही, अशा अनेक 
चांग या िवचारसरणी अस ूशकतील आिण यां यात पर परिवरोध अस ूशकेल.

ही कािरका शा ीजी यांच े वामी केवलानंद यांनी अगदी थम, िश णा या सु वातीलाच 
िशकवली होती.
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धमसकं पना
तकतीथाची धमसंक पना तीन अव थांमधनू िवकिसत होत गेली. ती मा माने 

जा तीत जा त आधिुनक होत गेली असे दाखवनू दतेा येते. पिह या अव थेत ही संक पना 
िहदंधुमशा ा या चौकटीत आह.े पण हा ाचीन धम पिरवतनशील आह,े असे प  क न 
आिण िस  क न समाजसधुारणलेा ते पािठंबा दतेात इथे ते धमसधुारक (Reformist) आहते. 
दसुरी अव था यां या मा सवादा या आिण एकूणच पा ा य त व ाना या िचतंनातनू आली 
आह.े धम हा अलौिकक, ई रकृत, धम ंथ िणत इ यादी नाही तर रा य, संप ी, कायदा इ यादी 
सामािजक सं थां माणचे मानविनिमत सामािजक सं था आह.े स ािधकारी शोषक वगाने 
धमाचा वापर शोषणासाठी अितशय िनघणृपण ेकेला आह,े अशी मांडणी ते करतात. िव ान, 
वै ािनक ी, वातं य, समता, बंधतुा ही मू ये समाजात यि गत व सामािजक पातळीवर 
जतील, ती दनंैिदन जीवनाचा भाग बनतील तसे धम ही सं था िवसिजत होईल, असे ितपादन 
करतात. यानंतर यांनी दकुहाईम, वेबर, ाइड, इ याद या त व ानाचा आधार घऊेन ेला 
मह व दतेात. तरीही ते धमवचने, धमा ा मा  िद य नाहीत, ह ेआ ही मत मांडतात (भावे, 
नवभारत फे वुारी २०१४ ). भागवतधमाचीही समी ा करतात. यां या मते, वैिदक धमाचा 
हा िवकास आह.े पण संत ह ेसमाजसधुारक होते, चम कार करणारे न हते, ह े प  करतात. 
यांनी एके िठकाणी के. ल. द री यांना ‘संत’ मानले आह,े याव न यांची संतसंक पनेची 
सामािजकता िदसनू येते. तकतीथ ल मणशा ी जोशी : भारतीय जॉन कॉटस एिरजेना, यांची 
इथे मी तलुना कर याचा मोह आव  शकत नाही. तकत थ आिण पा ा य त व ानातील जॉन 
कॉटस एिरजेना यांची तलुना होऊ शकते. एिरजेनाच ेआयु य आिण त व ान तकतीथा या 
जीवनचिर ाशी अगदीच जळुणारे आह.े मा या मते, पा ा य-यरुोपीय त व ानात जे मह व जॉन 
कॉटसएिरजेनाला आह ेतेच मह व भारतीय बोधनात तकतीथाना आह.े ते तकत थ भारतीय 
बोधनाच े‘जॉन कॉटस एिरजेना’ आहते, असेच मी हणतो.
एिरयजूेना, जोहनॅीझ कॉटस हा (अदंाजे ८१० ते ८७७, Eriugena, Johannes 

Scotus). आयिरश त ववे ा, ि ती धमशा वे ा, िन कलंकमानव व पवादी (मळू पापाने 
मानवी व पाला कलंक लागत नाही, असा िवचार मांडणारी ि ती धमशा ीय भिूमका), 
नव लेटोवादी, ीक भाषाकोिवद आिण कवी होता. ‘‘खरे सांगायच े तर नव या शतकात 
त व ानास ारंभ झाला तो फ  जॉन कॉटस एिरजेनापासनूच..!’’ अशी महती हगेेल या या 
एका या यानात करतो.

लेटोचा, नव लेटोवादाचा आिण याअनषुगंाने एकूणच ीक त व ानाचा पा ा य 
जगाला आिण यरुोपला पिरचय क न दणेारा आिण हा पिरचय क न दतेाना त विचतंनाची 
‘सु यव था मक रचना’ करणारा आिण ‘त व ानाची प ती’ रचणारा ॲिर टॉटलनंतरचा 
एिरजेना हाच पिहला त ववे ा आह.े याने क न िदलेला ीक त व ानाचा पिरचय हाच 
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पा ा य त व ानाचा पाया ठरला. आज याला ‘मु  कलािश ण’ हटले जाते, या ‘िलबरल 
आट्स’ चाही एिरजेना हाच एकमवे जनक आह.े

बसरा येथील ‘‘अरांबचा पिहला त ववे ा’’ असा बहुमान लाभलेला अ◌ॅिर टॉटलचा 
पिहला अरबी भाषांतरकार आिण नव लेटोवादी अरबी त ववे ा अल ् िकंदी (८००-८७०) 
आिण आिद शकंराचाय (इ. स. ७८८-८२०) यांना एिरजेना समकालीन होता. एिरजेनाच े
त व ान रामानजुाचाया या (इ. स. १०५६-११३७) िविश ा तैवादाशी नाते सांगते. एिरजेनाने 
मांडले या ई राची संक पना आिण याने केलेले िव िनिमतीपवू ि थतीच ेवणन ऋ वेदातील 
नासदीयसू ातील वणनाशी जळुते. एिरजेनाच े त व ान : ि न नव लेटोवाद ‘एिरजेनाच े
त व ान हणजे एक ससंुगत, प तशीर, बांधीव तािकक व पाचा ि न नव लेटोवाद’ 
िनमाण करणारा यापक िस ांत’ असे हणता येईल. या या सम  त विचतंनात याने येश ू
ि ताच े त व ान आिण लेटोचा िस ांत यांची अितशय तािकक व उ च गुंफण केली. 
अितशय उ च दजाच ेअ सल वतःच े िव शा  रचले. ीक भाषात तेमळेु याला लेटो, 
लॉटीनम, ो लम पॉफरी आिण इतर नव लेटोवा ांच े लेखन थेट ीकम ये सहज वाचता 
आले. याचा िव रचनािस ांत आिण याच े  ई रिवषयक व मानवजातीिवषयक त व ान 
या या काळातील त ववे यांपे ा िकतीतरी शतके पढेु होते. या या मते, खरे त व ान ‘यथाथ 
िववेकश ी’ (Vera Ratio) च असते.

िवचार वातं याचा पुर कार
ा सचा चा स द बा ड राजा या आ ेनसुार तो ा सम ये गेला. यावेळी एिरजेनाला 

दोन मोठ्या वादांना त ड ावे लागले. यातील एक वाद अितशय िस  आह.े तो ‘यखुिॅर ट’ 
नावाने पिरिचत असले या ि ती धािमक िवधीब ल आह.े यखुिॅर ट श दाचा मळू अथ 
‘पिव  यतुी’ असा होतो. बायबल या जु या करारानसुार यखुिॅर ट हणजे भभुोजन िकंवा 
‘येशचू ेअिंतम भोजन’.

येशनेू िश ा भोग यापवू  िश यांना भाकरी आिण वाईन िदली आिण संदशे िदला की, ‘‘ही 
भाकरी हणजे माझ ेशरीर आह ेआिण वाईन हणजे माझ ेर .’’

    ही भाकरी ग हाच ेपीठ, पांढ या ा ाचा रस, शु  पाणी, यी ट आिण मीठ यांनी बनवली 
गेली, असा समज आह.े या संदशेा ारे भ ूयेशनेू या या पनुरागमनाच ेसंकेत िदले, अशी ि ती 
धमाची ा आह.े ही घटना खरेच घडली आह ेिकंवा नाही, ािवषयी वाद आहते.

घटने या संदभात यावेळी ‘पवूिनयतत ववाद आिण िवचार वातं य’ असा मोठा वाद 
झाला. या या मते, ा कथेकडे पका मक ीने पािहले पािहजे आिण आधीच काहीतरी 
ठरवले गेले आह,े असा पवूिनयतवाद वीकार यापे ा मानवी िवचार वातं याला ाधा य िदले 
पािहजे.
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बु ी व सा ा कार ह ेस याकडे जा याच ेदोन माग आहते, यां यात संघष होत नाही; पण 
समजा यदाकदािचत यां यात संघष झालाच तर बु ीला ाधा य ावे, असे ितपादन याने 
केले. धमापे ा त व ानाला उ च थान असनू त व ानाचा अिधकार अिंतम मानावा, असा 
िनणय याने िदला. 

तकतीथ : समकालीनांपुढील आ हान : मू यािधि त जाणीव
तकतीथाची आजची समकालीन ततुता कोण या व पाची आह?े हा  आता 

उपि थत केला पािहजे. कारण, सां कृितक नवजीवन (रेनेसांस), धमसधुारणा (रेफमशन) आिण 
वैचािरक व वै ािनक मोहीम (इनलायटमट) ह ेतीनही ट पे भारतीय बोधनपटावर एकि तपण े
आले असावे आिण िव मान एकिवसा या शतकात ते कषाने जाणवत आह,े असेही मला 
जाणवते आह.े यामळेु तकतीथाच े ाना मक काय अिधकच समकालीन होत आह.े

आज कोण याही िवचारिव ात यां या कामिगरी चचा होत नाही, ह ेमहारा ा या वैचािरक 
आरो याच ेल ण नाही. तथािप यां या िहदंधुममीमांसा, इितहास, त व ान इ याद चा आता 
संदभच नाही. िव ापीठीय चचा े ात तर नाहीच नाही; पण चळवळ, िनयतकािलके, वृ प े, 
मा यम,े समाजमा यमे इ यादीतील चचािव ात ते दलुि ले जात आहते. यां या अि त वाचा 
अभाव जाणवतो आह.े यांच ेयोगदान अ ात आह.े महारा ात यांच े थान अ वल आह.े 
यां यामळेु आजही ततु असलेले अनेक  याकाळात सटुले, ह ेल ात घणे ेआव यक 
आह.े मु य हणजे गांधीज ना अ पृ यतािनवारणासाठी जी परंपरेतील धमशा ीय आधार होता, 
तो िमळाला. नवमानवतावादा या बावीस सू ांना तािकक वैधता आिण आकािरक सयुो यता 
िमळाली, धमशा ीय िचिक सेला व तिुन ता लाभली, इ यादी.

तकतीथाच े नैितक ानकारण, यावर आधारलेले यांच ेचांगलं राजकारण ाचा उपयोग 
क न परुोगामी चळवळीने ते ानाच ेसकारा मक राजकारण करण ेआव यक आह.े ते यांनी 
नाही केले तर याच ेपिरणाम सामा य जनतेला भोगावे लागतील. बु , महावीर, चावाक, ते 
आबेंडकर, फुले, शरद पाटील, िव.रा. िशदं,े शरद जोशी, रेगे, शकंरराव दवे, बेडेकर, ामची, 
पेिरयार, मा स, लेिनन, माओ, अम य सेन, अिभिजत बनज  ह ेसारे दाशिनक िकंवा सम  
भारतीय दशन लोकायतसह सारेच सामािजक ात भिूमका घतेात. दःुखा या उगमाकडे ते 
वळले. दःुख हचे ानाच,े त व ानाच ेकारण आह.े दःुखिनिमतीत मानवी आह.े िनसगाचा यात 
सहभाग नाही. दःुख मानवी गतीला हिनकारक आह.े डावे-उजवे सवानीच ह ेल ांत घणे े
आव यक आह.े कारण उज यांकडे ई र, कम, कमफल असते, यावर ते दःुखाची जबाबदारी 
टाकून दतेात आिण यां या शोषण यव थेला बाहरे ठेवतात. त ववे  ेसामािजक ाला 
िभडत असतात. आज या त ववे यांनी तसे िभडले पािहजे. गोक  ‘‘सं कृती या िमरासदारांनो, 
तु ही कोणा या बाजचू ेआहात?’’ असा  िवचारतो, याचा अथ ल ात घणे ेगरजेच ेआह.े
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ान सामिूहक कर यात दाशिनक नेतृ व करतात. ते जर सावजिनक झाले नाही तर याच े
िनकष समज ूशकत नाहीत. ान ही व तचू मलूतः लोकांसाठी असते. पण ानाच ेगटबाजीकरण 
होण ेही भांडवलशाही बनते, ते बंिद तकडे झकुते, भारतात याला वण-जाती-िलंगभदेाच े व प 
िमळते. परा-अपरा िव ा हा भदे शोषणाचा ताि वक पाया बनला, याचा शोध घणे ेगरजेच ेआह.े

ाचीन काळापासनू जनसामा याम ये परुाण े आिण दशने भावी ठरली. यां यात 
सु यि थत फरक करण,े ती अलग करण ेह ेकाम झाले नाही. सतत यां यात सरिमसळ होत 
रािहली. पिरणामी, परुाणातील संक पना कोणती आिण दशनातील संक पना कोणती ह ेनेमके 
न कळ यामळेु दशनेच परुाण े हणनू पढेु आली. यात यगु क पना ठाशीव झाली.

ज म, पनुज म, आ मा, कमिस ा त, पापपु य, वग-नरक या संक पना सामा य लोकां या 
जीवनाचा भाग बन या. गांध पयत अनेकांनी वेदा त, गीता, इ यादी संतवचने माण मान याने 
या सा या संक पना हणजे ‘समकालीन' वाला मोठी बाधा ठरली आह,े ह े ल ात घणे े
आव यक आह.े कारण भारतीय माणसू एकाच कालखडंात वेगवेगळे जीवन जगत असतो.

तकतीथ शोषणा या ा सा या भिूमकांना ताि वक पातळीवर िवरोध करतात, हणनू ते 
ागितक-परुोगामी ठरतात आिण हणनू ते आधिुनक आिण समकालीन ठरतात. अपवाद यांची 
मडंल आयोगाबाबतची भिूमका. यां या मानवतावादी भिूमकेला छेद दणेारी वाटते, हा अपवाद 
का करावासा वाटतो, यावर िवचार होण ेआव यक आह.े

ान संघष हाच यु . ान ही ा णी केवळ परंपरा नाही, िव ोही परंपरा आहचे पण या 
पलीकडे जाऊन नवी लोकशाही धान इहवादी ान परंपरा मांडली पािहजे. तकतीथ यां या 
लेखात एका हणतात, ‘‘यु सािह याची िनिमती जशी दशेाला गरजेची आह ेतशी सािह याचाही 
यु सािह यात अतंभाव होतो. वैचािरक ेरणा आिण भावना मक इ छाश ीची बोधने 
सािह यानेच श य होतात. स यावर काश टाकण ेहचे िवचाराच ेमु य काय असते. ‘दिलत 
सािह य ह ेयगुांतरसचूक घटना’ (नवभारत मी १९८१) ा लेखात ते हणतात की, ‘‘दिलत 
सािह य सवाचचे आह.े कारण दिलत सािह यवग विर ांनाही नैितक स याचा काश दे याच े
काय क  शकते. ते यांना िमळण ेिनतांत आव यक आह,े कारण मानवी उ च जीवनमू ये न  
होतात ते हा विर  वगही  जीवनाचा भागीदार होतो.’’ िहदंीतील ये  कवी गजानन माधव 
मिु बोध यांचीही अशीच भिूमका आह.े

आज महारा ाची ानमीमांसा काय आह?े हा  उपि थत केला पािहजे. ान हा संघष 
आह,े ह े ाचीन काळापासनू होत आलेले यु  आह.े

ान कशासाठी? याच ेउ र ‘सवकष बोधनासाठी!’ असे असले पािहजे. भारतात अ ािप 
बोधनाची ि या पणू झाली नस याने बोधनाकडे नेणारे नवे ानशा  रचले गेले पािहजे. 
ान व मािहती यात नेमका िववेक क न ानाच े ेम िवकिसत करणा या िश ण े ाची रचना 
करण ेगरजेच ेआह.े
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ान हणजे काय? हा  ाचीन भारतीय आिण ाचीन ीक त ववे यांनी उपि थत केला 
आिण िविवध िस ांत मांडले. ‘ ान’ या संक पनेचा अ यास का करावयाचा? नाही केला तर 
काय िबघडते? यासाठी ‘ ान’ या संक पनेची तपासणी करण ेगरजेच ेठरते.

सामािजक अथाने पाहता, आपण जे काही करत असतो, याच ेसमथन कशा या आधारे 
करतो आिण मानवी अनभुव व य जग याबाबतची स ये शोधताना आपण कोणते िनकष 
परुावे हणनू वीकारले पािहजे, यांचा शोध घणे ेआव यक असते, तो ानशा ात घतेला जातो. 
सामािजक ्या ‘ ान होण’े याचचे ान होण,े ह ेससु  जग यासाठी गरजेच ेअसते.

ान हणजे काय? हा  उपि थत केला गेला तो थम ीक त ववे ा लेटो याने. याच े
उ र सामािजक न हते. सामािजक व राजकीय आशय लाभला तो आधिुनक बोधन काळात. 
पा ा य त व ानाच ेसवात मह वाच ेकाय हणजे माणसा या िववेकश ी या वातं याची 
घोषणा आिण या श ीस िदलेले सा ात उ जेन.

आता, िववेकश ीच े वातं य हणजे नेमके काय? इमा यएुल कांट (१७२४-१८०४) हा 
गे या सह कातील सव े  त व  या या ‘‘ हाट इज एनलायटनमट’’ ( बोधन हणजे 
काय?) या िनबंधात हणतो की, माणसू िविवध दबावांमळेु आप या आकलन साम याचा 
उपयोग कर याची पा ता आिण धयै गमावनू बसतो. पण बोधन हा माणसा या िववेकश ीचा 
उ व आह.े हणनूच का ट या मते, ‘‘ वतःची िववेकबु ी वापर याच ेधयै िनमाण करा!’’ 
हीच बोधनाची घोषणा बनते. ही भिूमका मलूतः सॉ े िटसने, यानंतर होरास (इ.स.प.ू ६५-०८) 
या रोमन कवी त ववे याने मांडली. याने ‘‘ ान िमळिव याच ेधयै िनमाण करा’’ अशी घोषणा 
केली. ितचा पनु चार क न कांटने ितला बोधनाच ेसू  हा दजा िदला.

िवसा या शतकात पारंपिरक ानशा ा या रचनेवर ीवा ांनी आ ेप घतेला आिण न या 
ीवादी ानशा ाची संक पना पढेु आली. नंतर अन ट सोसा (१९४०) या िव मान अमिेरकन 

त ववे ा आिण आघाडी या ानशा ाने ‘स णु ि कोनवादी ानशा ’ मांडले. यानसुार 
बौि क स णुांच े ान हचे खरे ान, उदाहरणाथ कुतहूल, न ता, सेवाभाव, मनाचा खलेुपणा, 
रा त अस याचा मनाचा कल, बौि क खबंीरता आिण धयै, या मांडणीचा पढेु िवकास केला 
तो िलंडा झागजेव की (१९४६) आिण लॉरेन कोड (१९३७) या अमिेरकन ीवादी ानशा  
िवदषुीनी.

पण भारतात ानाकडे पाह याचा ि कोन कसा होता? भारतीय ानशा  िव मयकारकरी या 
अ यंत समृ  आह.े पण ते वण जाती िलंगभदेात अडकले. भारतात ानासाठी ान ही मांडणी 
कधीही झाली नाही. अपरा-परा िव ा हा भदे प  होता. ‘मो ासाठी सारे काही’ हणत मो  
हाच ानाचा एकमवे उ शे बनला. ान आिण मो  दो ही खासगी बनले. ान हा सामािजक 
यवहार बनला नाही. ानबंदी हाच मु य यवहार होता. साहिजकच समाजाला शहाण ेकर याच े
कारण उरत नाही.
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पिरणामी एक, आज भारतात ानाला मह वच नस याने य  जग यात ानी माणसाच े
मह व शू य आह.े ‘िश क िदन’ ऐवजी ‘मा तर-डे’ बैलपोळा सारखा साजरा होतो. दोन, 
भारतीय िश ण यव था आिण िश णसं था ान दे याऐवजी मािहती दणेारी ‘पोपटिनमाण 
मॉ स’ बनली. तीन, शु  त व ाना या े ात या य ी िकंवा िवचारधारा ान दे याचा य न 
करतात यांना येनकेन कारेण शरणागती प करायला लावनू यां या मानगटुीवर परत वाच ेभतू 
बसिवले जाते. याय-सां य, योग- वैशिेषक यां याबाबतीत असे िदसते. चार, मािहती आिण 
ान यातील फरकाचचे ान नस याने समाजात ानाब लची आस ी वाढू शकत नाही. पाच, 
ान व ानी माणसाला मू यच नस याने भारतीय बोधन अपरेु रािहले आह.े आणखी बरेच 
काही....

दसुरेकडे समाज शहाणा हावा, ही संत ाने र ते गाडगे महाराज, तकुडोजी महाराज यांची 
परंपरा ही सामािजक व राजकीय ानातनू लाभणा या शहाणपणाची गो  आह.े पण संताचहेी 
लोक ऐकत नाहीत, ह ेिस  झाले आह.े हणनूच ानाला मू य दणेारे नवे इहवादी ानशा  
रचण ेआिण यावर िश ण यव था अमलात आणण ेहा नव बोधनाचा अजडा असला पािहजे. 
तकुोबां या ‘‘बडुती ह ेजण न दखेावे डोळा’’ हा अनंत का य भाव ह े याच ेअिध ान असावे. 

तीथकरण 
ह ेसारे काम करत असताना एक धोका टाळला पािहजे. ‘तकतीथ’ हा श द या. या श दात 

एक वेगळा तक अस ूशकतो. यातील तक ान ह ेसमीकरण यो यच आह.े तक हा प तीशा  
बनतो. पण आता तीथ पाहू. कशाचहेी तीथकरण होण ेही म े दारी होईल, तीथ े  झाले की ान 
बंिद त होईल, तोच धोका टाळला पािहजे. भारतीय त व ान म ये तीथ ही गोठलेली आह.े तीथ 
झाले, एखाद ेत व ान िनमाण झाले की याच ेतीथकरण होते. िविवध िदवस, जयं या-मयं या, 
डे िश क िदन, संिवधान िदन, फुले िदन, साडी डे,मदर डे ह े डेज न राहात िनयिमत दनंैिदन 
जीवनाचा भाग बनले पािहजेत. यांच ेतीथकरण करण े हणजे पु हा उजवीकडे जाण ेठरेल.

या चचास ा या िनिम ाने तकतीथाच े िवचार पढेु येत आह,े पण ह ेकेवळ चचास ापरुते 
न राहाता पढेु जावे. िव मान समकालात तकतीथाच ेकाम पढेु येण ेआव यक होते, ही भावना 
मह वाची आह.े ह ेकाम सं थे या अ मावर येण ेह ेशभु ल ण समजतो. जनतेला ह ेका 
समजनू यावेसे वाटते, हा जनतेचा मु ा आह.े

या आिण अशा सा या संक पना नीटपण ेसमजावनू यावया या असतील तर समाजात 
काहीएक िनि त ताि वक ि कोन िनमाण होण,े हीच ानशा ीय गरज असते. आ े ड नॉथ 
हाईटहडे (१८६१- १९४७) हा ि िटश त ववे ा हणतो, ‘‘समाजातील सावजिनक िश ण 
यव था जोपयत जनतेत ताि वक ि कोन िनमाण क  शकत नाही तोपयत अ सल लोकशाही 
समाज िनमाण होऊ शकत नाही. त व ान हणजे िन वळ उदा  भावनांचा एकग ा क लोळ 
नसतो. कोण याही भाविनक ोभात चांगले काही हो यापे ा नकुसानच अिधक होते. त व ान 
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असे कधीही नसते. त व ान ह ेनेहमी मानवी ितभचेएेकाचवेळी समी ा मक आिण पिरशीलन 
करणारे, आशयघन व सामा य व पाच े- सवाना उपयोगात आणता येईल असे साधन असते. 
त व ानात व तिु थती, िस ा त, पयाय आिण आदश यांना एकाच - पारड्यात समान रीतीने 
तोलले जाते. श यता आिण यांची व तिु थतीशी केलेली तलुना यांच े ते िनरपे  सव ण 
असते.’’ (‘‘ॲड हचस ऑफ आयडीयाज’’ १९३३)

िव मान भारतीय िश ण यव था असा ताि वक ि कोन िव ा याम ये िवकिसत करते 
की, िनघणृ आिण िवकृत आिथक ि कोन िनमाण करते, हा  उपि थत केला पािहजे. 
कारण "अ ान न ह.े तर अ ानाच ेअ ान हाच ानाचा मृ य ूअसतो", असे हाईटहडे हणतो. 
तकतीथा या ान यवहाराकडे ाच ि कोनातनू पिहले पािहजे. यासाठी तकतीथा या सम  
सािह याच ेएक ीकरण क न याची सु यवि थत रचना करण ेआव यक आह.े अितशय अफाट 
िचतंनाचा यय यां या लेखनातनू येतो. मानवी कतृ वा या जवळपास येक े ावर यांच े
लेखन व िचतंन आढळून येते.

तकतीथाचे त व ान : सकं पना,  आिण ानशाखा

पा ा य-यरुोपीय त व ाना या िवकसन ि येत पाच संक पना आिण यांना जोडले गेलेले 
पाच  िनमाण झाले. या अनषुगंाने पाच ानशाखा त व ानात िवकिसत झा या. ान, 
अि त व, तक, स दय, आिण नीती या त व ानात पाच मलूभतू संक पना मान या जातात. 
यां या आधारे पाच  उपि थत होतात. ान हणजे काय? ( ानशा ) अि त व हणजे 
काय? (अि त वशा ), तक हणजे काय? (तकशा ), स दय हणजे काय? (स दयशा ) 
आिण नीती हणजे काय? (नीितशा ). यांचा अ यास करणा या अनु म े ानशा , 
अि त वशा  (स ाशा ), तकशा , स दयशा  आिण नीितशा  या त व ाना या शाखा 
िनमाण होतात. ही िवभागणी पा ा य अथाने केलेली आह.े ती भारतीय पिर े यातनू करता 
येते. माणमीमांसा ( ानशा ), मयेमीमांसा (अि त वशा ), अनमुानकमीमांसा (तकशा ), 
नीितमीमांसा (नीितशा ) आिण स दय मीमांसा (स दयशा ).

तकतीथा या ान यवहाराकडे ा पाच ि कोनातनू पाहाता येईल, असे मला वाटते. या 
िदशनेे य न करण ेहवे.

एक आवाहन :

‘‘तकतीथ जरी आतंररा ीय दजाच ेव मौिलक संशोधन करणारे मोठे पंिडत असले तरी 
यांच ेसारे लेखन मराठीत केलेले आह,े जी मराठी भाषक जनतेची समृ  उपल धी आह.े’’ असे 
मी नमदू केले आह,े इथे एक आवाहन आह ेआिण ते समजनू घणे ेगरजच ेआह.े
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ा आवाहनाच े व प असे की, शा ीज च ेह ेिवचार महारा ाबाहरे रा पातळीवर आिण 
आतंररा ीय पातळीवर घवेनू जाण.े हणजेच अमिेरका-यरुोपात, चीनसह संपणू जगातच 
शा ीज च ेिवचार पोहोचायच ेअसतील तर ते आतंररा ीय ानभाषेत वािहत झाले पािहजेत. 
हणजे ामु याने इिं लश भाषते शा ीज च े िवचार आणण ेआव यक आह.े इथे इिं लश 
ानभाषा आह ेकी नाही, ा वादात न िशरता ता परुता हा मु ा मा य क न पढेु जाण ेगरजेच े
आह.े उदाहरणाथ, गोवधन पािरख यांनी केलेले ‘िहदंधुमाची समी ा’ च े ‘ए ि िटक ऑफ 
िहदंइुझम’ ह ेइं जी भाषांतर अनवुादकापढेु आह.े नकुतेच तकतीथा या क या अ ंधती खडंकर 
यांनीही काही भाषांतरे करवनू घतेली आहते.

ह ेसारे शभुल ण अधोरेिखत क न तकतीथ अ यासक आिण तकतीथ ेमीजन यां यासमोर 
ह ेआवाहन आह,े याची न द घणे ेआव यक आह.े ह ेआवाहन अमलात आणण ेह ेआपले 
कत य आह.े िकंबहुना ती आपली एमा यएुल का ट या नैितक पिरभाषेत ती ‘Good Will’ 
संक पश ी आह,े असे हणता येईल. शा ीजी ‘‘िवचार व सािह य’’ ा लेखात ‘ व न’ 
आिण ‘संक पश ी’ च े ातील फरक प  करतात. इ छा वृ ी या िदशनेे जाण ेआिण ती 
पणू साकार होण ेहा संक प असतो. असा संक प येथे आव यक आह.े

येथेही एक मह वाची बाब नमदू करण ेआव यक आह.े ती हणजे खु  तकतीथानी पा ा य 
िवचारांचा पिरचय मराठीतनू क न घतेला आह.े कृ ण शा ी िचपळूणकर, लोकिहतवादी, या. 
रानडे, िटळक-आगरकरांसार या िवचारवंतांनी या अनेक इिं लश ंथांची भाषांतरे मराठीत 
केली. यांच े वाचन तकतीथानी क न पा ा य त व ान अवगत केले. इिं लशवर भु व 
िमळव यानंतर यांचा आवाका अिधक िव तारला. इिं लश यांना िवनोबांनी िशकवले. 

अनुवादाचे त व ान
अनवुाद ही ानशा ीय कृती आह े आिण अनवुादा ारे अ मा  ान ा ी हा ितचा 

नीितशा ीय पिर े य आह.े नकुतेच, केवळ आठ मिह यांपवू  यांच ेिनधन झाले या टॅनले लईु 
कॉवेल (ज म: ०१ स टबर १९२६, मृ य:ू १९ जनू २०१८) या हावड िव ापीठातील अमिेरकन 
त ववे या या मते अनवुाद ही मलूतः ताि वक व पाची भािषक कृती आह.े त व ानाच ेआिण 
यावहािरक जीवनाच ेते अितशय मह वाच ेअगं आह.े अनवुाद ही पणूपण ेमानवी कृती आह े
आिण मानवीकरणाच ेते साधन आह.े

त व ान अनवुादावर कोण या मयादपेयत अवलंबनू आह?े अनवुादाचा त व ानावर काय 
पिरणाम होतो? त व ाना मक पाठ्यपु तकांचा अनवुाद कर याची प ती कोणती? अनवुाद 
वभावतःच ताि वक असते काय? खु  त व ानाचचे वणन ‘‘एक कारचा अनवुाद’’ असे 
करता येईल काय? मग ते कशाचा अनवुाद हणावे लागेल? याचा आशय कोणता? असे  
य ूकॅसल िव ापीठ यनुाटेड िकं डम येथील संशोधक- ा यािपका आिण Translation and 

Philosophy या िनयतकािलका या संपािदका िलसा फोरेन यांनी उपि थत केले आहते.
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भारतीय अनुवाद सं कृती
वेदांपासनू परुाणांपयत या सव वैिदक धम ंथांची भाषा सं कृत होती. वैिदक धमािव  

उदयास आले या बौ  व जैन धमानी अनु म े पाली व अधमागधी लोकभाषचेा वीकार 
केला. नंतर पिह या शतकापासनू बौ  धमातील महायान पंथाने सं कृतचा वीकार केला. 
नंतर सं कृतम ये अनेक बौ  ंथ िलिहले गेले. अ घोषाने बु चिर  ह ेमहाका य सं कृतम ये 
िलिहले. ि िपटकांच ेसं कृतम ये भाषांतर कर यात आले. जैनांनीही धम ंथांसाठी सं कृतचा 
उपयोग केला. आज सारे भारतीय त व ान सं कृतम ये अनवुािदत कर यात आले.

जैन िवचार आिण जैन धम, बौ  िवचार आिण बौ  धम भारताबाहरे- नेपाळ, ीलंका, 
चीन,जपान, यानमार, ितबेट आिण इतर आिशयन दशेांत केवळ ाची अनवुादामळेु पसरला. 
अतंगत व पाची भारतीय अनवुाद परंपरा मु यतः भा य आिण टीका ा व पाची आह.े 
गीतेचा सभा य मराठी अनवुाद क न ‘मराठीतील पिहले अनवुादक’ हा मान संत-त ववे  े
ाने र यां याकडे जातो. यानंतर अनेक संतांनी आिण औरंगजेबाचा भाऊ दारा शकुोह याने 
उपिनषदांची भाषांतरे केली. ती यरुोपात जमन, च इ यादी भाषांम ये पोहोचली. यानंतरचा 
ट पा हणजे भारतीय सं कृती अ यास यासाठी यरुोपीय पंिडतांनी िवशषेतः याकोबी, कीथ, 
मॅ समु लर अशा अनेक िद गज जमन पंिडतांनी अनेक सं कृत ंथांची जमनम ये भाषांतरे 
केली. पािणन या याकरणाचहेी इं जी, जमन व चम ये भाषांतरे झाली. ि िटश आमदनीत 
वॉरन हिे टं जपासनू सं कृत ंथांची इं जीत भाषांतरे सु  झाली. ि िटश शासनाने १९ या 
शतकात केले या अनवुादपा  भारतीय ंथां या सचूीनसुार समुारे दहा हजार सं कृत ंथांची 
ह तिलिखते आढळून आली.

मराठीतील अनुवाद परंपरा
भारतीय त व ान आिण ीक पा ा य त व ान मराठीत आले ते अनवुादातनू. सं कृत, 

पाली, अधमागधी आिण इिं लशमधनू मराठी त व ानाच े िवचारिव  समृ  केले. डी. डी 
कोसंबी यांनी पालीतनू आिण भा. ग. केतकर, ग. वा. जोशी, िद. य. दशेपांडे, म.े पुं. रेगे, िश. 
स. अतंरकर, दीप गोखले, मीना केळकर अशा या त ांनी इिं लशमधनू मराठीत त व ान 
आणले. मराठी त व ान महाकोशात अनेक मराठी भाषांतरे मोठ्या क पवूक आणावी लागली. 
सं कृतची परंपरा सव ोफेसर सरु  बारिलंगे, मो. . मराठे, ी. मा. भावे, सदानंद मोरे, दीप 
गोखले, शभुदा जोशी, मगंला िचचंोरे, लता छ े अशी िव मान िदसते. म.े पुं. रेगे उदाहरणाथ 
िनवृ ीनंतर सं कृत िशकले. पढेु हा वाह खुटंीत झालेला आिण खुटंीवर टांगलेला आढळतो. 
ोफेसर बोकील ह े च जाणते होते. पण जमनच ेजाणते अ यापक आढळले नाहीत आिण 
आजही आढळत नाहीत.

इ लामच ेत व ान आिण ि ती त व ानही भारतात अनवुादानेच अवतरले. मराठी परुते 
बोलायच ेया अनवुादाची इ लामी त व ानात अ दलु ज बार कुरेशी, कुतबुु ीन हुसेन मिनयार, 
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मबुारक हुसेन मिनयार, स यद इि तकार अहमद, फ ु ीन बे नरू, शषेराव मोरे इ यादी िद गजांची 
आिण ि ती त व ान फादर टीफन ते फादर िद टेो पयत ही परंपरा आह.े ह ेसारे मा यवर 
त व ानाच ेअ यापक अथवा िव ाथ  नाहीत.

अनुवाद आिण अ ययनासाठी आव यक भाषा
या सव आदरणीय अनवुादक याच ेआपण मनापासनू अितशय आभार मानलेच पािहजेत. 

पण यां या उ रदायक वाची जबाबदारीही घतेली पािहजे या ‘जबाबदारी’ च े व प काय? तर 
िविवध सां कृितक दवेाणघवेाण होताना िकमान काही भाषांच े ान हवेच असते. अनवुाद करण,े 
या सां कृितक दवेाणघवेाणी या भािषक कृतीतनू यंिजत होणारा एक मह वाचा अथ हणजे 
अनवुादक याला मळू ल य भाषा आिण उि  भाषा या दो हीवर भु व असण ेआव यक 
आह.े ताि वक पिरभाषेत व तभुाषा आिण अिधभाषा हणतो या भाषांच े ान हवेच आह.े

भारतीय त व ानासाठी सं कृत, अधमागधी, पाली यांच े ान आव यक आह.े ीक-
पा ा य त व ानासाठी ीक, जमन, च, लॅटीन आिण इिं लश. उ राधिुनक त व ानासाठी 
डॅिनश, डच, िफिनश, इटािलयन, पोिलश, पोतगुीज, लो हाक, पॅिनश, वीिडश, टक  यापैकी 
आवडीची भाषा िशकण े फायदशेीर ठ  शकते. ि िटश आिण अमिेरकन-आपण वसाहत 
अस याने आपली इिं लश ि िटश आह;े पण अमिेरका ानम े दारी धान अस याने अमिेरकन 
इिं लशही अिनवाय आह.े सं कृत भाषचे े ान अवघड आह,े पण भारतीयांनी याकडे दलु  
के याने जे काही झाले याच े िच ण करणारे मह वाच ेपु तक हणजे राजीव म हो ा यांच े
‘'The Battle for Sanskrit".

(िकसन वीर महािव ालय, वाई आिण ागितक इितहास सं था, महारा  
आयोिजत तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांची 

सािह यसपंदा परंपरा आिण आधुिनकतेला जोडणारा ान यवहार,
चचास , बीजभाषण, २७ जानेवारी, २०२०)




 / 521

५८

आधुिनक महारा ा या जडणघडणीतील 
तकतीथाची भूिमका

- ा. डॉ. सदानंद मोरे

तकतीथा या आिण मा या वैयि क संबंधाब ल सांगायच ंझालं, तर यांची या याने मी 
मा या कॉलेज या काळाम ये ऐकली होती. तसेच मी यां या लेखनाच ेवाचन करीत असे; पण 
नंतर काही योग आले. ते दोन योग मला अ यंत मह वाच ेवाटतात. एक हणजे तकतीथाची 
मलुाखत घे याची संधी मला िमळाली. माझ ेिम  ा. राज  होरा, डॉ. सहुास पळशीकर आिण 
मी अशी तीन मडंळी एक  आलो. आ ही एका िदवाळी अकंासाठी तकतीथाची मलुाखत 
वाईला जाऊन घतेली. दसुरा योग जळूुन आला. मी मा या पद यु र संशोधन क पासाठी 
(पो ट डॉ टरल िरसच ोजे ट) बंध तयार केला होता याच ंशीषक कृ णावरती आधािरत 
होते. ‘कृ ण : द मनॅ अडँ िमशन’ ह े याच ेशीषक होते. यजूीसी या एका फेलोिशपसाठी मी 
काम करीत होतो. ते हा मी कॉलेजम ये नोकरीला होतो. यावेळी आमच े िम  यशवंतराव 
गडाख यांनी तकतीथाना महािव ालया या नेहसंमलेनाच े मखु पाहुण े हणनू बोलावले 
होते. यावेळी यांनी तकतीथाना भटे यासाठी येता मला तो बंध घऊेन यायला सांिगतले 
होते. यानसुार मी माझा बंध घऊेन गेलो. मी तो बंध यशवंतराव गडाख आिण तकतीथाना 
दाखिवला. तकतीथानी तो यां या प तीने पंधरा-वीस पंचवीस िमिनटे चाळला आिण अथातच 
यांना आवडला. यानंतर यांनी ‘कृ ण’ या िवषयावर खपू चांगली चचा आम याशी केली. 
असा एक वैयि क कारचा संबंध तकतीथाशी आला होता. या योगायोगाचा मला फार आदर 
वाटतो. कारण, मी आम या काळात या एका मोठ्या माणसाला य  भटेत होतो. या वेळी 
यां याशी िवचारिविनमय केला होता. ही मा या आयु यातील मह वाची घटना मी मानतो. 
तकतीथा या संदभात आणखी काही गो ी मी पढेु सांगणारच आह.े

अलीकड या काळात महारा  रा य सािह य सं कृती मडंळा या वेबसाईटवर मी माझ ेदोन 
ि हिडओ कािशत केले आहते. दो ही ि हिडओ तकतीथाब लच ेआहते. सािह य सं कृती 
मडंळाच ेते पिहले अ य  होते. अ य  या ना याने यांनी केले या काया या संदभातील एक 
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ि हिडओ आह.े दसुरा ि हिडओ, १९५४ या िद ली येथे भरले या अिखल भारतीय मराठी 
सािह य संमलेना या अ य पदाव न यांनी केले या भाषणात यांनी मराठी सं कृतीची जी 
मांडणी केली होती, यासंबंिधत आह.े महारा  सािह य आिण सं कृतीसंबंधातील तकतीथाच े
काय असे सू  पकडून मी यां याब ल आज तमु यासमोर बोलतो आह.े

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां याब ल अनेक प तीने सांगता येईल. हणजे िवषय वेश 
करताना असे हणता येईल की, कोण याही भवनात वेश करताना एका दरवाजातनू आपणास 
जावे लागते. याच माण ेकोण याही िवषयाबाबत असते. कधी कधी एखादा िवषय इतका 
समृ  असतो की, या िवषयाकडे जा याच ेअनेक माग असतात. एक पक घऊेन ह ेसांगता 
येईल. एखादी इमारत असते. ती छोटी असेल, तर ितला कमी दरवाजे असतात. इमारत मोठी 
असेल, तर ितला अनेक दरवाजे असतात. मोठ्या िवषयांचहेी तसे आह.े अनेक मागानी या 
िवषयाकडे जाता येते, तसेच तकतीथ ल मणशा ी जोशी हा िवषय यापक आह.े िवषयाची 
या ी मोठी आह.े यात वेश कर याच ेअनेक माग अस ूशकतात. तकतीथा या िवषयासंबंधी 
संवाद साधताना मी कुठ या दरवाजाने वेश करावा, याब ल मला थोडा सं म होता; पण नंतर 
मा या ल ात आलं की, आपण तकतीथा या िवषयाकडे वेग या कारे जाऊ शकतो. 

वातं य चळवळ
तकतीथ ल मणशा ी जोशी हणजे वाई या ा पाठशाळेम ये तयार झालेले वामी 

केवलानंद ऊफ नारायणशा ी मराठे यांच ेिश य हणता येईल. मराठे यांच ेअनेक िश य होते, 
तसेच मोठे झालेले अनेक लोक ितथे होते. िवनोबा भावे आिण तकतीथ ल मणशा ी जोशी 
ह ेितथे सहा यायी होते. पिह यांदा िवनोबा गांधीज कडे गेले होते. ितथ या यां या आ मात 
यांनी वरा याची शपथ घतेली होती. नंतर ते आपले अ ययन अिधक चांगले हावे, यासाठी 
वाई या ा पाठशाळेत आले. तकतीथाना ितथे िवनोबांसह इतर अनेक मोठ्या लोकांचा 
सहवास लाभला होता. उदाहरणाथ महादवेशा ी िदवेकर. मी तु हाला सांग ूइि छतो की, ा. 
िव. गो. िवजापरूकर यांच ेसमथ िव ालय ह ेरा ीय िश ण दणेारे क . को हापरूम ये होते. 
ितथे यांच े सं थानाशी व ि िटशांची काही मतभदे झाले. ितथनू यांच े िव ालय िमरज येथे 
थलांतिरत झाले. ितथेही ि िटशांनी यां या िव ालयावर टाच आणली. नंतर यांनी आपले 
समथ िव ालय तळेगाव येथे थलांतिरत केले. ितथेही ि िटशांची व ी समथ िव ालयावर 
पडली आिण ते यांना बंद करावे लागले. तेथील िव ाथ  व िश क ांितकारी काय करीत होते. 
ि िटशिवरोधी ांितकायास ितथे चालना व बळ िमळते हणनू ि िटश सरकारने ते िव ालय 
मोडले. यातील काही मडंळी हणजे िव ाथ  व िश क वाईला ा पाठशाळेत येऊन सािमल 
झाली. हणजे वाई ह ेपिह यापासनू अशा कारे रा वादी वातं य चळवळीतील लोकांच ेक  
बनले होते. अशा रा वादी, वातं य ेमी िवचारांचा समहू ितथे होता असे हणता येईल.

वामी केवलानंद सर वत च े ा पाठशाळेत जे िश य होते, यां याम ये तकतीथही 
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होते. सु वाती या काळात महादवेशा ी िदवेकर यांना िवशषे मह व होते. पढेु महादवेशा ी 
िदवेकर ह े‘िकल कर’ मािसकातनू बवुाबाजीिव  िलहायला लागले. हणजे याला आपण 
अलीकड या काळात अधं ा िनमलून मोहीम हणतो, या चळवळीस ते हा आज या 
सारख ेसं था मक व प आले न हते. या चळवळीचा एक उ शे हणजे बवुाबाजीला िवरोध 
करण,ं अधं ा ल ात आणनू दणे,े यां यातील फसवाफसवी उघड करण,ं अशा कारच े
अधं ािवरोधी उप म ‘िकल कर’ मािसकाने फार पवू  चालिवले होते. या मािसकाम ये 
तकतीथ ल मणशा ी जोशीही िलहायच.े तकतीथ िव ान होते. अथात ्तकतीथ आिण िदवेकर 
शा ी ह ेगु बंध ूहोते. िदवेकर शा ी तकतीथ यांना कौिट य बु ीच ेचाण य हणायच.े अथात ्
तकतीथ यांचा हा जो शरेा होता, तो ते कॉि लमट हणनू घते. िदवेकर यांना असं वाटत होतं 
की, तकतीथानी लोकांना एक  करावे; पण ते हाची तकतीथाची िति या मह वाची होती. ती 
काय होती, ितथनू आपण सु वात क .

स ा आिण परमाथ
तकतीथ हणत की, ‘राजकारणात ‘स ा’ आिण परमाथात ‘स य’ ही मु य साधने 

असतात. सा यानसुार सव कायकारणभाव ओळखण,े हचे राजकारणाच े आिण परमाथाच े
यश वी साधन होय. तु ही परमाथ करा िकंवा राजकारण करा, तु हाला बु ी लागते. हणजे 
बु ी ह ेजे काय आह,े या कायासाठी कुठली साधने आप याला उपयोगी पडतील ते शोधनू 
काढले पािहजे.’ १९५२ या दर यानची ही गो  आह.े राजकारणात अजनू यांचा िवजय झाला 
न हता. १९५२ च े यांच ं ह ेवा य फार मह वाचा आह.े ‘राजकारणात अजनू माझा िवजय 
झाला नाही.’ ह ेते जे हा हणतात ना ते हा ते राजकारणात कुठेतर िदसत होते, ह े प  होते. 
आपणाला कदािचत क पना असेल की, ते महा मा गांधीज या वातं य चळवळीम ये सि य 
होते. स या ह क न तु ं गात गेले होते. या यानंतर ते मा सवादी िवचारां या जवळ गेले होते. 
ितथे परत यां यावर एम. एन. रॉय यांचा भाव पडला. ते रॉयवादी िवचाराच ेबनले. एम. एन. 
रॉय यांचा ‘रॅिडकल डेमॉ ॅ िटक पाट ’ हा प  होता. आता झालं असं की, वातं य ा ीनंतर 
महारा ा या, भारता या राजकारणात या काही घडामोडी घड या या घडामोड म ये काही 
मडंळी राजकारणात सि य असली तरी काही मडंळी राजकापणापसून बाजलूा गेली होती. उदा. 
अ यतुराव पटवधन, शकंरराव दवे, जय काश नारायण यांनी राजकारणाचा याग केला. ते 
वेगवेग या े ांम ये गेले. खरंतर शकंराव दवे काय, जय काश नारायण काय िकंवा इतर मडंळी 
काय, ही मडंळी वेगवेग या े ांत गेली. अ यतुराव पटवधन जे. कृ णमतू कडे गेले. जय काश 
नारायण िवनोबां याकडे गेले. तसं एम. एन. रॉय यांनीसु ा राजकारण थांबिवलं. यांनी आपला 
रॅिडकल डेमॉ ॅ िटक प  बरखा त केला. लोकशाहीच े बोधन करावं, एक संघटना हणनू 
काम करावं, अशा कारे यांच ं येयधोरण होतं. हळूहळू तो प  मोडीत िनघाला. शवेटी प  
हट यानंतर बहुतेक लोक प ाकडे स सेाठी येतात. बोधन वगैरेसाठी प  कशाला लागतो; 
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पण तकतीथाचा राजकारणाशी संबंध होता. ह ेमला मु ाम आप याला यािठकाणी सांगायच े
आह.े प  हा एक मह वाचा मु ा आह.े मग अशा पिरि थतीम ये यांना परमाथामधनू न की 
काय अपेि त आह,े ह ेमला या िठकाणी सांगता येत नाही. राजकारणा या बाबतीत हणायच ं
झालं, तर मी तु हाला सांगेन की, यशवंतराव च हाण साहबेांनी तकतीथाना दोन पयाय िदले होते. 
एक पणूपण ेराजकीय होता आिण दसुरा परमाथाचा. परमाथ हणजे य  दवे, आ मा, भावना 
न ह.े ते सव िव ताराने समजनू यायला आप याकडे तेवढा वेळ नाही. यशवंतराव च हाण 
साहबेांनी सं था उभी कर याचा पयाय िदला होता. १९६० म ये महारा ाची थापना झाली. 
यावेळी यशवंतराव च हाणांना वेग या कारचा महारा  घडवायचा होता. तो घडिव यासाठी 
वेगवेग या कार या सं था यांना पािहज ेहो या. कारण, संयु  महारा ाची िनिमती भािषक 
आधारावर झाली होती. भाषावार ांतरचना ह ेसू  १९२० पासनू वीकारले गेले होते. भाषावार 
ांतरचना ह ेसू  अगोदर लोकमा य िटळक व महा मा गांध नी वीकारलेलं होतं. लोकां या 
आशा प लिवत झा या हो या. पढेु वातं य ा ीनंतर या त वांची अमंलबजावणी करावी, 
असा आ ह खपू लोकांचा होता. ि िटशांनी ांताची रचना केली. यांनी यां या सोयीसाठी 
ांत रचले होते. यां या शासनासाठी यांना कुठ याही भाषचेा िकंवा इथ या लोकां या 
सोय शी काही दणे-ंघणे ंन हतं. यामळेु सहािजकच लोकांना वाटलं की, आता भाषावार ांत 
रचना होणार आिण मराठी बोलणा या लोकांच ेरा य हणजे महारा  ह ेिनमाण होणार.

यावेळेला महारा  ह े वतं  रा य नसनू तो मुबंई ांत होता. तो ांत मोठा होता. अनेक 
रा यांची भाषावार ांतरचनेची मागणी यायला लागली होती. काँ ेसचाही अथातच याला 
पािठंबा होता. संयु  महारा ा या संदभात मोठी चळवळ िनमाण झाली. इथे याचा तपशील 
ायच ंकाही कारण नाही; पण सांगायचा मु ा या िठकाणी असा आह ेकी या चळवळीमळेु 

यशवंतराव च हाणांकडे ि भािषक मुबंई रा याच ेसन १९५६ म ये मु यमिं पद आलं. यावेळी 
संयु  महारा  चळवळ सु  झाली. ती चळवळ हाताळण ंसोपं न हतं. यशवंतराव च हाणांनी 
आप या बु ीकौश याने व चातयुाने ती चळवळ हाताळली. या सग या गो ी आप याला 
माहीत आहते; पण आता १९६० म ये खरोखर महारा  रा याची थापना झाली, जे रा य 
मराठी भािषक हणनू थापन झाले, ते हणजे आजचा महारा  होय. भाषे या ामळेु ह ेरा य 
िनमाण झाले आह.े साहिजकच, ते या भाषचे ंरा य झालं पािहजे, असं यशवंतराव च हाणांना 
वाटण ं वाभािवक होतं. एके िठकाणी यांनी असं हटलेलं आह ेकी, ‘ यावेळी रा , रा याची 
मी क पना करतो, यावेळी मा या डो यांसमोर कोणती क पना येते ? ती हणजे मराठी 
माणसू िसंहासनावर बसलेला नसनू, मराठी भाषा िसंहासनावर बसलेली आह.े’ महारा  मराठी 
भाषचे ेरा य झाले पािहजे, अशी यशवंतराव च हाण यांची भिूमका होती. पण मराठी भाषचे े
रा य हणजे मराठी भाषा बोलणा या लोकांच ेरा य होय. यासाठी मराठी भाषा बोलणा यांचा 
िवचार आपण करायला हवा, तसेच यांना आधिुनक केले पािहजे, समृ  केले पािहजे, अिधक 
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ससंु कृत केले पािहजे, आधिुनक काळात या जगाला त ड दे यासाठी महारा  रा य स म 
झाले पािहजे, यांची भाषा स म झाली पािहजे, अशा कारची क पना यशवंतराव च हाण 
साहबेांची होती. मग यासाठी सं था िनमाण के या पािहजेत.

तकतीथानीपण यां या भाषणात, लेखनात, मलुाखतीत सांिगतले आह ेकी, हा जो मराठी 
समाज आह,े याला ान िमळाले पािहजे. यांना िव ानाचा पिरचय झाला पािहजे. तं ान 
यां यापयत पोहोचले पािहजे. औ ोिगक समाज िनमाण झाला पािहजे, हणजे सं कृती आिण 
समृ ी या दो ही गो ी महारा ात नांद या पािहजे. अशा कारचा महारा  िनमाण झाला 
पािहजे. यासाठी सं था िनमाण कराय या हो या. यातील दोन सं था मह वा या हो या. एक 
हणजे महारा  रा य सािह य आिण सं कृती मडंळ आिण दसुरी िव कोश मडंळ. १९६० 
म ये महारा  रा य सािह य आिण सं कृती मडंळ अि त वात आले. आिण या मडंळा या 
िवभाजनानंतर १९८० म ये महारा  रा य िव कोश िनिमती मडंळाची थापना झाली. या 
सं थांची जबाबदारी कोण पेलणार, हा मह वाचा मु ा होता. िनि तपण ेसं थां या थापने या 
आधीपासनू तकतीथ आिण यशवंतराव च हाणांच ेसंबंध चांगले होते. एक काळ असा होता 
की, या काळाम ये यशवंतराव च हाण एम. एन. रॉय यां या िवचारधारेने ेिरत झाले होते, 
महारा ा या या गटातील एक त ण नेते हणनू यशवंतराव ओळखले जात होते. याच वाहात 
तकतीथसु ा होते. याम ये इतरही मडंळी होती. यात किणक बंध ू( ा. भ. किणक आिण व. भ. 
किणक) असतील, ह. रा. महाजनी असतील, इ यादी. अशा खपू िव ान मडंळ चा महारा ातील 
एक समहू यावेळी होता.

ही सव बिु वादी आिण मानवतावादी मडंळी होती. नंतर एम. एन. रॉय यांनी मा सवादाचा 
याग क न नवमानवतावादाचा वेगळा िवचार मांडला. वरील मडंळीही या िवचारांची होती. 
यांचा आिण यशवंतराव च हाणांचा अितशय जवळचा संबंध होता. ते एकमकेांची पा ता 
ओळखनू होते. मु य हणजे संयु  महारा ा या चळवळीम ये महारा ातील जो बिु वादी 
वग यशवंतराव च हाणां या िवरोधात होता, यांनी महारा  वतं  झा यानंतर काँ ेससह 
यशवंतराव च हाणांच ंसमथन करायच ंकाम औपचािरक व अनौपचािरक प तीने केले. अशा 
लोकांम ये तकतीथ यांचा समावेश होता. ह ेसग यांना माहीत आह.े तर अशा पिरि थतीम ये 
ह ेकाम कोण क  शकेल? एवढी िव ा कोणाम ये आह े? तर ती अथात ्तकतीथाम ये होती. 
ह ेयशवंतरावांना माहीत होतं. तकतीथ यशवंतरावांबरोबर अनेक िदवस राजकारणाम ये सि य 
होते. यामळेु यांची राजकीय मह वाकां ा असेल, तर ित या आड आपण येता कामा नये, 
एवढे ओळख याची ग भता यशवंतरावांकडे होती. हणनू यशवंतरावांनी यांना िवचारणा 
केली की, ‘तु हाला रा यसभवेर पाठव ूकी नवीन तयार करीत असले या महारा  रा य सािह य 
आिण सं कृती मडंळाच ेतु हाला अ य पद दऊे? यापैकी तमुची िनवड सांगा.’ यां याकडे 
दोन पयाय होते. यातील एक होता स चेा हणजेच राजकारणाचा. स ा ही कुठ या ना कुठ या 

आधिुनक महारा ा या जडणघडणीतील तकतीथाची भिूमका
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कारची असते. तो माणसू पढेु मं ी होऊ शकतो. दसुरा पयाय महारा  रा य सािह य आिण 
सं कृती मडंळाचा होता. हा परमाथाचा हणजेच स याचा पयाय होता. हा मु ा समजनू या. 
१९५२ म ये तकतीथ हणाले होते की, ‘राजकारणात मला अजनू यश िमळालेले नाही आिण 
परमाथाच े ि तीज मला अधंकुसं िदसतंय.’ तर ते हा ‘परमाथ’ श दाचा अथ काय अिभ ेत 
होता, मला माहीत नाही. १९६० म ये राजकारणात यांना यश िमळत असताना यांनी ती संधी 
नाकारली. यांनी परमाथा या ि ितजाकडे झपे घतेली. हा मला मह वाचा मु ा हणनू तमु या 
ल ात आणनू ायचा आह.े हणजे मी या अथाने िवषय वेश केला आह.े

नंतर जे हा ते अ य  होते, ते हा यांनी महारा ाच ेसां कृितक आिण बौि क नेतृ व केले. 
मला असं वाटतं की, तो परमाथ होता; पण याम ये तकतीथाना स याची स ा िदसते, ह ेल ात 
या. तकतीथाचा या काळातला वतःचा एक बाब असायचा. सामा यपण ेलोकांची ओढ 
स ा क ाकडे असते. पिह यांदा लोक स लेा मानतात. स ा तु हाला वंिचत क  शकते. 
मा , स याला िनि तपण ेसमाजाम ये कायम व पी िकंमत असते. य ात जी काम ंकरावी 
लागतात, यां यामाफत करावी लागतात,

ते लोक अशा कारे परमाथाची िनवड करतात. हा माग तकतीथानी िनवडला. या िठकाणी 
मला ह ेसांगायच ेआह.े हा माग िनवड यानंतर यांनी ते काम इमानेइतबारे केले. हणजेच आता 
खरं तर मडंळा या कामाब ल मी तु हाला काही वेगळे सांगायला पािहजे अशातला भाग नाही. 
सग या महारा ाला ह ेमाहीत आह ेकी, सािह य सं कृती मडंळाने चांगले क प हाती घतेले 
आहते. क पांचा आिण काशनाचा िवचार केला, तर या याम ये खपू चांगले चांगले ंथ 
कािशत झाले आहते. वेगवेग या िवषयांवरती अ याधिुनक पु तके कािशत झाली आहते. 
पु तकांच ेअनवुाद झाले आहते. महारा  सं कृती मडंळाने िकतीतरी काम केले आह.े मी असं 
हणणार नाही की, या उ शेाने यशवंतराव च हाणांनी ह ेमडंळ थापन केले, यातली सगळी 
उि  े यांना अपेि त होती ती सा य झाली. ह ेकाम इतकं सोपं नसतं. ही अ यंत अवघड गो  
आह.े यापाठीमागची अनेक कारण ेअस ूशकतात. याची चचा करायच ंह े यासपीठ नाही; पण 
सांगायचा मु ा असा की, यशवंतराव च हाण यांनी यां यावर जो िव ास टाकला होता, तो 
तकतीथानी साथ ठरिवला, असं आपण िनि तपण े हण ूशकतो.

सामािजक सधुारणांचे वाह
आता पढु या मु याकडे येतो. तकतीथाची वतःची हणनू एक जडणघडण झाली 

होती. ती या मडंळा या अ य पदापयत येते. महारा ा या जडणघडणीम ये यांच ेयोगदान 
मोलाच ेआह.े ही गो  आप याला इथे पहावयाची आह.े याआधी मला यां या वतः या 
जडणघडणीबाबत चार गो ी सांगाय या आहते. मी असं तु हाला हणालो की, वाईम ये 
ा पाठशाळा होती. नारायणशा ी मराठे ह े वामी ानंद सर वती यांच ेिश य होते. यांना 
परंपरा नावा या गो म ये वार य होते. आपणाला एका गो ीची क पना आह ेकी, कम याचा 
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अथ वैिदक परंपरेम ये जो समाजाची धारणा करतो, तो धारक नाही. हणजेच धम ह ेएक साधन 
आह.े एक कारे समाजाची धारणा धमा या मा यमातनू होत नसेल, तर आपणाला या धमात 
पिरवतन केले पािहजे, इतका हा सरळ मु ा आह.े जो समाजाची धारणा करतो तो धम होय. एका 
िविश  काळाम ये या समाजाकडून धमाची धारणा होत नसेल, तर या धमा या व पात 
आप याला काहीतरी फेरफार करावे लागतात. काळानु प अशी फेरफार कर याची ि या 
भारताम ये झाली होती. कारण ेकाही का असेनात.परकीय आ मणांना दोष दते ती पढेु आली. 
आपण हा िवषय इथेच सोडून दऊे; पण ह ेन की आह ेकी, आपणाला सरळसरळ हणता येईल 
की, यावेळी काहीतरी गडबड झाली होती, ह ेखरे. या काळाम ये आप याकडे ि िटशांच ेरा य 
आले, पा ा यांच ेरा य आले. पा ा यांच ेरा य आ यानंतर यांनी या दशेाम ये वेगळी सं कृती 
आणली. वेग या कारच े ान, रा यप ती, सं था आण या. आता यापढेु आपण कसा िटकाव 
धरायचा? आपला िटकाव धर याच ेसाधन हणजे धम आह.े आप याला धमा या पातळीवर 
काहीतरी करायला पािहजे, असं काही लोकांना वाटायला लागलं. आपणाला क पना आह े
की, १९ या शतकाम ये धमसधुारणे या चळवळी झा या. या सग या धािमक चळवळी 
हो या. परमहसं सभा, ाथना समाज, योितराव फुले यांचा स यशोधक समाज, ा सव 
सामािजक आिण धािमक सधुारणे या चळवळी हो या. यांना ह ेजाणवलं होतं की, आप या 
धमात काहीतरी बदल केला पािहजे. धमावर यांच ंवच व आह,े ते यासाठी तयार नसतील, 
तर आपण वेगळा माग वीकारला पािहजे, या िवचाराने यांनी वेगळा माग िनवडला. तोच हा 
धमसधुारणचेा माग आिण मु ा होता.

वामी केवलानंद सर वती ह ेपरंपरेने धमाच ेआिण वेदशा ाच ेअ यासक होते, तसेच ते 
सं कृतच ेगाढे पंिडत होते. आपण धमात काहीतरी बदल करायला पािहजे, पिरवतन करायला 
पािहजे, ही यांची मु य ेरणा होती. हणनू या धमा या अतंगत परुोगामी अशा त ण 
मडंळ चा एक गट उदयास आला. रा वादी वातं य चळवळीशी संबंध असले या मडंळ ची 
ा पाठशाळा ही एक ेरणा होती. ा पाठशाळेम ये सकाळी सावरकरांच ं गीत हटलं 
जायच.ं तो िहदं ूधमा या अतंगत सधुारणा कर याचा माग होता. परंत,ु तो सधुारणचेा माग 
या काळात या सनातनी मडंळ ना मा य न हता. हा एक मु ा आपण समजनू घतेला पािहजे. 
हणजे या मडंळ च े ितिनिध व करणारे अनेक लोक होते. खरंतर तर तकतीथानी या गो ीकडे 
वारंवार ल  वेधले आह.े उदा. वामन आबाजी मोडक ह े ाथना समाजाच ेहोते. यां या धमपर 
या यानांच ेपु तक कािशत झाले. याला तकतीथाची तावना आह.े या तावनेत यांनी 
व छपण ेसांिगतले आह ेकी, ‘िचपळूणकरांनी या मडंळीच ेसमथन केले. यांची पाठराखण 
केली, यामळेु या मडंळ च ंबळ वाढलं.’ असे काही परंपरेतले लोक होते. काही आधिुनक 
अ यासक असनूसु ा ते परंपरेची पाठराखण करायच ेआिण परंपरेतील एकाही गो ीम ये बदल 
होता कामा नये असे हणायच.े यात ऐिहता नी शकंरराव राजवाडे आिण गो. म. जोशी होते. 

आधिुनक महारा ा या जडणघडणीतील तकतीथाची भिूमका
वाय १९०-३७
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अशा लोकांचा एक वग होताच, जो परंपरेने अ यासक होता. िशवाय यांना आधिुनकतेचा 
पश झालेला न हता. तरीही ते आधिुनक ान- िव ानाचा परु कार करायचा नाही. आपलं 
सनातन आह ेते सांगायच,ं असं ते हणत होते.

दसुरा एक वग वामी केवलानंद सर वती यांनी काढले या ा पाठशाळे या पंिडतांचा 
होता. यांना अशा कारच ेपिरवतन मा य होते. हणनूच पढु या काळाम ये या सं थेमधनू 
‘त विन  पिरवतनवादी पिरषद’ नावाची गो  िन प न झाली. धमाम ये कशा कारे धमपिरवतन 
क  शकतो, याचाही सं था िवचार करीत असे. सं था मक पातळीवर खरंतर ह े काम 
शकंराचायाच ंहोतं. ल ात या, वाईला जो य न ा पाठशाळे या धमिनणय मडंळाने घतेला, 
तो वैयि क पातळीवर कर यासाठी एक गादी होती, पीठ होतं. ती शकंराचायाची गादी अथवा 
पीठ होतं; पण शकंराचाय या भानगडीत कधी पडत न हते. अशा पिरि थतीम ये सं था मक 
व प दऊेन काही करता येईल का, हणनू या मडंळ नी य न केले. तु हाला सांगतो, या 
मडंळ चा सग यात परमो च आिव कार जर कुठला असेल, तर तो हणज ेनागपरूच ेडॉ. के. ल. 
तथा भाऊजी द री. यांनी जे वेग या प तीने काम केले, ते मोलाच ेआह.े असेच डॉ. पां. वा. 
काण ेहोते. यांनी ‘धमशा ाचा इितहास’ पाच खडंांम ये िलिहला. तो यांनी धमपिरवतनशील 
ह ेत व गहृीत ध न िलिहला होता. डॉ. द री यांच ेसम  वा य संपािदत क न कािशत 
कर याचा मह वाकां ी क प महारा  रा य सािह य आिण सं कृती मडंळाने यावेळी हाती 
घऊेन तडीस नेला होता. तर सनातन आिण पिरवतनवादी यां याम ये याकाळी धमिवषयक 
ि कोनाचा संघष होता. या संघषाच ेक  याकाळी वाई ह ेहोते. सनातन ीने धमाच ेसमथन 
करणारे भाऊशा ी लेले वाईत होते आिण पिरवतनवादी ीने धमसधुारणांच ेसमथन करणारे 
वामी केवलानंद सर वतीही वाईतच होते. कािशनाथ वामन ऊफ भाऊशा ी लेले ह े वतःस 
लोकमा य िटळकांच ेअनयुायी हणवनू घते असत. यांनी ‘मोदवृ ’ ह े सं कृत सा ािहक 
चालिवले होते. ते सनातन धमसमथक होते. यांनी शाहू महाराजां या वेदो  करणास सनातनी 
भिूमकेतनू िवरोध केला होता. हा झाला जनुा इितहास.

मी या तपशीलात जात नाही. सनात यां या िवरोधात उभ ेराहण ेही याकाळी सोपी गो  
न हती. आज आपण वाईस दि ण काशीचा मान दतेो. पवू  तो पैठणला होता. पढेु पैठणला 
िनजामशाही आली, यामळेु पैठणच ेकाशीपण संपु ात आले. यामळेु वाईच ेमह व वाढले 
आिण ती दि ण काशी गणली गेली. याचा दसुरा अथ असा की, ितथे सनातनी पंिडत होते 
आिण सधुारक पंिडतही होते. सधुारक धमपंिडत हणनू वामी केवलानंद सर वती यांनी सनातन 
धमास िवरोध केला.

या मा यमातनू यांनी िवरोध केला आिण पढेु याच धमा या अतंगत हणजे परंपरे या 
चौकटीत न राहता पा ा य िव ा हण क न तो आिधक कसा चांगला करता येईल, ह ेपढु या 
लोकांनी पािहलं. मग यां याम ये डॉ. भाऊजी ऊफ के. ल. द री असतील, तकतीथ असतील. 
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तेथे स यशोधक चळवळ उभी रािहली; पण ह ेइितहासासंबंिधत आह.े तर अशा कारे तकतीथ 
घडले आहते. इथेच परत मह वाचा मु ा आह ेकी, येथे तयार झालेला हा एक िव ाथ  पढेु 
महा मा गांध चा उ रािधकारी हणनू काय करीत राहतो. आपण ही गो  कमी मह वाची मान ू
नये. इथे िवनोबांच ंफार मोठं काय आह.े ते काही शा ाच ेपंिडत न हते. तकतीथाना िवनोबांचा 
सहवास लाभला. तकतीथासंबंधीची मी एक आठवण तु हाला सांगतो. आ ही एकदा 
रा यशा ावरील पिरषदते बोलत होतो. यात रा यशा ातील सं थांवर चचा सु  होती. तीत 
रा यासाठी दडंाची िकती आव यकता आह,े िहसेंची िकती आव यकता आह,े या िवषयांचा 
समावेश होता. यावेळी तकतीथानी महाभारतातील दाखला दऊेन प  केले होते की, ह े
‘िव णपूवा’सह ‘शांतीपवा’ म येही सांिगतले गेले आह.े िवनोबां या ाम वरा य क पनेतील 
अिहसें या आधारावर कशा कारे रा य चालवावं, कुठ या सं था िनमाण करा या लागतील, 
अशा कारच ं ितपादन तकतीथानी चचत केलं आिण सग यांना यावेळी ते पटलं होतं. असे 
ते िवनोबा या ा पाठशाळेतनूच  पढेु  आले होते. यातनू  तु हाला  ा पाठशाळेच े  मह व  
ल ात येईल. पढेु याच वाईमधनू पढुच ंकाय वेग या प तीनं तकतीथानी चाल ू ठेवलं. हा 
तो सगळा इितहास आह;े पण मह वाचा मु ा असा आह ेकी, या यातनू तकतीथ तयार झाले 
आिण मग ते गांधीज या मागाकडे ओढले गेले. नंतर ते मा सवादकडे वळले. या काळात 
यांच ेिलखाण चाल ूहोतं. खपू मोठ्या माणावर यांनी िलखाण केलं, हणजे िव कोशातील 
संपादन वगैरे या गो ी वेग या आहते. परंत,ु वैिदक सं कृतीचा िवकास यांनी िलिहला आह,े 
ह ेमह वाच ेआह.े

महारा ाची सेवा
तकतीथानी ‘िहदंधुमाची समी ा’ हा ंथ िलिहला होता. यावर मा सवादाचा हणजे 

भौितकवादाचा जा त भाव होता. पढेु ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ िलिहताना हा भाव कमी 
झाला. भौितक िकंवा पिरि थतीचा भाव असतो, तसा तो यावर वैचािरक घटकांचाही भाव 
असतो. याला तु ही दलु  क  शकत नाही. अशा कारे तकतीथाची भिूमका या िठकाणी 
आली. सांगायचा मु ा असा की, पा ा य परंपरा आिण भारतीय परंपरा ा सग यांच ेसमतोल 
ान यां याकडे होते. १९५४ म ये िद लीम ये यांनी सािह य संमलेना या अ य पदाव न 
भाषण केले. यांनी जे भाषण केले, या यात यांच ेपणूपण े हणण ेिदसनू येते. सं कृतीच ेमह व 
काय आह,े हा यां या िवचारांचा मु य मु ा आह.े आपण आता कुठ या ट यावर आहोत, 
आपली िवशषेतः महारा ाची सं कृती कशी पढेु गेली, हणजे या सं कृतीम ये दि ण व 
उ र यांचा सम वय कसा आह,े ह े यांनी सांिगतलं. यांचा संत सािह याचा उ म अ यास 
होता, तसाच तो संत ाने र आिण संत तकुाराम महाराज यांचाही होता. आधिुनक काळाम ये 
िवशषे क न महारा ाम ये झाले या पिरवतनाचा यांनी जो इितहास सांिगतला आह,े यात 
महारा ाम ये िवकासाची काही वैचािरक सू े िदसनू येतात.

आधिुनक महारा ा या जडणघडणीतील तकतीथाची भिूमका
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तीकतीथाना महा मा फुले यां या कायाची महती पटली होती. महा मा फुले यांनी वैचािरक 
बेड्या तोड या हो या. याचा भाव ा  पाठशाळेतील िवचार व कायप तीवर होता. ा  
पाठशाळेत पारंपिरक शा ांच ेजे अ ययन चाले, यातनू बाहरे पडून फुले िवचार, ाथना समाज 
िवचार अशा अगंाने िचतंन क  लागले. यासंदभातील ‘ योती-िनबंध’ ह े यांच ेफार मह वाच े
योगदान आह.े या िनबंधाम ये यांनी महा मा फुले यां या कायाकडे महारा ाच ेल  वेधले; 
पण या यापे ा यांनी याकाळी ‘बहुजन समाजाचा इितहास’ िलिह याचा संक प सोडला 
होता. तो मागे पडला, ही गो  वेगळी. हा क प का मागे पडला, तो अजनू चचचा वेगळा 
िवषय आह.े याकडे जायच ंआप याला काही कारण नाही. ितगामी पंिडत हट यानंतर एक 
माण काय असतं की, साधारणपण ेतो याची परंपरा सोडायला तयार नसतो. परंत,ु इथे मा  
आप याला तकतीथाम ये परुोगामी पंिडत िमळतो. यासंदभातील काही उदाहरण ेिदसतात. एक, 
ते महा मा गांध या मलुांच ेआतंरजातीय ल न करायला पढेु येतात. ितथे एकि त पौरोिह य 
करतात. दोन, गांधीजी येरवडा तु ं गात असताना अ पृ यता िनमलूनासंदभातील धमसमथनाच े
मु  ेशोधनू काढायच ेकाम करीत असताना ते गांधीज ना मदत करतात. तीन, सोमनाथा या 
मिंदराचा जीण ार कर याची क पना पढेु येते. ितथेही परंपरेची बेडी तोडून पिरवतन आ मसात 
करायच ं हणनू ितथे तकतीथ मिंदरा या कलशारोहण व ाण ित ेच े पौरोिह य करतात. 
साहिजकच अशा चतरु  यि म वा या हातनू महारा ाच े वैचािरक िव  उभार याच ेकाम 
हावे, असे यशवंतराव च हाणांना वाटत असावे. मला असे वाटते की, यशवंतराव च हाण तेवढे 
संवेदनशील न कीच होते. यासंदभात कोणाच ेदमुत हायच ेकाहीच कारण नाही. अशा कारे 
तकतीथावर जी जबाबदारी सोपिव यात आली, ती यांनी पार पाडली. मी असं हणने की, यांनी 
राजकारणाचा याग केला आिण परमाथाचा अगंीकार केला. याच प तीने यांनी महारा ाची 
सेवा केली. याब ल महारा  तकतीथाचा सदवै ऋणी राहील.

(तकतीथ ल मणशा ी जोशी, ऑनलाईन या यानमालेतील भाषण, 
मंगळवार, िद. २७ जानेवारी, २०२२)
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५९

तकतीथ ल मणशा ी जोशी : पुरोगामी बोधक 
व वैचािरक वासाची फल ुती

- िकशोर बेडकीहाळ

थोर िवचारवंत तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी महारा ा या िवसा या शतकातील पिह या 
पवूाधापासनू ते िवसा या शतका या अ तापयत आधिुनक महारा ा या जडणघडणीम ये 
यांनी चडं योगदान िदलं. इथ या िवचारवंतांना अ यासि य िदशा िदली आिण कामाचा 
ड गर िव कोशा या आधारे उभा केला. २०१९ साली यांना जाऊन २५ वष झाली. १९९४ 
ला ते गेले. या २५ वषा या काळात तकतीथा या काही लेखां या पनु काशनािशवाय 
यां यािवषयी काही घडलं नाही. ते गे यानंतर िस  झालेले काही लेख सोडले तर या २५ 
वषात या अथानं तकतीथा या वा याची िचिक सा हणा िकंवा यां या ंथांची चचा हणा 
असं काहीच बौि क िव ाम ये घडलं नाही. याचा एक अथ असा की, आपण आप याला 
घडवले या माणसांना िकती पटकन िवसरतो िकंवा तसं नसेल समजा तर मग आपली बौि क 
आ था कमी झाली आह ेअसं तरी हणावं लागेल. वा तव ह ेअसं आह ेह ेखरं आह.े म यंतरी 
वाईला एक चचास  झाले, २०२० या काळात. या चचास ात तकतीथा या लेखनाची एक 
सवागीण िचिक सा कर याचा िविवध अगंांनी य न झाला. िविवध अगंांनी य न झाला असं 
हणायच ंकारण की या कारच ेवैचािरक ि कोन ८० - ९० यापवू  वैचािरक चचम ये न हते 
असे अ यासातील नवे वाह घऊेन तकतीथा या लेखनाची िचिक सा कर याचा य न झाला. 
उदाहरणाथ, यां या काही पु तकाच ं ीवादा या आधारे कसं वाचन करता येतं. यां या 
सग या भिूमकांच ंआप याकडे आता िस  असणा या या इितहास मीमांसा आहते या 
अ ा णी इितहास मीमांसेतनू शा ीज या लेखनाकडे पािहलं तर काय िदसतं? असे जे नव 
नवे ान शाखांच े वाह आहते यां यामधनू यां या िचिक सेचा एक चांगला य न वाईम ये 
दोनएक वषापवू  झाला (२०२०). तो सोडला तर मला वाटतं की मराठी िव ाम ये तकतीथा या 
मृ यनंूतरही यांची िचिक सा फारशी झाली नाही, ही व तिु थती िश लक उरतेच.
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शा ीज चा वैचािरक वकुब खपू चडं होता. जवळजवळ एक शतक शा ीज नी पािहलं. 
अलीकडे अ यासक असं हणतात की एकोिणसावे शतक ह ेफार दीघ शतक होतं. हणजे 
१८०१ ते १९१७ असं १९ वे शतक सामा यतः अ यासकांम ये धरलं जातं. िवशषेतः परुोगामी 
अ यासकांम ये िवसावे शतक फार छोटे शतक आह.े यामानाने १९१७ ते १९९० आिण 
एकिवसावे शतक ह ेभारतासाठी १९१७ नंतर सु  होतं. ते २०१९ ला संपेल. ही िवभागणी 
या कारणाने केलेली आह ेशतकांची. या याम ये गहृीत ह ेआह ेकी एकोिणसा या शतकाम ये 
समाजवादाचा, रा वादाचा, यि वातं याचा िवचार, लोकशाहीचा िवचार जोरकसपण े
चचम ये आला. या या आधारे काही रा ाची जडण-घडण झाली. भारत ह े रा  उभ े
रािहले. िवसा या शतकात सोि हएत रिशयात १९१७ साली झाले या ांतीमळेु साधारणतः 
ितस या जगात या दशेांना एक मोठा िदलासा िव ात िमळाला की अशा त हचेी यायावर 
आधारलेली समाजरचना ांती या मागाने िनमाण होऊ शकते. हणनू जगभरा या िमकांच े
एक आशा थान हणनू सोि हएत रिशयाकडे आप याला बोट दाखवलं गेलं. १९९१ साली 
सोि हएत रिशयाच े िवघटन झालं. ांती फसली, असं हण यापे ा ांती संपली. आिण 
रिशयात असणारी जेवढी संघरा ये होती ती सगळी वतं  रा  हणनू उदयाला आली. ितथे 
ह ेशतक संपतं. हणजे अ यासकां या ीने िवसावे शतक १९१७ ते १९९० असं जर धरलं, 
तर तकतीथ ल मणशा ी जोशी बरोबर या काळाम ये एक शतक जगले असे आप याला 
हणावे लागेल. यांचा ज म १९०१ चा. १९१४ साली ते वाई या ा  पाठशाळेत दाखल 
झाले ते िव ाथ  हणनू. तो सगळा जािणवा ये याचा, घ  हो याचा काळ. १९१७ पासनू जर 
मानला तर १९१७ या सोि हएत ांतीपासनू ते सोि हएत ांतीचा पाडाव होईपयत १९९० 
पयत तकतीथा या जािणवेतनू समाज पाह याच ंशतक याला हणता येईल असं शतक आह.े 
यांनी सोि हएत ांती वाताकनातनू पािहली असणार. दोन महायु े झाली, वातं यिवषयक 
अनेक पिरषदा झा या, काही पिरषदांम ये तेही उपि थत होते. वातं य िमळालं. वातं यासाठी 
चालले या इतर चळवळी पाहायला िमळा या. फॅिसझमचा उदय व अ त पाहायला िमळाला. 
यानंतरच शीत यु  पाहायला िमळालं. सोि हएत रिशयाच ेिवघटनही यांना पाहायला िमळालं. 
एवढे सगळे भरग च शतक पहात असताना तकतीथा या एकूण िवचारिव ात अनेक कार या 
घडामोड चा आप याला एक मोठा पट िदसतो. परंपरेकडून आधिुनक हो या या ि येकडे 
जाणा या कालखडंाच ेते सा ीदारही होते व ितिनधी होते. या कालखडंात यां या िवचारांची 
िदशा परुोगामी रािहली. अ यासक, कृितशील राजकीय कायकत, िवचारवंत व त विचतंक ही 
सारी यांची पे होती. सािह य सं कृती मडंळ, िव कोश िनिमती मडंळ या सं थांच ेदीघकाळ 
नेतृ व क न यांनी मराठी िवचार िव ाच ेनेतृ व केले.

एक थोर त विचतंक, एक धमशा ाचा अ यासक पंिडत या अगंाने आप याला यांची 
मािहती आह.े आिण ती खोटी आह ेअशातला भाग नाही. पण या या पलीकडे तकतीथाची 
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िविवध प या कालखडंात िदसतात. एका बाजलूा धमशा ाचा अ यासक, दसु या बाजलूा 
समाजसधुारणांचा य न करणारा समाजसधुारक, ितस या बाजलूा महान िवचारांनी भरलेला 
एक कायकता असेही एक प आह,े चौ या बाजलूा रॅिडकल डेमो ॅ िटक प ाचा ि याशील 
कायकता आिण मा सवादा या पलीकडे जा याची भिूमका घतेलेला िवचारवंत असंही एक 
प पाहायला िमळतं. नंतर या काळात काँ ेस प ाशी संबंिधत राहून काँ ेस प ाला मागदशन 

करत आपली ानसाधना आिण लेखन चाल ू ठेवणारा असेही एक प आह.े आपण आता 
िवचार करणार आहोत तर परुोगामी बोधक या भिूमकेचा.

बोधकांची भिूमका काय असते तर याला चिलत समाज यव थेमधील या या या 
टुी जाणवत आहते आिण या मू यांचा आधार घऊेन समाजरचना उभी रािहली पािहजे असं 
याला वाटतं या मू यांचा सतत चार करत राहण,े ती मू य लोकांसमोर मांडत राहण े यांची 
तकशु  मांडणी करण ेआिण ती लोकांना पाठवत राहण.े मग यासाठी या याने असतील, 
लेखन असेल, मािसक काढण ंअसेल िजची वैचािरक साधन याला आपण हण ूजी उपल ध 
आहते याचा काहीतरी वापर करावा अशी अपे ा असते. तकतीथानी ती साधन यवि थत 
हाताळलेली िदसतात. िव कोशातील न दी असतील, सािह य सं कृती मडंळा या ारे कािशत 
झालेली पु तके असतील, सािह य सं कृती मडंळ आिण जी िनमाण केलेली भाषांतिरत पु तके 
असतील, नवेनवे उप म असतील, सािहि यक चचा असतील ह ेसव या साधनांचा एक भाग 
हणता येईल. यांनी वतः िव कोशात केलेले लेखन, वातं यपवू काळात आिण नंतर केलेले 
लेखन, िदलेली या याने, याची झालेली पु तक ही सगळी यांची बोधनाची साधने आहते 
असं मला वाटतं. या आधारे भ कमपण ेते एक भिूमका समाजसधुारणचेी, बोधनाची आप या 
समाजात मांडत रािहले असं आप याला हणता येईल.

शा ीज या सामािजकतेची सु वात ा पाठशाळेत गे यानंतर झाली. पण १९२१ या 
दर यान आप याला असं िदसतं की तकतीथ सामािजक िवचार िव ाम ये एक सामािजक 
वाहाच े ितिनिध व करताना िदसतात. १९२१ ला एक पा भमूी आह.े वाई या ा  
पाठशाळेत ते वामी केवलानंद सर वती यांच ेिश य होते, िव ाथ  होते. केवलानंदांनी १९२१ 
या आसपास एका धमिनणय मडंळाची थापना केली. (भारता या बोधनाची सु वात 
सु ा धमिचिक सेची पासनूच झालेली आह)े. महारा ातील बोधनावर जरी नजर टाकली 
आपण, फुले, आगरकर, रानडे आिण आबेंडकर घतेले तर िच  हचे िदसतं की धम हा इथ या 
ाधा याने बोधना या िचिक सेचा िवषय एकोिणसा या व िवसा या शतकातही झालेला 
आह.े ही िचिक सा कशासाठी तर िहदं ूधमाम ये कालोिचत बदल हायला हवेत अशी एक 
केवलानंदांची भिूमका होती. केवलानंद काही मा सवादी, समाजवादी िकंवा आज या भाषते 
िव ोही या गटातील न हते. ते पारंपिरक धमशा  िशकलेले तरी यांना असं वाटत होतं की 
कालोिचत बदल हायला पािहजेत.
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बोधन हटलं की या बदला या मागची वैचािरक भिूमका कोणती हा एक  उपि थत 
होतो. कुठ या भिूमकेतनू ह ेकाम होतं? शा ीज या बोधन िवचार िव ाचा धांडोळा घतेला 
तर यां याम ये आप याला साधारणतः १९३२ पवू च ेशा ीजी आिण १९३२ नंतरच ेतकतीथ 
आिण साधारणतः १९४८ नंतरच ेशा ीजी असा फरक करावा लागेल. १९३०-३२ पवू च े
जे शा ीजी आहते ते यांनी वतःच असं हटलं आह ेकी या कालखडंात मी भौितकवादी 
झालेलो न हतो, पण समाजसधुारक होतो. हणजे सधुारणांचा िवचार मी केला, पण मी काही 
भौितकवादा या ीतनू याचा िवचार केला नाही. १९३२ नंतर धु या या जेलम ये असताना 
िकंवा िवनोबांबरोबर असताना आचाय जावडेकर वगैरे अशा काही मडंळी बरोबर मा सवादांच ं
अ ययन कर याची संधी यांना िमळाली. येथे मा स या िवचारांचा पिरणाम यां या मनावर 
झाला. इथनू पढेु ते भौितकवादी झाले असं हणता येईल आिण मा सची जी समाजपिरवतनाची 
क पना आह े िकंवा समाजाकडे बघ याची जी वग य ी आह े या वग य ीचा यांनी 
वीकारही या काळात केलेला िदसतो. १९३७ साली ते मानव नाथ रॉय यां या सहवासात 
आले. ती यांची पिहली भटे. रॉय या काळात मा सवादा या िवचाराने भारलेले आिण 
ांितकारक घडामोड म ये आतंररा ीय पातळीवर यां या हालचाली व धडपड चाल ूहोती. 

भारतात आ याबरोबर यांना अटक झाली कारण या वेळेला ते क यिुन ट होते आिण नंतर या 
काळाम ये शा ीज ची आिण यांची ओळख झा यानंतर यां याम ये शा ीज याब ल 
यांना एक कुतहूल िनमाण झालं. ते असे हणायच ेकी तकतीथ ह ेपवू आिण पि मचे ंसंगम 
असणार एक आगळंवेगळं यि म व आह.े पवू आिण पि म या दो ही त व ानाचा यांनी 
खोलवर जाऊन अ यास केलेला आह.े यांच ंकुतहूल शवेटपयत कायम राहील.

पढेु तकतीथा या आयु याचा एक वैचािरक ट पा असा दाखवता येतो की मा सवादापासनू 
दरू जायला लागले. १९४८ साली यांनी रॅिडकल डेमो ॅ िटक पाट च ेजे शवेटच ंअिधवेशन 
झालं याला (जो प  रॉय यांनी काढलेला होता) आिण यां याम ये मा सपासनू फारकत 
घऊेन मा स या पलीकडे जाऊन िवचार केला पािहजे अशी भिूमका रॉय यांनी मांडली होती 
ती तकतीथाना ही मा य होती. ती भिूमका यांनी घतेली. १९४८ साली जे शवेटच ेअिधवेशन 
कलक याला झालं याच ेअ य  तकतीथ होते. कलक ा अिधवेशनात यांनी ही भिूमका 
प पण ेमांडली आह.े हणजे एकोिणसा या िकंवा िवसा या शतकात समाजवाद आ हाला 
का हवा होता, मा सवाद का हवा होता तर य ीला आ हाला समाजा या बंधनातनू मु  
करायच ंहोतं. आता आ हाला मा सवाद, समाजवादा या पलीकडे का जायच ंआह ेतर आता 
आ ही य ी पणूपण े वाय  क  इि छतो. य ीवर कुठ याही िवचार णालीचा दडपण 
असता कामा नये. या अथानं एक मु , सजनशील आिण वाय  अशा य ीची संक पना 
यां या वा य शवेट या कालखडंात िदसते. नवमानवतावादाच ंसािह य िनमाण झालं याचाही 
यां यावर काही काळ भाव पडला. शा ीज ची वैचािरकता जी आह े ती भौितकवादी 
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नस यापासनू भौितकतावादी अस यापयत, भौितकवादाकडून जडवादाकडे जा यापयत, 
जडवादापलीकडे जाऊन नागाजनुापयत पोहोच याम ये आिण मा सवाद या यापलीकडे 
जाऊन रॅिडकल मूिॅनटी हणजे मलूगामी मानवतावादी हो याम ये, असे यां या वैचािरक 
वासाच ेट पे आप याला दाखवता येतात. ह ेएवढ्यासाठी ल ात यायला हवं की यांच ंजे 
समाजसधुारणचे ेकाम आह ेिहदं ूधमातील सधुारणांच ेते साधारणतः १९३० पवू च काम आह.े 
यामळेु वाभािवकपण े यां यावर मा सवादाचा, जडवादाचा पगडा नाही आिण धमसधुारणचेी 
भिूमका घते अस यामळेु आि तक-नाि तक या वादाम ये ते फारसे िदसत नाहीत. जडवादावर 
यांच ेपु तक यांनी १९४१ साली तीन या याने िदली होती यातनू तयार झालं. या पु तकाचा 
खपू पिरणाम महारा ातील अ यासकांवर झाला. ते पु तक वादिववेचन मालेने िस  केलं. 
(नरहर कु ं दकरांसारखा िवचारवंत असं हणायचा की मी जडवादी झालो ते शा ीज या या 
पु तका या वाचनामळेुच.)

तकतीथाकडे एक बोधक हणनू आपण या वेळेला पाहतो यां या कालखडंात कोण या 
गो ी होऊन गेले या हो या पहा. १९३० पवू  बिघतलं तर आप याकडे धमाम ये सधुारणे या 
अगंाने तीन वाह िनमाण झालेले होते. एका बाजलूा ा ो समाजाचा बंगालमधील वाह होता 
जो आप या कडे ाथना समाजा या पाने अवतरला. आय समाजाचा एक भाव होता आिण 
फुलां या स यशोधक समाजाचा एक भाव. हणजे ह ेतीन वाह आप याला धमिवषयक 
एक वेगळी भिूमका घऊेन उभ ंराहताना िदसतात. यातील फु यांची भिूमका जा त ांितकारक 
आिण मलूगामी, याउलट रानड्यांची, ाथना समाजाची भिूमका सम वया या अगंाने जाणारी 
आिण परंपरा व नवा िवचार यांचा सम वय कुठे होईल ह ेशोधणारी. पण समाजाच ेअिध ान 
आधिुनकते या अगंानेच आह,े िवचारांच ंअिध ान, समाजाची रचना पण तरीही परंपरा आिण 
सम वय ह ेझालं तर अिधक िटकाऊ व पाच ेपिरवतन होईल अशी रानड्यांची ा होती. 
फु यांना मलूगामी पिरवतन हवं होतं आिण हणनू यांनी आधीची परंपरा पणूपण ेनाकारली 
आिण न या एका परंपरेचा आरंभ कर याचा य न केला. आय समाज हा िहदंूचंा वेदा त 
अपौ ष व मा य करणारा पण जातीभदे अमा य करत असणारा शू ाितशू  यातील भदे अमा य 
करणारा, संिम  िववाह करणारा, शू ांचा मौजीबंधन करणारा असा मोठा एक वाह िहदं ूधमात 
सु  झालेला. या तीन वाहांपैकी फुले यांचा स यशोधक समाज आिण रानड्यांचा ाथना 
समाज ह ेतलुनेने तकतीथा या काळात ाथना समाज थोडा िदसतो, पण स यशोधक समाज 
हा स यशोधक चळवळ राजकारणा या वाहात गे यामळेु ा णतेर चळवळीत पांतरीत 
झालेला िदसतो. आय समाजाच े संघटन व काय एका बाजलूा यां या प तीने चाल ूहोतं. 
आय समाजा या कडवेपणातनू धारदार िहदंु व वाहाची िनिमती झाली. तो वाह िहदं ूअतंगत 
सवसमावेशक होता. याकाळी  िहदं ू धमातील सधुारणचेा जर असेल तर सधुारकांनी 
िकंवा बोधकांनी आपण िहदं ूअसण ंनाकारावं की वीकारावं हा मलूभतू  होता. यांच े
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तकतीथानी िदलेले उ र असं आह ेकी तो धम नाकारायच ंतु हाला काही कारण नाही. तु ही 
या धमात ज माला आलेले आहात तो धम तमुचा आह ेआिण तु हाला सधुारणा कर याचा 
पणू अिधकार आह.े ते हा तु ही आह ेतर िहदं ूअस यामळेु तु हाला िहदं ूधमातील सधुारणा 
सचुवता येतात, वीकारता येतात आिण िहदं ून राहूनही तु हाला ह ेकाम करता येऊ शकतं 
पण या काळाची चौकट ल ात घतेा, शा ीज या कालखडं ल ात घतेा ते िहदं ूधमा या 
चौकटीम ये शा ाचा सगळा िवचार करताना िदसतात. यात यांची पोिझशन काय ? १९३० 
पवू  शा ीजी भौितकवादी नाहीत आिण केवलानंदही वाभािवकपण े भौितकवादी नाही. 
मग यां या सधुारणां या िवचारांच ेअिध ान काय? कशासाठी धमसधुारणा ? केवलानंदांच े
उ र होतं तेच शा ीज च ंएका अगंाने उ र तयार होतं. परंपरे या ओघाम ये काळानु प जे 
बदल िनमाण होतात, पेच िनमाण होतात, या पेचांना उ रे या या कालखडंात या धिुरणांना 
शोधावी लागतात. ती उ रं शोधावी लागत अस यामळेु न या ांना िभड यासाठी जु या 
उ रांम ये काही बदल करावे लागतात. ते हा हा एका अथाने हा काळाचा मिहमा आह.े 
काळा माण ेबदलत जावं ही साधी सरळ भिूमका आह.े यात भौितकवादी आह े नाही हा 
काही यां यासाठी मह वाचा मु ा न हता. शा ीज या भिूमकेवर सु ा याचाच एका अथानं 
पगडा होता, पण तकतीथानी ही भिूमका िनरिनरा या प तीने यां या बोधना या कायात 
वापरलेली आप याला िदसते. उदाहरणाथ, धमिनणय मडंळ १९२१ साली थापन झालं या 
मडंळापढेु िहदं ूधमातील कोण या सधुारणांच े  होते तर बाल िववाह, सजातीय-िवजातीय 
िववाह यांना मा यता, पोटजात च ेआपापसात होणारे िववाह याला मा यता ायची की नाही ? 
ि यांना असणारे अिधकार, ह क, िविवध जात ची असणारी सहभोजने, आतंरजातीय िववाह, 
िवधवांच ेपनुिववाह असे जे  आहते या काळात लोकांना भडेसावत होते या ांब ल एक 
अनकूुल मत िनमाण करण ंह ेधमिनणय मडंळाने आप या समोरच ेएक उि  ठरवलेलं या या 
कायातनू िदसते. कारण या ांम ये ही मडंळी िभडताना िदसतात. ह ेकरायच ंझालं तर यात 
मु य अडचण चिलत धमशा  जे आह ेते पण या या आधारावर असणारी ढी, परुाण जी 
काही आहते याला पणूपण ेअपौ षेय मानणारा एक वाह सनात यांम ये आप याला िदसतो. 
सगळं अपौ षेय आह ेआिण या यात काडीइतकाही बदल कर याचा अिधकार आप याला 
नाही. यामळेु काळ कोणताही असो, तु ही या या जात म ये िकंवा धमाम ये असाल या या 
धमाच ेआिण जातीच ेपालन तु हाला करावे लागेल. परुाण आिण ढ ना ओलांडून तु हाला 
पढेु जाता येणार नाही. अशा त हचे ेबदल करायला आ ही मा यता दणेार नाही असं सनातनी 
पंिडतांच ं या वेळी हणण ंहोतं. शा ीजी िकंवा केवलानंद काय सांगत होते की काळानसुार 
बदल करायला हवेत. या ीने चचा कोणाशी करायची हा एक  आह.े या कालखडंातील 
धमशा े आिण लोकां या धम ा व धमपालन ल ात घतेलं तर थेट लोकांशी बोलण ंहा 
काही मु ा न हता. बोलता येईल पण िश णाच ं माण, धमशा  माहीत असणा यांच े माण. 
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मग वादिववादाचा एक आखाडा हा सरळसरळ धमशा ाम ये बदल अिजबात होता कामा नये 
असे मानणारे आिण बदल हायला पािहजेत असं मानणारे याला आपण ागितक हण ूशकतो 
अशा दोन वाहांम ये ही सगळा चचचा आखाडा या काळात तयार झालेला िदसतो. व ितथनू 
पढेु शा ीज या बोधन कायाला ख या अथानं सु वात झाली.

१९२३ ला एक दोन िदवसांची एक पिरषद शा ीजी आिण महादवेशा ी िदवेकर या 
ा पाठशाळे या िव ा यानी वाईम ये भरवलेली आप याला िदसते. महारा ात या वेळी 
यांनी अशी न द िदलेली आह ेकी १७ ा णांच ेगट-उपगट कायरत होते. एका अथानं सनातनी 
वाह जो होता वाईमधला, महारा ातील याच ंनेतृ व वाईच े िस  काशीनाथशा ी लेले (ह े
गहृ थ भाऊशा ी हणनू िस  होते) यां याकडे होतं. यांच ं हणण ंअसं होतं की शा ांम ये 
वा परुाणांम ये एका अ राचा जरी बदल केला तर आमची भिूमका याला िवरोधाची राहील. 
आिण दसुरं हणजे यांच ंअसं मत होतं की परंपरेने वेदपठण चालत आलेलं आह,े परुाण ं
सांिगतली जातात, वचन होतात, ढी एका िपढीकडून दसु या िपढीकडे जातात, मिृत ंथ 
सगळीकडे िस  झालेले असतात या या आधारावर जे काही िलिहलं गेलेलं आह ेते सगळं 
अपौ षेय अशा व पात अस यामळेु या यात बदल करण ंअिजबात यो य नाही. धमिनणय 
मडंळा या कामाच ं अिध ान िझडका न टाक याची ही भिूमका होती. शा ीजी आिण 
केवलानंद यांनी घतेले या भिूमकेम ये यांनी यिु वाद असा केला. गंमत अशी आह ेकी हा 
यिु वाद करताना ते कुठ याही इझम या आधारे करत नाहीत, ती यांची िवचार णाली नाही 
आह.े शा ीजी काय सांगतात काल मानसुार बदल केले गेले असतील ते तु हाला माहीत 
नाही हा एक भाग कारण वेदां या ऋचा, वेदांच ेपठण ह ेपढु या िपढीपयत पोचले कसे तर 
ते िपढ्याि पढ्या याच ं पठण क न यांना ऐकव यात आलं आिण ऐकणा यांनी ते िलहून 
घतेलं, यांनी पढेु सांगत नेलं अशी एक ि या यात िदसते. यामळेु वेद िलिहले गेले नाहीत, 
फ  ऐकवले जातात अशी पिरि थती न हती. शा ीज या काळात वेद िलिहले गेलेले वेदांच े
ंथ होते. याचा अथ शा ीज नी असा लावला आह ेकी वेद पठण आिण वेद ऐकवण ंया 
िपढ्यान िपढ्यां या गो मधनू येक िपढीत सांगणारी जी मडंळी असतात ती आपाप या 
ि कोनातनू यात भर घालत असतात. यामळेु वेदातील मळू ऋचा कोणती याचा िनणय करण ं
कठीण असते यामळेु या आधारे िन कष काढण ंह ेआणखी कठीण. तु हाला मळू ऋचा या 
काळात िनमाण झाली या काळाची चौकट व संदभ पहावा लागतो आिण असं िकती काळ 
तु ही करणार? कारण िनमाण झालेलं धािमक वा य ह ेिपढ्याि पढ्या अशा प तीने पढेु गेलेले 
अस यामळेु ते जसे या तसे अशा व पात पढेु जाण ंश य नाही. यामळेु या वेळचा संदभ 
आप याला मािहती नसतो आिण हणनू आज या संदभात या याकडे पहावं लागते. यामळेु 
बदल ह ेयासाठी करावे लागतात की ह ेसांिगतलं एकाने िलिहले दसु याने तर यां या चकुा 
कुठे शोधाय या ? यांनी चकूच केली नाही असं मानायच,ं पण तसं हणता येत नाही हणनू 
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या चकुा दु त कर यासाठी तु हाला येक कालखडंाम ये, बदल या काळाम ये या यात 
दु या करा या लागतात. यात तु ही धमा या चौकटीत आख ूनका. येथे शा ीज ची भिूमका 
आह ेकी जे हा सधुारणा आ ही सचुवतो ते हा या सधुारणांमागे असणा या धम ेरणा तु ही 
ल ात या. धमवचनांचा अथ लावताना, धमाची ेरणा काय आह ेयाच धत वर आप याला 
गांध या धमिवचारांचा अ यास क  ते हा असं िदसतं की गांध नी सु ा ही फारकत केलेली 
आह.े ि पिरट ऑफ िरिलजन ह ेवेगळं आह ेआिण टे ट ऑफ द िरिलजन वेगळ आह.े टे ट 
ऑफ िरिलजन ह ेमाणसांकडून िलिहलेलं अस यामळेु अपणू आह,े सदोष आह.े ते काळानसुार 
बदलावे लागते, ते बदल याच ेअिध ान ह े ि परीट ऑफ िरिलजनशी ससंुगत करावे लागते. 
हणजे धम ेरणशेी ससंुगत कर यासाठी तु हाला बदल करावे लागतात. तसे बदल तु हाला 
धािमक चौकटीतही करता येतात. या यासाठी धम सोड याची भिूमका घतेली पािहजे असं 
काही नाही असा यांचा दसुरा अथ. हणनू ‘िरिलजन ॲज अ िरिलजन’ आिण ‘िरिलजन 
ॲज ए कोड ऑफ कंड ट’ अशी िवभागणी क न शा ीज नी आप या धािमक बोधना या 
भिूमकेचा िवचार केलेला आप याला िदसतो.

मतृीवर आधािरत जे िलखाण आह,े परुाण,ं परंपरेने चालत आलेले वेदपठण आह.े ते सतत 
बदलत गेले आह.े नसुते बदल झालेले नाहीत तर शतकानशुतकं धम ंथांचा लेखन भारतात 
चालत आलेलं आह.े महाभारताच ंजरी उदाहरण घतेलं तरी आता जी भांडारकर त महाभारताची 
अिधकृत हणनू मानतो या तीत आता भर पडलेली नाही. पण ती परत िस  कर यासाठी काय 
काय िद यं करावी लागली भांडारकर सं थेला. कोण या कोण या शतकातील पो या पाहा या 
लाग या, कथा पाहा या लाग या कारण महाभारताच ंलेखन ह ेअनेक िपढ्या चालत आलेलं 
असलेलं लेखन आह.े अनेक ऋषी-मनु नी यात योगदान िदलेली आह.े यामळेु या येक 
ऋषी-मनु नी या याम ये सहभाग घतेाना आपला ि कोन काय आह,े आपलं हणण ंकाय 
आह ेह े या यात ंथीत केलेलं आह.े हणजे मळू कथा जर हॅ यू या अगंाने ‘अनलोडेड’ आह े
असं मांडलं तर पढेु ती नेत असताना येक माणसाने या याम ये जी भर घातली या यामळेु 
‘नाऊ इट इज लोडेड’. तमु यासमोर जे महाभारत आज िदसतं ते अशा अनेक बदलांमधनू पढेु 
आलेलं महाभारत आह.े ह ेबदल कसे होतात याच ेएक उदाहरण शा ीज नी चांगलं िदलं आह.े 
भगृ ूनावाच ेजे ऋषी होते ते आिण भार ाज यांचा महाभारतातला एक संवाद यांनी िदला आह.े 
या समाजातील  असा होता की ा ण कोणाला हणायच?ं सगळी माणसं समान आहते 
की नाही ? या सग या संवादात भार ाज सतत असे सांगतो की कालांतराने ह ेबदललं पािहजे, 
ह ेसगळं बदलत आलेलं आह े याची प ीकरण दतेा येतात आिण या यामळेु अपौ षेय असं 
काही राहणार नाही, आह ेते पौ षयेच आह.े हणनू भगृू या आिण भार ाज यां या संवादात 
यांचा िन कष भार ाज या अगंाने जाणारा आह.े बदल ह ेअपिरहाय असतात. ितथे एका 
रंगाची चचा या दोघांत झालेली आह े हणजे माणसा या रंगाव न याचा वण ठरवावा असा 
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यां या संवादातील एक मु ा होता. या यात भार ाज यांनी भगृू या ह ेल ात आणनू िदलं की 
एकाच जातीम ये ज माला आले या लोकांच ेरंग वेगवेगळे अस ूशकतात. मग एकाच जातीत 
असणा या दोन लोकांच ेवण वेगळे ठेवायच ेका ? याचा अथ, ह ेजर िदसत असेल सग यांना 
याचा अथ सग या माणसांम ये काही ना काही सा य असणार. या यामळेु ते एकच मानायला 
काय हरकत आह?े यांना कशासाठी वेग या जातीच ंव वणाच ंलेबल लावायला हवं? अशा 
सग या चचाच ंउदाहरण यांनी यां याम ये िदलेलं आह.े यां या साग याचा मु ा असा होता 
की कोण याही धमशा ाम ये एका बाजलूा साधारण धम आिण दसु या बाजलूा आप म अशी 
िवभागणी असते.

आज ददुवाने भारता या धमकारणात आपण धमालाच मळू धम समज याची चकू आज या 
उ मादी धमकारणांनी केलेली आह.े याच ेपिरणाम आपण सव जण दगंे आिण दगंल या पाने 
भोगतो. पण आपदधम हा बाहरे जा याचा एक माग एखा ा कसोटी या काळाम ये नाइलाज 
हणनू, जसं िव ािम ाने क चा मांस खा लं वगैरे आपण सांगतो, हा धमाचा भाग होता. 
साधारण धम वेगळाच आह.े हणनू शा ीज च ं हणण ंअसं की, साधारण धम जो आह ेवे ऑफ 
लाइफ हणनू लोक या याकडे पाहतात. धमाम ये कालांतराने पेच उपि थत होतात उदा. य ी 
मे यानंतर पंधरा िदवस पणू शा शु  प तीने याची ि याकम केली पािहजेत. असं करणारे 
काही लोक आधी आहते पण या कालखडंात माणसांना वा य होते, शतेी धान समाज 
होता या काळात या गो ी श य हो या. आज आयटी धान असणा या समाजात इथे माकट 
हा असा घटक तमु या जीवनावर भाव गाजवणारा आह.े ितथं पंधरा िदवस दणे ेश य आह े
का? जर श य नसेल तर िदवस यांना करायच े यांना काहीतरी दसुरा पयाय उपल ध क न 
ायला पािहजे हा एकूण साध याचा मिथताथ अस ूशकतो. कारण या वेळी िववाह पािहले तर 

ते पाच-सहा िदवस चालणारे िववाह होते. यापढु या पेचामधला एक पेच असा आला होता की 
िववाहाच ेिदवस कमी करता येतील का ? नंतर पोटजाती आहते यां यातील जे िववाह आहते 
ते काय ाने मा य केले पािहजेत असं एक िबल मुबंई ांितक अस लीम ये या कालखडंाम ये 
आलेलो होते. (आिण या िबलाला िटळकांनी िवरोध के याच ंआप याला मािहती आह े या 
वेळेला.) हा िडबेट या वेळी चाललेली होती. या यातनू माग काढायचा हणजे धमाम ये 
कोण या िठकाणी कशा प तीने ह त ेप करायचा असा याचा एक अथ सरळ सरळ होतो. 
शा ीजी आिण केवलानंदांची जी परंपरा आह ेती धािमक चौकट न सोडणारी, कालानु प 
होणा या बदलांचा वीकार करणारी अशा उ ांत होत जाणा या प तीवर यांचा िव ास 
आह े हणनू शा ीज या काळातील बोधन आिण म ये एक संवाद आिण वाद- िववाद यांच ं
िच  िदसतं. पवू  शा ाथाच ेवाद-िववाद होत असत. यायमतू  रानडे व शकंराचायाम ये नऊ 
िदवस वादिववाद झाला होता िवधवािववाहाला धमशा ाचा पािठंबा आह ेकी नाही यावर. 
तसेच अ पृ यते या संदभात गांध नी एक य न क न पािहला होता. शा ाथ करायच ेआिण 
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या यामधनू जो आपलं हणण ं पटवनू दईेल समोर याला या माण े बदल करायच ेअशी 
साधारणतः प त आह.े हणनू या काळाम ये िनणय कर यासाठी िनरिनराळे मु  ेयायला हवेत 
आिण या मु ांमधनू वाद-िववाद हायला पािहजेत अशी ती भिूमका आह.े यामळेु िववाहाच े
िदवस कमी करा, पोटजातीमधलं ल न कायदशेीर माना, ती एकाच जातीतील ल ने असं माना 
अशा य नांचा एक घटक वादिववादात होता.

१९२३ नंतर आप याला असं िदसतं की अकोले, धळेु आिण सरुत या िठकाणी ा ण 
पिरषदा झाले या आहते.  या पिरषदांना हजर कोण  कोण आहते?  या पिरषदा  झा या  
हणजे नसु या या पिरषदा झा या असं नाही. या पिरषदांम ये वादिववाद झाले आिण या यात 
व लभपंतांच े या वेळच े आचाय, शारदापीठाच े शकंराचाय, अनंत कृ णशा ी यासारख े
कलक यातील धमाचा िव ान, काशीहून आलेले राजे रशा ी िवड आिण यांची जी परंपरा 
आह,े ही सगळी मडंळी या वादिववादाम ये हजर असत आिण यांची एक प त होती कशा 
प तीने वाद-िववाद करायचा याचा समयबंध नावाच े‘अ◌ॅ ीमट’ असायच.े ते दो ही प ांना 
मा य केले की मग पवूप , उ रप  या व पात वाद-िववाद चाल ूहोताना िदसतात. तकतीथ 
यांच ं हणण ंअसं होतं की या सग या पिरषदांम ये सगळी सनातनी मडंळी येत असत आिण 
सधुारणां या बाजनेू कोण असत तर तकतीथ, केवलानंद सर वती, पाठकशा ी आिण काही 
वेळेला तकतीथ, रघनुाथशा ी कोकजे, द री, पां. वा. काण ेइ. या वादिववादात सनात यांची 
बाज ूजनुीच होती, पण ते न या न या यिु वादा ारा आपला मु ा सतत मांडायच.े उदा.शा ीज नी 
असा एक  उपि थत केला होता की उपिनषद असं सांगतात की सव माणसं एकच आहते. 
शा ीजी पढेु जाऊन असं हणाले की सव माणसं एक आहते हणजे ते ा ण आहते. सग या 
माणसांना ा ण हणायच ेकी नाही हा धमशा ातील वादिववादाचा  आला. शा ीज चा 
याचा आधार काय होता? एक आधार सांिगतला. भगृ ूआिण भार ाज यां या संवादाचा ितथे 
शकंराचायाचा दाखला काय होता की या गो ी अपौ षेय आहते यांची चचाच नाही ‘तक  
अ ित ानम’् असं शकंराचायाच ंवचन आह.े एका ट यानंतर तकाचा उपयोग करायचा नाही. मग 
कशाचा उपयोग करायचा? जे अपौ षेय आह े याला मा यता ायची या यात बदल करायचा 
नाही. आिण शकंराचायाचा मु ा हा या सग या चचाम ये शवेटचा हणनू सनात यांकडून 
वापरला जायचा. शकंराचाया या श दाला जे पािव य आह,े जी मा यता आह ेती कुठेही बािधत 
होता कामा नये अशी भिूमका सनातनी मडंळी या वेळी मांडत असत. एका चचम ये अशाच 
प तीची चचा सु  झा यावर शा ीज नी पिह यांदा असं मांडलं की शा ां या रचना या 
दीघकाळ चाल ूअसणा या रचना आहते. कोणाही एका य ीने संपणू धमशा  िलिहलेलं 
नाही. अनेक शतकं धमशा ाच ेकाम चालत आले आह.े अनेक िव ान पंिडत, शा ी ह े
सगळे या यात सहभागी होते आिण आपापली भर घालत असताना यांनी यांच े ि कोन 
या याम ये आणलेले होते. हणनू तु हाला स या या शोधासाठी तीन गो ची गरज लागणार 
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आह.े शा च ेश द असे होते की ‘राईट ि हजन’, ‘राईट नॉलेज’ आिण ‘राईट क ड ट’ ह े
तु हाला हवं असेल तर तु हाला िचिक सा क नच िनणय यावा लागेल. िचिक सेचा आधार 
बदललेले कालमान नवे  हाच असेल. सव माणसे ा ण आह.े यांनी ा णां या कारच े
उदाहरण घतेलेले आह.े चार कारच े ा ण आपण िवचाराथ घऊे- सार वत, मिैथली, उ कल 
ा ण, कोकण थ ा ण. ा णांच ेआणखी कार आह ेतो भाग वेगळा. पण ह ेिवचारासाठी 

घतेले. शा ीज च ं हणण ंकाय होतं की यातील जे सार वत आहते ते सर वती नदी या काठी 
राहणा या लोकांना सार वत हणतात. िमिथली नगरी या आसपास राहणारे हणनू मिैथली, 
कोकण पिरसरात राहणारे ते कोकण थ, उ कल दशेांम ये राहणारे ते उ कल. पण ते ा णच 
आहते. यामळेु सगळे ा ण आहते. दसु या बाजनेू वण आिण कम याची फारकत शा ीज नी 
सचुवली आह.े वण आिण कम का वेगळे आहते? तर शा ीज च े हणण ंअसं आह ेकी कमाने 
वण ठरतो. यां या सधुारणमेधला जो सगळा वाद-िववाद आह ेतो या यावर जोडलेला आह.े 
तो गांधीशी केले या अ पृ यता संदभात असो, राजगोपालाचारी आिण गांधी यां या मलुा या 
िववाहा या िनिम ाने केलेला िवचार असो, इथे मु ा हा कम आिण वण यां या फारकतीशी 
जोडलेला आह.े जे हा एका चचत ह ेमांड यानंतर शा ीजी असे हणाले की शकंराचायाचा 
मु ा जरी शवेटचा काढलेला असला तरी शकंराचाय ह ेतमु या-आम यासारखचे म य गहृ थ 
होते. शा ीज या एवढ्या एका िवधानाने ती सभा चडं तापली. शकंराचायाना म य मानव 
हणणारा हा कोण ? अशा त हचेा एक पेच या सभते िनमाण झाला. सभा उधळली जाणार 
की काय ? सनातनी मडंळी बाहरे पड या या मडूम ये होती, पण केवलानंदांनी ितथे म य थी 
केली आिण असं सांिगतलं तु ही तमुच ं हणण ंमांडा. ल मणशा नी पवूप  मांडला आह.े 
उ र प  मांड याची तु हाला संधी आह.े पण ते काही या मडंळ ना नीटपण ेजमलं नाही. या 
सग यांम ये जनेु धमशा ी पंिडत जु याच अपौ षेय यिु वादावर हणण ेमांडत होते ितथे 
शा ीज नी पिरवतनवादाची नवी भिूमका या धमसधुारणां या चचम ये यां या कालखडंात 
िव  केली असं आप याला हणता येईल. शा ीबवुा या अथानं पिरवतनवादी आहते
पिरवतनवादाची प त काय होती? जु या धमशा  प तीने पाहणारे लोक घटनांची 
मवारी पाहतात, या घटना अितपिव  मानतात, पिरवतन प तीत असा िवचार केला जात 

नाही. ते घटना मानतात पण ती मवारी पाहतीलच असं नाही. याऐवजी काय पािहले जाईल? 
िविवध कालखडंाम ये होत असणा या बदलांचा अ यास हा यात ामु याने केला जातो. 
या येक कालखडंाम ये दवेाची संक पना, िव ाची संक पना, सं कृतीची संक पना आिण 
िवचार आिण यवहार या यातील बदल पािहले जातात. हणजे येक कालखडंात कदािचत 
दवेाची संक पना बदलत चाललेली आह.े का बदलती आह,े का बदलावी लागली ह ेजर 
पाहायच ंअसेल तर या काळातील बदलांचा अ यास करावा लागतो. हणनू पिरवतनवाद जो 
तकतीथानी मांडला तो यासाठीच मांडला की सव शा  िविवध काळाम ये व िविवध भागांमधनू 
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िलिहली गेली आहते. आप या धमशा ाच े वैिश ्य ह ेकी भारता या िनरिनरा या भागांत 
िनरिनरा या मतृी कायाि वत हो या. मनु मतृी, भगृु तुी, दायभाग, िमता रा इ. या सग या 
या मतृी आहते या िनरिनरा या भागात पसरले या हो या आिण यांना अनयुायी होते. या 
प तीने य  जग याचा यवहार करणारे सामािजक गट अि त वात होते. ह े ादिेशक व 
वैिव यातनू या सग या आचार-िवचार, आहार-िवहार यां या संक पना तु हाला वेगवेग या 
िदसतात. तसंच वैिव य तु हाला या धमशा ा या चचाम ये िदसतं. हणनू शा ीज नी असं 
उदाहरण िदलं एका पिरषदते की मलुी या ल नाच ंनेमकं वय िकती? मनु मतृी एक वय सांगते, 
दसुरी दसुरे वय सांगते, आणखी एक ितसरं वय सांगते, कोणी दोन सांगतं, कोणी चार सांगतं, 
कोणी आठ सांगतं. एखा ा मतृीत असं िदसतं की मलुगी वयात आ यािशवाय ितच ंल न क  
नये. वयात ये याच ंवय कोणतं असाही  उपि थत झाला. मग कोणतं वय मलुीच ंल नासाठी 
माण मानावं असा  शा ीज नी उपि थत केला.
या सग या चौकटीत बिघतलं तर शा ीज या मता माण ेआठ या वष  मलुीच ंल न 

करावं, पण यावर ते ि थर रािहले अशातला भाग नाही. वातं यो र काळात ही भिूमका घतेाच 
आली नसती आिण यांनी घतेलेलीही नाही. पण धमशा ा या चौकटीम ये धमशा ांचा 
अ वयाथ लावायचा, तमुचीच वादिववादाची प त वापरायची पवू प  - उ र प  आिण 
वैिव य काय आह ेयाच ेयिु वाद करण ंह ेएका अथाने बु ीची एक चडं चमक आिण बौि क 
िवलास या काळात शा ीज ना करता आला ह े यांच ंबौि क कतृ व मा य केलं पािहजे. 
हणजे रणांगण तमुच,ं शा  तमुच,ं संवादाची प त तमुची पण अ वयाथ काढ याच ं वातं य 
आम याकडे असलं पािहजे. हा अ वयाथ काढ याच ेजे वातं य आह ेह ेखरं तर भारतात या 
सग या धम वातं याचा आधार आह ेह ेआप याला ल ात घतेलं पािहजे. पढेु गांधीज शी 
झाले या चचाम ये या गो ी पाहता येतात. हणनू बदलांचा अ यास पिरवतनवादी माणसू 
करतो आिण धमवचन यामागील ेरणा आिण संदभही तो पाहतो. जसं आज आप याला मािहत 
आह ेकी रा यघटनेचा अ वयाथ लावताना सु ीम कोट सु ा घटनेमागच ंमळू योजन काय 
होतं, ि पिरट काय होतं, ह ेपाह यासाठी घटना सिमतीतील सग या चचच ेखडं ह ेआधाराला 
घतेे. कारण ितथे जी भाषण ेझालेली आहते येक कलमावर या यामधनू घटनेच ं ‘ि पिरट’ 
काय आह,े या कलमा मागच ं योजन काय आह ेआिण या योजना या संदभात आलेली 
घटनादु ती यो य आह ेकी नाही ह ेआजही पािहलं जातं. एका अथानं तीच प त शा ीज नी 
आरंभापासनू वापरली आह.े हणनू धमाची ेरणा, योजन आिण धमाचा यवहार या याम ये 
आप याला फरक करता यायला हवा, असं यांच ंदसु या बाजलूा हणण ंआह.े

अशा पिरषदा करत करत तकतीथानी एक सात िदवसांची अिखल भारतीय ा ण पिरषद 
भरवली बनारसला. या पिरषदलेा ते गेले होते आिण सातश े ा ण पंिडत या सभलेा आले 
होते. बहुतांश सगळे अ वल सनातनी याला हणता येईल असे होते. सव धमवा य अपौ षेय 
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आह.े कोणताही बदल आ ही वीकारणार नाही अशा त हचेी भिूमका घणेारे सगळे लोक. या 
पिरषदमे ये िरफॉमची भिूमका मांडणारे चौघचे जण होते - तकतीथ, धमरह यकार के. एल. द री, 
पाठकशा ी. ही पिरषद सु  हो यापवू  या िवषयावर वादिववाद चचा घडाय या. या यासाठी 
या काळात समयबंध नावाची एक प त अवलंब यात यायची आिण या समयबंधाचा मसदुा 
दो ही प ांनी एकमकेांना ायचा आिण या यावर एकमत झाले तर तो वाद-िववाद पढेु जाणार. 
ह ेसमयबंध काही िठकाणी जमले नाहीत. सनात यांनी या यात मु ाम खोडे घातले आिण 
काही िठकाणी वेग या भिूमका घते या. यामळेु नािशक या पिरषदते समयबंधाम ये दु ती 
सचुव यामळेु तकतीथाबरोबर जे तीन सहकारी होते या तीनही सहका यांना सभतेनू ह पार 
केलं. शा ीबवुा एकटे िक ला लढले. यांना केवढे यास पडले असतील याची क पना करता 
येईल. धमशा ाच ंसगळं अवगाहन क न यांना सगळं मांडावे लागले. ितथे यांनी ह े  
उपि थत केले होते. सव ा ण आहते असं का नाही हण,ू कमाचा आिण वणाचा संबंध 
काय असा  शा ीज नी बोधक या ना याने िवचारलेला िदसतो. भौितकवादी नसतानाही 
धमसधुारणा कशा कारे करता येईल ह ेजे आ हान होते ते शा ीज नी या प तीने पेलले असं 
आप याला हणता येईल.

शा ीज या कायाचा दसुरा भाग आह ेशा ाथ तो अ पृ यते या शा ाथा या संदभात 
आह.े गांधी येरवड्या या तु ं गात असताना उपवास करत असताना अ पृ यतेला धमशा ाचा 
पािठंबा आह ेका यांना तपासायच ंहोतं. यासाठी यांनी वाईला केवलानंदकडे िनरोप पाठवला. 
केवलानंद, ल मणशा ी जोशी, द री, पाठकशा ी, भगवानदास ही मडंळी येरवड्यात 
जमली. ितथे आधी सनातनी गोटातली मडंळी भटेली. यांनी गांध ना ताकीद िदली की तु ही 
कोणा यातरी नादाला लागनू धमशा ात बदल कराल आिण अ पृ यते या संदभातील भिूमका 
मांडाल तर ह ेआ ही खपवनू घणेार नाही. ते आ हाला मा य होणार नाही. ही मडंळी गे यानंतर 
यांनी या धमपंिडतांशी चचा करायची अशी गांध ची क पना. या यातनू काय िनणय येतो 
तो बघायचा. तेथेही समयबंधाचा  आला आिण समयबंध कर यासाठी जो मसदुा िदला 
या यात यांनी एका ओळीचा बदल केला. अ पृ यतेला मा यता आह ेकी नाही असं हणत 
असताना कुठले अ पृ य असा या शा ीजी व इतर मडंळ या मनात  होता. हणनू यांनी 
एक वा य या यात असं घातलं की ‘आज’ यांना अ पृ य हणतात या जाती’. ‘आज’ हा 
श द आह ेतो या सनात यांना खटकला आिण यांनी समयबंध उधळून लावला. ते चचतनू 
िनघनू गेले. मग गांध शी चचा करत असताना तकतीथानी शा ा या आधारे दाखवनू िदले 
की आज अ पृ य हा वगच नाही. शा ीज च ं हणण ंअसं की ा ण, ि य, वै य, शू  ह े
चार वण ती वण यव था. पंचम वण जो आह े या या पढुचा तो अ पृ यांचा तो चांडाळांचा 
आह.े पण चांडाळ कोणाला हणायच ं? धमशा ात तर ितलोम िववाहातनू जी संतती िनमाण 
होते ती चांडाळ. पण ितलोम िववाह कोणाच?े तर उ च वणातील ी व शू  वणातील पु ष 
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यां या संबंधातनू िनमाण होईल ितला दजा चांडाळ आह ेती आता होतच नाही. यामळेु तो वग 
अि त वात नाही. तु ही याला महार - मांग, ढोर, चांभार हणता यांना नेमनू िदलेली काम ं
आहते. यामळेु ती ु  वणाचा भागच आहते. यामळेु महार-मांग, ढोर, चांभार ह ेजे आहते 
ते अ पृ य नाहीत. यामळेु या सग यांना वण यव थेनसुार सगळे अिधकार ा  होतात असं 
शा ीज नी आपलं हणण ंमांडलं आिण ह े िस  के यानंतर सु ा काह या मनात थोड्या 
शकंा हो या. यांनी असं हटलं की ते अ व छ राहतात. अ व छ यवसाय करतात. याला 
शा ीज नी असं उ र िदलं की यवसाय समाजाची गरज आह.े भगंीकाम असेल, झाडूकाम 
असेल या गो ी जर के या नाहीत तर समाजाच ंआरो य नीट राहणार नाही. कुणी तरी ह े यवसाय 
के यािशवाय भिूमका सग यांना पटली. यावर स ा झा या. याचा एक मसदुा तयार कर यात 
आला. धमशा ाचा आधार अ पृ यतेला नाही अशी भिूमका यायला गांधी मोकळे झाले. 
गांधी असं हणाले की उ ा धमशा  जरी अनकूुल आह ेअ पृ यतेला असं सांिगतलं आिण 
िस  केलं तर मी धमशा  ओलांडूनही पढेु जायला तयार आह.े यां तकतीथाचा बोधक 
हणनू असणारा सगळा खटाटोप आह े वातं यपवू काळातला. िहदं ूधमा या चौकटीत राहून 
कालोिचत प तीने बदलासाठी वापरलेली प ती जनुीच आह,े या काळातीलच आह ेआिण 
यिु वाद करताना धमशा ाचा अ वयाथ कसा लावायचा याच ं िवपलु वातं य शा ीज नी 
घतेलं आह.े राजगोपालचारी व गांधी यां या मलुांचा िववाह करायचा ताव गांध कडे आला, 
तो गांध च ेसे े टरी महादवेभाई दसेाईनी यां यामाफत. गांध चा मलुगा आिण राजगोपालाचारी 
यांची मलुगी असा तो िववाह होणार होता. दोघांनी एकमकेांना पसंती िदलेली होती पण िववाह 
हावा की बौि क होऊ नये यासाठी गांध नी सु ा मा यता ायला तीन वष घतेली. यांना 
याच ेपिरणाम तपासायच ेहोते होणारे आिण काशी या पंिडतांनी यांना सांिगतले होते की हा 
ितलोम िववाह आह.े या यातनू िनमाण होणारी संतती चांडाळ असणार यामळेु यात पडू नका. 
धमशा ाचा अवमान करता कामा नये. या सग या ग धळात गांधी असताना शवेटचा भाग 
हणनू यांनी तकतीथाचा स ला घतेला. तकतीथ असे हणाले की यात काहीच अडचण नाही.
या बाबतीत तकतीथ यांचा यिु वाद असा होता-
The social system based on the consideration of varna has been 

undergoing a continual evolution over many centuries since that time of 
Shankaracharya. Both Rajgopalchari and you are well educated. In fact, 
both of you are lawyers by training and have cultivated similar values with 
respect to religion and social development. Both of you also hold similar 
political views with an unwavering commitment to the freedom of our 
nation. By all consideration, you practically belong to the same varna. I 
therefore donot consider this marriage as a pratiloma vivah. It is a marriage 
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between families of similar varnas in perfect accordance with the Shastras 
(Swimming Upstreams : Laxman Shastri Joshi and The Evolution of Modern 
India by Arundhati and Ashok C. Khandakar, Oxford Publication 2019 - 
page 74)

तकतीथा या या स यानंतर हा िववाह १६ जनू १९२३ साली झाला. ह ेल न लावायला 
काशीच ेपंिडत तयार न हते हणनू या ल नाच ंपौरोिह य शा ीज नी केलं. यानंतर  आला 
सोरटी सोमनाथ मिंदरा या संदभातला. हा  वातं यानंतर आला. सोरटी सोमनाथ मिंदराचा 
जीण ार करायचा होता सरदार पटेलांना. (शासना या सहभागिवना हा हावा ही गांधी, नेह ं ची 
भिूमका होती) या वेळेस शा ीजी रॉयवादा याही पलीकडे जाऊन एका वाय  य ी या 
भिूमके या ीने समाजाचा िवचार करत होते. मा सची िवचारप ती यांना पटली होती तरी 
संक पनांची वाय ता यांनी मा य केली होती. हणनूच मा सवाद सगळा या सगळा पटलेला 
न हता. हणजे यांची जी या वेळची बौि क अव था आह े ती वातं यपवू काळातील 
बौि क अव थेपे ा वेगळी अव था आह.े ितथे  असा िनमाण झाला की १९५० साली 
मृ यू या अगोदर १९४८ पासनूच के. एम. मु शी आिण सरदार पटेल यां या मनात या मिंदराच ं
पनुिनमाण हावं. तो रा ीय अि मतेचा भाग आह.े पण या मिंदराच ंपनुिनमाण करावं, मतू ची 
मोडतोड झालेली आह ेितथे ितची ित ापना केली पािहजे. या यासाठी एक िबगर शासकीय 
ट िनमाण झाला होता. या माफत पैसे िमळव याच ेही काम चाल ूहोते. मिंदर पनुिनमाणाला 

गांधीज चा ही िवरोध न हता. गांध नी यांना एवढेच सांिगतले की शासनाकडून एक नवा 
पैशाचा िनधी तु ही यायचा नाही, कारण ह ेधमाच ंकाम आह े याचा शासनाशी काही संबंध 
नाही. पण ह ेजे नवं मिंदर होईल ते सवाना खलेु असणार. पवूा पृ यांना खलंु असणार होतं आिण 
इतर धम य लोकांना सु ा. ह ेजाहीर झा याबरोबर या मिंदराला गजुरातमधील सनात यांकडून 
िवरोधाला सु वात झाली. सगळं ठर यानंतर या सबंध ित ापनेच ंपौरोिह य कोणी करायच ं
हा  उपि थत झाला. सव मिंदर तु ही इतर धिमयांना, पवूा पृ यांना, ले छांना, चांडाळांना, 
शू ांना खलंु करणार यामळेु या मिंदराची पायाभरणी िकंवा ित ापना आ ही करणार नाही. मग 
या कामासाठी पु हा तकतीथाची आठवण झाली. १९५१ साली या मिंदरा या पनुिनमाणाचा 
काय म तकतीथ व केवलानंद यां या पौरोिह याखाली पाच िदवसांचा समारंभ पार पडला. या 
पाच िदवसां या सग या िवधीचा पिरणाम हणनू शा ीज ना चडं पैसा दि णे या पाने दऊे 
केला. यांनी यातला एकही पैसा घतेला नाही. एक पया मानधन घतेले आिण बाकीच ेपैसे 
सं कृत महािव ालय उभार यासाठी यांनी परत केले.

सोमनाथचा  एका बाजनेू सटुला, पण दसु या बाजलूा मी मघाशी हणालो शा ीज ची 
या वेळी बौि क अव था कुठ याही वादाशी संबंिधत न हती अशातला भाग नाही, मा सवाद, 
रॉयवाद या या पलीकडे. यांच ेरॉयवादी प ातील सहकारी होते गोवधनदास पािरख आिण 
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इतर यांनी शा ीज ना  िवचारायला सु वात केली की, तमुचा ‘से यलॅुिरझम / जडवाद’ 
कुठे गेला? तु ही या मिंदरा या जीण ारा या काय माला कसे गेलात? ते असं हणाले की, 
या दवेळाचा जीण ार झाला ते दऊेळ सग या जाती-धमासाठी खलंु होणार आह ेही गो  
मळुात से यलुर आह.े आप या से यलुर रा यघटने या िनयमानसुार अशा मिंदरांचा जीण ार 
करण ंगैर नाही. खरा यिु वाद असा होता की या कार या गो ीमळेु जर दब या गेले या 
समाजावरची काही दडपण ंदरू होऊन यांना इतरां यात िमसळ याची संधी िमळत असेल तर 
यासाठी आप म हणनू या कामात पड यात काहीच हरकत नाही. तसं होणार असेल तर ते 
काम करावं नाहीतर क  नये. याचा अथ असा की ॅगमिॅटक िकती राहायच,ं वैचािरक जड व 
िकती बाळगायच ं याचा एक िववेक शा ीज या एक बोधक या पांम ये आप याला 
यािनिम ाने िदसतो. याची याची मांडणी पण अशीच िदसते की जर दिलतांना आिण इतरांना 
मिंदर वेश िमळणार असेल तर ह ेकरायला काहीच हरकत नाही. कारण धमशा ाचा अथ 
आपण या प तीने लाव याची समाजाला सवय लावायला हवी.

हा जो पेच आह ेशा ीज या पढेु िनमाण झालेला हा पेच वातं यो र काळात स री या 
दशकात सु ा पिरवतनवादी चळवळी पढेु िनमाण झालेला होता. मिंदर वेशाची आदंोलनं 
करावी की क  नयेत? ‘एक गाव एक पाणवठा, एक गाव मसणवटा’ ही आदंोलनं जशी झाली 
स री या दशकाम ये तशी मिंदर वेशाची पण आदंोलनं झाली. कशाला मिंदरात यांना जायला 
लावायच,ं पु हा जु या परंपरेत अडकायला लावायच ंअसं मानणारा एक वाह होता. पण ितथे 
दिलतांची इ छा-आकां ा, यांचा ह क याचा संबंध जर ल ात घतेला तर यां यासाठी 
मिंदर वेश हा यांना जर स मान वाटत असेल तर या स मानासाठी तु ही यात सहभागी 
हायला पािहजे अशी भिूमका समाज पिरवतना या चळवळीम ये सु ा घतेली गेलेली आह.े 
मिहलांनी शिनिशगंणापरू मिंदरात जावं? या वेळीही काही लोक असं हणाले की या तांम ये 
पु हा कशाला मिहलांना अडकवता? ितथे भिूमका या तात अडकायच ंकी नाही हा  या 
मिहलेचा असतो मळुात ितचा स मान काय तर ितला जर वाटत असेल तर ते कर याचा ितचा 
घटना मक अिधकार आह.े तो जर कोणी नाकारत असेल यासाठी तु ही स या ह करणार की 
नाही करणार असा तो  आह.े तो शा ीज या काळात होता तो आप याही काळाम ये 
आलेला आह.े

यामळेु शा ीज या बोधना या भिूमकेब ल िवशषेतः वातं यपवू काळात या 
भिूमकेम ये दोन गो ी ठळकपण ेिदसतात. एक कम आिण वण याची सांगड तोडत आहते ती 
पढेु गांध याही कायकाळात िदसते. वण यव थेतील उ च-नीचता न  कर याचा य न करत 
होते. याच ंएक बीज पाहायला िमळते. कम आिण वणाचा संबंध लावला पािहजे असं नाही. 
दसुरं तु ही िविश  िवचार णाली घऊेनच सधुारणा करता येते असं नाही. काळा या ओघात 
िनमाण होणारे  आिण यांना उ रं शोधताना जे बदल होतील ते बदलही तु हाला वीकारता 
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यायला पािहजेत. कारण याच ंअसं हणण ंकी धम हा समाजात राहणारा घटक आह.े तो नाहीसा 
होणारा घटक नाही. जोपयत धम आह,े धािमक माणसं आहते तोपयत या िवषयीच े  उपि थत 
होणार. या ांना सु ा याच कारे आप याला त ड िदले पािहजे. यामळेु ह ेसगळं जे बोधन 
आह े यात यांनी िहदं ूधमाच ेरणांगण सोडलं नाही. या यासाठी यांना धमातर करावं असंही 
वाटलं नाही. जडवाद वीका न या वेळेला ते एका अथानं पणूपण ेनाि तक झालेले होते, 
ते हा यां या घराम ये असणारे दवे यांची पजूाअचा कोण करणार? आपण तर करणार नाही 
हणताना यांनी आिण यां या प नीने ठरवनू एके िदवशी या सव दवेांना कृ णे या पा याम ये 
यथासांग िवधी क न कृ णते सोडून िदलं. इथपयत यांनी धािर  केलेलं आह.े असा माणसू या 
वेळी जडवादी असणारा, नंतर ते हणाले, “मी आता जडवादी रािहलो नाही. नंतर या काळात 
यां यात वैचािरकतेचा ट पा हा नागाजनुाकडे जाणारा आह.े पण या या पलीकडे काय 
आह ेह ेआप याला माहीत नाही. यामळेु असं हणता येतं आप याला की तु ही आि तक 
असा, परुोगामी असा, से यलुर असा, धमा या संबंधांम ये तु हाला भिूमका घतेाना तारत य 
बाळगायला पािहजे. अनिुचत काय आह ेहहेी पाहता यायला पािहजे. आिण समाजाची गरज 
काय आह ेहहेी पाहता यायला पािहजे. या सग याची सांगड शा ीज या परुोगामी बोधक 
भिूमकेत िदसते. हणनू यांना परुोगामी बोधक असं हणता येतं.’’

वैचािरक वास व फल ुती
भौितक ि कोण यांचा जवळपास वीकारायचा कालखडं हा १९३० पयत िदसत नाही. 

यां या वतः रे यांनी या मलुाखती घते या यात हटलं आह ेकी जेलम ये गे यानंतर यांच ं
मा सवादाच ंवाचन सु  झालं. भु कुटे वगैरे मडंळी ितथे होती आिण यातनू काही ंथ यां या 
हाती लागले. मिॅनफे टो असेल िकंवा अ य काही. पण या सग यांमळेु नवा ि कोन आिण 
नवा िवचार यां या डो यात िशरलेला आप याला िदसतो आिण भौितकवादाकडे ते वळलेले 
िदसतात. या भौितकवादाशी जोडलं जात असताना यांना मा सवादाची जाणीव झा यानंतर 
की मा सवादाचा िवचार आ यानंतर यां यापढेु दोन-तीन पयाय उपल ध होते. यांना असा 

 िवचारला होता की पवू आिण पि मे या िवचारप तीम ये तु हाला फरक काय िदसतो? 
या वेळी यातनू पयाय पढेु आलेले िदसतात. एक तर पि मकेडे ान-िव ानाच ंअनसंुधान 
नवीन िस ांताशी लगेचच जोडलं जातं. मागच ंसगळं िस ांतन या काशात पटकन पािहलं 
जातं आिण ते टाकाऊ ठरत असेल तर ते लोक टाकाऊ ठरवनू मोकळे होतात. दसु या बाजलूा 
पवू पारंपिरक िनकष बाजलूा सारायच ेआिण नवीन िव ान आिण ाना या संदभातले िस ांत 
फ  चाल ूठेवायच ंअशी पयायाची परंपरा यांनी सांिगतली होती. आिण ितसरा भाग असा होता 
की परंपरेला िवरोध तर करायचा, पण परंपरा पणू टाकायची नाही आिण या चौकटीम ये न या 
गो कडे न या ीने बघायच ंआिण शवेटचा पयाय यांना उपल ध होता या याम ये परंपरेशी 
जळुवनू घणे ंआिण ितला आधिुनकतेला स मखु करण ं हणजे पु हा रानड्यां या संबंधातला मु ा 
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येतो तर तो यांना जा त भावलेला आह ेअसं मला वाटतं. आिण पढेु यांनी असंही हटलं आह े
की एका िठकाणी की भारतीयांना हा पयाय जा त भावतो. परंपरा न सोडता ित याशी संवाद 
करण ंआिण आधिुनकतेकडे ितला वळवण ंया मागानं जाण ंभारतीयांना जा त मह वाच ंवाटतं 
असं हणनू यांनी वतःलाही या े ांम ये बसवलं आह.े मग या सग या समाजपिरवतनाचा 
काहीतरी उ शे असला पािहजे तर तो कोणता तर यांनी असं हटलं की मला बोधनाच ं
म यवत  सू  सापडलं ते सग या मानवजातीची एकता या काराच ंते सू  आह ेआिण ते सा य 
कर यासाठी मग मा सवाद आिण भौितकवाद या िवचार णालीचा एक ह यार आप याला 
उपल ध झालं असं िदसतं.

याचवेळेला यांना असं िदसलं की यरुोपातील आ मक रा वाद यरुोपात िनमाण होणारा, 
भारतातील आ मक िहदंु ववाद आिण आ मक इ लाम या सग यां या मयादा आिण धोके ह े
जाणव यामळेु यांना या उ शेाकडे जाण ंअवघड आह ेयाची जाणीव झाली, पण जावं लागणार 
ह ेतर न की आह ेआिण ितकडे जायच ंअसेल तर हळूहळू तु हाला परंपरा आिण आधिुनकतेचा 
जो वास आह ेतो ट याट याने करावा लागेल, ही एक म यममाग  इ हो यशूनरी भिूमका 
यावी लागली.
१९८३ साली शा ीज नी ‘भारत रा ा या उभारणीची ि या’ या िवषयांवर दोन या याने 

मुबंईत िदली. यातही भारतीय रा वाद हा यरुोिपयन रा वादापे ा कसा वेगळा आह ेह े यांनी 
दाखवनू िदले आह.े वातं य चळवळीतनू व संिवधानातनू िन प न झाले या रा वादाची यांनी 
भलावण केली आह,े ह ेल ात ठेवायला हवे. एका मलुाखतीत यांनी असं हटलं आह ेकी 
मी अ या मवादीही नाही, भौितकवादीही नाही या या पलीकडे मी गेलो आह.े पलीकडे 
जा याचा संदभ यांनी नागाजनुाचा िदलेला बु ाचा, पण मला तो धसूर वाटतो कारण या या 
पलीकडे काय आह ेहा  पु हा अपरुाच राहतो. शा ीबवुां या लेखनातही तो तसा अपरुाच 
रािहला आह ेअसं मला वाटतं. दसुरं यांनी या ाला उ र दतेाना असं हणत होते की 
वैरा य ी वीकारायची असेल तर अमकुच िवचार कशाला हवा. िववेकवादावर आधारलेली 
कोणतीही िवचार णाली घऊेन तु हाला वैरा याकडे जाता येतं आिण नाि तक माणसालाही 
मो  धमाचा अिधकार अस ूशकतो. हणजे मो ा या क पनेब ल सु ा काय हणायच,ं मो  
हणजे नेमकं काय ितथे कुठेतरी अपरेुपण जाणवलं. िव ल रामजी िशं ांनी मो ाब ल व छ 
भिूमका घतेलेली होती की मनाची स न अव था या या कारणाने या या गो ीतनू होते 
अशा सग या गो ी मो ात समािव  करतो. तसे मला यात िदसत नाही. ह ेपरंपरेचा अ यासक 
असणा या माणसाला मो  हणजे काय ? कमबंधन, संसारबंधन यातनू सटुका हवी असेल तर 
वैरा याकडे तु हाला वळावं लागतं. मग वैरा याकडे न वळता सु ा यातनू सटुका करता येते का 
की वैरा याकडे वळला की मग जी बंधनं तमु यावर माणसू हणनू आलेली आहते. याचा तु ही 
याग करणार का? केला पािहजे का ? याची आव यकता काय? ह ेजे सगळे  उपि थत 
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होतात याला कुठेही यां या जडवादा या िववेचनाम ये फारसं उ र आह ेअसं मला वाटत नाही.
मा सचा भाव पडला असं आपण हणतो आिण यांनीही हटलेलं आह ेभौितकवादाचा. 

पण ितथेसु ा याला आपण हातच ंराखनू हणतो तशी मला यांची पोिझशन िदसते. हातच ं
राखण ंयाचा अथ ते असं हणतात की भौितकवाद वीकारताना याची मीमांसा ॉडली पटली. 
मला हणजे मी मीमांसेची प त हणनू पण सग याच गो ी जशा या तशा मला मा सवादातील 
वीकारता आ या नाहीत आिण येत नाहीत. कारण, संक पना आिण िवचारांचा यवहार या 
या गो ी रॉय या संदभात आ यानंतर आिण आधीपासनू जे िदसतंय याम ये ते असं हणाले 
की यांची वाय ता मी नाका  शकत न हतो. यामळेु ाचीन ीसमधली कला असेल िकंवा 
आिदम अव थेतील माणसां या कला असतील, संगीत असेल याचा कुठेच भौितकवादा या 
ीने उलगडा आप याला करता येत नाही िकंवा यटून या संशोधनाचा उलगडासु ा 

भौितकवादा या चौकटीत बसत नाही. कुठेतरी यां या डो याम ये मा सची जी िवचारमीमांसा 
आह े या याब ल काही शकंा यांनी उपि थत केले या आहते. यामळेु ते मा स हा सापे  
प तीने मू यांचा िवचार करतो आिण मू यांचा काही भाग शा त असतो असं शा ीबवुा 
मानतात. सगळीच मू यं सापे  प तीने आप याला पाहता येत नाहीत. अशा कारची एक 
मीमांसा यांनी यात फार मांडलेली आह.े मा सवाद नाकार याच ेएक भारतीय संदभातील 
कारण यांनी एक असं िदलं होतं की भारतात कामगारवगाची सं याच परेुशी नाही तर तो  
इथे ततु असचू शकणार नाही. या ीने कदािचत माओ या शतेकरी संबंधीची सहानभुतूी 
मला यां या मा सवादांम ये जा त िदसते.

तु ही रॉयकडे का वळलात असा  जे हा यांना केला ते हा यांनी यांची येयिन ा, भ कम 
बौि क मांडणी वगैरे सांिगतलं, पण दसु या बाजलूा रॉय या िवचारामधनू भौितकवादाची एक 
घ  बांधणी यांना जाणवली. याच ंआकषण यांना जा त आह ेअसं या याम ये िदसतं. रॉय 
याच ंह ेआकषण का जा त तर रॉयम ये आिण मी मघाशी हणालो तसं शा ीबवुां या डो यात 
असणारा जो मु ा होता की संक पना आिण िवचार यांची कायकारी अस याची जी गो  आह ेही 
वाय  आह.े याला या चौकटीम ये बांधता येत नाही. या कार या भिूमकेत अस यामळेु रॉय 
आिण यांच ंएका अगंाने ितथे एक पता झालेली िदसते. तसं बिघतलं तर ते पढेु मा सवादा याही 
पलीकडे गेले आहते. िबयाँड माि सझम हा जो भाग आह.े रॉय या ां याम ये तो शा ीबवुांनी 
वीकारलेला आह.े एका अथाने मा सचा भाव काही अशंी दाखवनूसु ा िबयाँड माि सझम 
जायला हवं, जाता येतं आिण ह ेकरताना मग दसु या महायु ा यावेळी आप याला असे िदसत 
की पणूपण ेरॉयवादी पोिझशन यांनी वीकारलेली आह.े हणजे काँ ेसने राजीनाम े ावेत की 
दऊे नयेत, यु ाला मदत क  नये. फॅिसझम िव  लोकशाही असं ह ेयु  आह.े याच ंसगळं 
िव ेषण जे शा ीज नी केलं आह.े या याम ये ते असं हणतात की यु  ही िकतीही वाईट गो  
असली तरीसु ा काहीवेळेला ती अपिरहाय ठरते आिण लोकशाहीचा िवजय हायचा असेल तर 
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तो यु ानेच होणार अस याने फॅिसझमचा पराभव होण ंअ याव यक आह,े ही भिूमका रॉय यांची 
होती तशी यांचीही होती. या यानंतर ते या प ाकडे वळलेले आप याला िदसतात. १९३७ 
साली रॉय यांना पिह यादा भटेले यानंतर मा माने १९४८ पयत जवळपास प  िवसिजत 
होईपयत या प ाच े यांनी पणूपण ेकाम केलेले आह.े हा यां या वासातला मह वाचा भाग 
आह ेअसं मला वाटतं.

मा सचा िवचार हा २०० वषापवू या यरुोपीय समाजाला लाग ूपडणारा आह.े तो भारतीय 
िकंवा आिशयाई समाजांना लाग ूपडत नाही अशी एक स ल पोिझशन तकतीथानी याच ंशवेटच ं
जे अ य ीय भाषण झालं कलक याला यात घतेलेला आह ेआिण ितथे एक वेगळा बदल 
यां या भिूमकेम ये झालेला आप याला िदसतो. हणजे मा सचा भौितकवाद मा य केला 
तरी या याम ये समहू नावाची गो  आह,े समदुाय आह,े याच ंमह व आह ेआिण य ीपे ा 
काहीवेळेला ते समदुाय आिण यातनू घडणा या गो ी याला मह व या िवचारांम ये आह.े मग 
तो समाजवादाचा असेल, मा सवादाचा असेल, सा यवादाचा असेल. शा ीबवुांनी १९४८ 
या भाषणाम ये पिह यांदा असं केलंय की आ हाला आता मा सवादा या पलीकडे जायच ं
आह ेआिण पलीकडे जाताना पिहला जर भाग समाजाब लच ंजे हणण ंआह,े मा सवादी, 
समाजवादी यां या ि हजनमधनू यातनू य ी मु  करायची आह.े एका अथानं िल शेन हा श द 
यां या िवचारात आह.े बोधन काळाम ये य ी आिण ित यावर असणारी बंधनं धमापासनू 
मु  कर याची भिूमका होती. य ी ही मु  होईल धमापासनू आिण मु पण े यवहार करेल. 
उदारमतवादाम ये ती मु ता, करार वातं य, खाजगी मालकी यां याशी मान यात आली 
असली आिण समाजवादाम ये पु हा समहू आिण याच ंमह व आह े हणनू ते असं हणतात 
की आ हाला जसं या काळातील धमापासनू मु  होऊन य ी, य ी झाली. तसं आता 
सु ा आ हाला ही य ी समहूापासनू मु  करायची आह.े हणनू श द जे यांच ेअसे होते की 
ि हजन ऑफ सोसायटी िलबरेटेड ॉम कलेि ट ह ओ हर इिंडि ह यअुल. हणजे समदुाया या 
ऐवजी आता य ी वाय  असेल. समाजवादाच ं यगु आह,े सा यवाद आ मक आह.े 
यरुोपम ये शीतयु ा या या काळाम ये आिण सा ा याचा लय झालेला आह.े अशावेळेला 
मा सवादा या मलूभतू भिूमकेला छेद दणेारं िवधान हणजे भाषणच यांनी केलेलं आह.े य ी 
आ हाला मु  क न ितची वाय ता थािपत करायची आह.े या अगंाने यांनी आपली 
संबंध राजकीय मांडणी केली. राजकीय ्या ते कोठे ि थर झाले, तर नवमानवतावादा याही 
थोडं पढेु जाऊन सु ा यांच े रॉयशी मतभदे झालेले आहते ह े ात आह.े य ी पणू होण,ं 
वतं  होण ंआिण ित याच हातात रा यकारभाराची सू ं असण,ं मग प प ती वगैरे हा सगळा 
भाग यां या िववेचनात आह.े ितथे मग य ीच ंसावभौम व, य ीची वाय ता, य ी हीच 
सग या गो च ंमानदडं, य ी या वातं याचा िव तार असणारी रचना आिण सतत िव तार 
करणारी रचना हीच गती या कारची भिूमका राजकीय े ात यांनी घतेलेली आह ेआिण ती 
जवळपास पढेु कायम रािहलेली आह.े
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नंतर या एका लेखाम ये लोकशाहीची मीमांसा यांनी वेगळी मांडणी आह.े या यात 
ते असं हणतात. पिह या भिूमकेतील काही भाग यांनी ठेवला की प  ह ेश यतो नकोत 
आिण प ामधनू जे होतं ते प ाच ेबॉसेस िनमाण होतात, क ीकृत यं णा िनमाण होते, सामा य 
कायकता आिण प े ी यां यात नेहमीच अतंर पडतं. पु हा नागिरकांना रा यकारभारात या 
लोकशाहीम ये काही वाव िमळत नाही. या कारची एक भिूमका यांनी नंतर या काळातही 
मांडलेली आह.े यासाठी मग कोण या कारच ंमॉडेल वीकारावं ह ेपु हा ितथे संिद ध रािहलेलं 
आह.े हणजे जे. प . नी लोकसिम या आिण यांचा आ ह धर याचा काळ हा १९७४ ते 
८० या दर यानचा आह ेआिण या काळाम ये शा ीबवुा यवि थत सि य आिण िवचार 
कर या या पणू मतेचा अव थेत होते. पण याची दखल यां या लेखनात कुठे काही िदसत 
नाही. लोकसिम यांच ंकाय करता येईल िकंवा आपण याला य ी या हाताम ये रा ययं णा 
ायची हणतो ती रा ययं णा िनयं णात कोण या प तीने दतेा येईल याच ंकाही िव ेषण 

आिण िवचार यां या िववेचनात आढळत नाही.
भारता या ाचीन ामसं थांम ये जसं टागोरांनी हटलं होतं एके काळी की लोकां या 

हातात सगळा कारभार होता. हणजे शाळा असेल, िश ण असेल, यव था असेल आिण ह े
सगळं रा या या ता याम ये गेलं. ि िटश आ यानंतर वसाहतवादा या काळाम ये आिण रा य 
आिण लोक असं अतंर िनमाण झालं आिण एक टागोरांची मांडणी या संदभात होती. याचीपण 
दखल या यात घतेली नाही. वदशेी समाजाच े िनबंध वगैरे आहते टागोरांच ं ते शा ीबवुांना 
मा सवाद वीकार यानंतर या काळाम ये उपल ध झालेले असणार. अनेक गो ी या काळात 
उपल ध हो या, पण यां याकडून या पािह या गे या नाहीत की काय अशी शकंा यावी. 
अशीच शकंा टागोरां या बाबतीत आप याला घतेा येते.

िचिक सा यांनी केली आह ेपरंपरेची आिण या यात धमसधुारणचे ंआदंोलन, जातीसं था, 
जाितसं थेचा िनिम ाने िनमाण झालेले  या सग या गो ी यांनी आणले या आहते. एरवी 
ऋज ूवाटणारे शा ीजी िचिक से या बाबतीत परखड आिण थोडेसे आ मक (आ मकतेला 
मयादा आहते.) पण ते आ मक के हा होतात, तर ा णतेर चळवळीची मीमांसा करताना. 
‘ योती - िनबंधा’म ये यांची जी भिूमका आलेली आह े ती फु यांना सपोट कर याचीच. 
फु यांची भिूमकाच ते यो य ठरतात कालांतराने, पण ा णतेर चळवळीचा मृ य ू िकंवा ती 
कशामळेु लयाला गेली या यात एक कारण यांनी असे िदलं आह ेकी जाितिन ा, स ाकां ा 
आिण सरकारी पद ंया गो नी ा णतेर चळवळीच ेपढुारी सगळे बहकलेले होते आिण यांना 
काँ ेस प ाने, रा ीय चळवळीने या वेळ या, िगळलेलं आह ेआिण दसुरं िवधान यांनी असं 
केलं की रा ीय चळवळीने ा णतेर पढुारी सगळे िगळले.

भांडवलदार आिण जमीनदार यांना संर ण दणेारी ही रा ीय चळवळ अस यामळेु या 
चळवळीने खोटा म िनमाण केला. याचा एक संदभ फु यांनी १८८५ ला या प तीने एक 
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िववेचन केलं होतं की काँ ेसचा आिण सामा य शतेकरी पवू  ु  माणसाचा या अथानं काही 
संबंध नाही. ते कदािचत यां या डो यांसमोर आह ेआिण तेच िवधान जवळपास योती 
िनबंध १९३५-३६ या दर यानच ेआहते यात ते करतात. यामळेु रा ीय चळवळ हणजे 
स ासं मणाची चळवळ आह े आिण ा णतेर ह े या याम ये सामील झा यामळेु या 
चळवळीचा नाश झालेला आह ेआिण ा णतेरांना आप या अनयुायांम ये मानवी ह क, 
मानवी समता, ी-पु ष वातं य, समता यातील कुठलाही मु ा खोलवर पोहोचवता आला नाही 
अशी यांची त ार आह.े आता या त ारीशी सहमत हायला काहीच हरकत नाही. पण इथे 
दलु  शा ीज च ेझाले. यामळेु ा ण- ा णतेर चळवळ आिण ा णतेर हा श द वापरत 
असताना काळामधला एक संदभ किलयगुाचा आह.े यामळेु ा ण सोडून उरलेले सगळे 
शू ाितशू  आहते हणनू ते ा णतेर या प तीने पािहले गेले जरी असले तरी ा णतेरांम ये 
असणारे ह ेवग य अतंिवरोध आहते, उतरंड या याकडे शा ीज च ेदलु  झालेले आह ेअसे 
मला वतःला वाटतं. काँ ेसम ये ही मडंळी गेली नसती तर काय झालं असतं ?

ा णतेर प  अि त वात आलेला होता. १९१९ साली मॉ टे य ूचे सफड या सधुारणांनी 
ा णतेरांना राखीव जागा िमळाले या हो या, या जागेवर मराठ्यांनी िनवडणकू लढवावी. िव. 

रा. िशदंनाही आ ह झालेला होता की राखीव जागेवर तु ही उभ ेराहा. िशदं े हणाले की, मी 
राखीव जागेवर उभा राहणार नाही कारण मराठ्यांना राखीव जागा दऊे नयेत ही माझी भिूमका 
आह.े यामळेु मी मराठा नसलेला मराठा आह ेअसं हणनू ते खु या जागेव न िनवडणकुीला 
उभ ेरािहले आिण पराभव यां या पदरात पडला. पण ा णतेरांना राखीव जागा िमळाले या 
अस यामळेु िशदं ेकाही हणाले काय िकंवा रा ीय चळवळीत ही मडंळी गेली नसती तरी 
ा णतेर प ाच ंराजकारण सु  झालेलं होतंच. या राजकारणाची मयादा के हा िदसली असती 
या वेळेला १९३५ या पढेु ४६ या या काळाम ये काँ ेस हाच प  हणजे काँ ेसची चळवळ 
या काळातील हीच स ाधारी होणार होती ह ेसग यांना मािहती होतं. हणनू केशवराव जेध े
यांना िव. रा. िशदं ेसतत ह ेआ ह करत आहते. तकतीथ हणाले तसं काँ ेस ही केवळ शतेकरी 
माणसांची चळवळ नाही ती शतेकरी कामक यांची चळवळ होऊ शकत नाही ह ेजरी खरं असलं, 
तरी काँ ेसम ये ते पोटेि शयल अस यामळेु शतेकरी समाजाने काँ ेसम ये जाऊन काँ ेसचा 
ताबा आप याकडे यायला पािहजे ही िशं ांची पोिझशन होती आिण या स यानसुार जेध े
आिण ही मडंळी रा ीय चळवळीत गेलेली आहते. हणजे एका अगंाने ही रणनीती आह.े 
सरसकट या पढुा यांना िगळलं असं हणण ंह ेमला थोडं अितरंजीत वाटतं. या िव ेषणाशी 
मी या अथानं मी सहमत नाही आह.े पढेु ा णतेर चळवळीतील बोधनाच ंपव बंद पडलं. 
स ते एकदा गे यानंतर ह ेहोणार. ह े यांचचं बंद पडलं असं नाही तर वातं यो र काळात समाज 
बोधनाकडे सग याच राजकीय प ांनी दलु  केलेलं आह ेही गो  नाकारता येत नाही.
यामळेु स ाकारण समोर िदसत असताना आिण ा णतेरां या अतंगत वग य आिण 
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समाजा या जाती यासु ा दरी प  असताना ा णतेर हा एकसंध असा गट आह ेआिण तो 
समतेचा राजकारण करेल, ह ेगहृीत धरायच,ं याही काळाम ये काही कारण न हतं. यात या 
विर ांना काँ ेसम ये जाण ंसोयीच ंअस यामळेु, जाण ंआव यक अस यामळेु ते आज ना उ ा 
घडणार होतं. यामळेु रा ीय चळवळी या काळात जे घडलं ते िनदान रा ीय चळवळीचा 
िव तार आिण याप हा िनदान शतेकरी समाजापयत आिण खाल या समाजापयत गेलेला तरी 
िदसतो. हणजे या चळवळी याम ये यां या जा याने काही घडलं नाही असं काही हणता येत 
नाही. एका अथानं रा सभचे ेएकेरी िव ेषण यां या लेखनात िदसतं. ह ेकरताना यां यावरचा 
मा सचा भाव थोडाफार िश लक आह ेअसं मला वाटतं कारण १९३७ ला रॉय भटेले आिण 
या यानंतर मा सवादाब लच ं यांच ेवेगळे हणण ंचाल ूझालेलं आह.े
दसुरं एक याच ंगहृीत यां याम ये असा आह ेकी रा ीय चळवळ ही चाल ूसमाजरचनेला 

कायम ठेव या या भावनेवर चाल ू होती ह े िवधानसु ा मला अित या  वाटतं. कारण, . 
तकतीथानी वतः गांधीज ना अ पृ यते या िनमलूना या संदभाम ये काय स ला िदला ह ेसव 
जण जाणतात. पण यांची एकंदर भिूमका जी आह ेसबंध ती ल ात घतेा आिण यांनी गांध चा 
काळ सि य ्या पािहलेला आह ेगांध बरोबर राहून. गांधीज नी जे हा काँ ेसचा ताबा घतेला 
ते हा या यानंतर काही महारा ातील ं  ंहोती याच ंथोडंसं िवरेचन का होईना गांध या 
नेतृ वा या खाली झालेलं आह.े हणजे जहाल-मवाळ असेल, सामािजक की राजकीय असेल 
या कारच ेअतंिवरोध गांध या नेतृ वाखाल या राजकारणाम ये बाजलूा पडलेले िदसतात. 
सामािजक  हा राजकारणा या पटलावर येण ेही गांधीयगुात सु वात झालेली गो  आह.े वतः 
िव. रा. िशं ांनी १९१८ ला अ पृ यतेचाब लचा ठराव मांडला आिण काँ ेस या पटलावर तो 
ठराव पिह यांदा आला. ही गो  खरी आह ेकी काँ ेसने ह ेसगळं वीकारले असलं तरी य  
काँ ेसच ेकायकत बाबासाहबे हणाले तसं या कायक याची सगळी घडण, यांच ंसमाजातील 
थान, यां या समाजाम ये यांना असणारी िकंमत यामळेु याचा वेग अितशय मदंच राहणार 
होता याब ल काही वाद आह ेअसं मला वाटत नाही. पण रा वादाच ंजे ितमान तकतीथा या 
काळात गांध या नेतृ वाखाली जे चिलत होतं याचा उ लेख की मघाशी झाला ते ितमान 
काही काँ ेसपे ा वेगळे न हतं आिण काँ ेसच ं ितमान ह ेसा ा यवादाला िवरोध, त वतः 
शोषणाला िवरोध, याचबरोबर य ीच ेमलूभतू ह क, वातं य हणजे आपण १९१९ नंतर या 
सधुारणां या ह याकडे वळलो, १९२८ नेह  िरपोट, १९३१ कराची काँ ेसचा, १९३५चा 
ग हनमट ऑफ इिंडयाचा कायदा इथपयत आपण जर पािहलं तर जवळपास आता जी रा वादाची 
भिूमका मांडतो. भारतीय रा वादाची हणनू तीच भिूमका रा ीय चळवळीने या काळात 
घतेली होती. आिण ती भावनेवर आधारलेली होती असं मला वाटत नाही. ती जाणीवपवूक 
घतेलेली होती आिण ती एकोिणसा या शतकापासनू घतेली गेलेली आह.े उदाहरणाथ भारतीय 
कोण ? असा जर  या काळात केला गेला असता आता पािक तान व बांगला दशे वेगळे 
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झालेले आहते ही गो  वेगळी. पण या काळात भारतीय कोण असा  केला गेला असता तर 
याच ेउ र रा सभनेे काय ठरवलं होतं तर भारता या सव ह ीत राहणारे सगळे भारतीय आहते. 
भारतीय नावाची एक आयडिटटी धम, जाती या व भाषे या पलीकडे जाऊन उभी केली होती. 
ांत आिण भाषे याही वर जाऊन उभी केली होती. या यामळेु आ ही भारतीय अस यानंतर 
िहदं ूअसेल, बंगाली असेल, महारा ीय असेल या कार या दु यम आयडिटटी खाली आिण 
धान आयडिटटी हणनू भारतीय वाची ठेवली होती. चाल ूसमाजरचना जशी या तशीच चाल ू
ठेवायची हा जर रा ीय चळवळीचा उ शे असता तर या चळवळीतनू पढेु संिवधान िनमाण 
झालेलं आह,े ह ेिवसरता येत नाही. संिवधाना या वेळेला सु ा संिवधान करायला जे हा लोक 
बसले या वेळेला लोकशाही की हुकूमशाही याच चचाच झालेली नाही. संसदीय लोकशाही 
की अ य ीय लोकशाही येथनू चचला सु वात झाली. हणजे भारतीय रा बांधणीची िदशा, 
भारतीय रा वादाची िदशा एकाच वेळेला भारतीय व से यलुर असण ंआिण भारतीय रा  
लोकशाही या पायावर उभ ंकरण ंया दो ही गो ी अिभ नपण े या याशी जोड या गेले या 
आहते. ह ेजर अिभ नपण ेजोडलं गेलं असेल, तशा प तीने रा ीय चळवळ चालत असेल तर 
आह ेती समाजरचना तशीच ठेवनू या याम ये काँ ेसमध या काही गटांचा, विर ांचा िहतसंबंध 
अस ूशकतो पण उि  हणनू, भिूमका हणनू या संिवधानाम ये ितच ं पांतरण झालं याला 
भावने या आधारे ही गो  चाललेली आह ेह े हणता येईल की नाही याब ल मला शकंा आह.े 
शा ीज शी ितथे आपण सहमत होऊ शकत नाही.

यांनी जी मलूगामी लोकशाहीची क पना मांडलेली आह े या क पनेचा तपशील आिण 
िव तार यांनी पढेु कुठे केलेला नाही. उलट माझी आठवण थोडीशी पसुट आह.े एस. एम. जोश ना 
६० वष झाली. एक गौरव ंथ िनघाला होता. यात संसदीय लोकशाहीम ये स या हाला थान 
नाही अशा आशयाच ं यांच ंिववेचन मला पसुटसं आठवतं. साल १९६४-६५ या दर यानच ं
आह.े हणजे नंतर सु ा लोकशाहीचा मॉडेल यां यासमोर आह ेते संिवधानावर बेतलेलं मॉडेल 
आह.े मग आता मलूगामी लोकशाही जर हणायच ंअसेल तर मलूगामी आिण लोकशाहीचा 
िव तार कसा करायचा, नागिरकांना रा ययं णते ह क िमळतील याचा रचना काय कराय या 
याब ल यां या िववेचनात याबाबत यां या िववेचनात पणूतः संिद धता आप याला िदसते.

शा ीबवुां या सबंध वैचािरक, राजकीय वासाम ये पंिडत असण,ं आधिुनक िवचारवंत 
असण,ं राजकीय कायकता असण,ं राजकीय कायकतपण संप यानंतर बोधनकार हणनू 
उरलेला आयु य जगण ंह ेचार ट पे आप याला सरळ सरळ िदसतात. कुठ याही सामािजक 
काम करणा यांना रोष हा प करावा लागतो. तसाच शा ीज ना प करावा लागला. 
धमसधुारणां या वादिववादाम ये सनातनी लोक यां यावर  झालेले होते. १९४६ साली 
यांनी रॅिडकल डेमो ॅ िटक िनवडणकुीत िव लराव जगताप वाईच ेगहृ थ होते. ते रॉयवादी 
होते आिण ते िनवडणकुीला उभ ेहोते आिण यांचा चार वतः शा ीजी करायला पाचवड 
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जवळील आनेवाडी गावात आ यावर ितथे काँ ेस या कायक यानी यां या सभवेर ह ला 
केला. शा ीज ना जबरद त मारहाण झाली. हाही एक यांना सहन करावा लागलेला भाग आह.े 
मडंल आयोगाचा उ लेख यां या क येने जे चिर  िलिहलेले आह े यात मंडल आयोगाब ल 
यांच ेमतभदे न दले होते. याही वेळेला परुोगा यांची नाराजी यांना प करावी लागली होती. 

‘िरड स' या वेळेला सु ा यांची जी मलुाखत लोकस ाने छापलेली होती. या यात यांचा 
आबेंडकरांवर ही आ ेप असा होता की आबेंडकरांनी मळू सं कृत ंथ वाचले नस यामळेु 
‘िरड स’ मधले यांच ेजे आ ेप आहते ते या या ंथात कुठे व कसे आहते आिण याच ं
िनराकरण करण ंकसं करता येतं ह ेआबेंडकरांकडून झालेलं नाही. या याब लची नाराजी या 
काळात कट झाली आिण पु हा अ ण कांबळनी जे हा ‘रामायणातील सं कृती- संघष’ नावाच ं
एक पु तक िलिहलं आिण शा ीज शी वादिववाद या वेळेला केलेला आह.े

शा ीज च ं बोधक भिूमकेच ंमू यांकन करायच ंझालं तर काय सांगता येईल? तर मला 
असं िदसतं की पिरवतना या चळवळीला परूक असणारे धमशा ाच ेसंदभ परुवण ेहा एक मोठा 
यां या अि त वाचा लाभ, मागदशन सामािजक चळवळ ना झालेलं आह.े यामळेु परंपरेची 
िचिक सा एखादी प त, था कशी धमशा ात आली ह ेसमजावनू यायच ंअसेल कायक याना 
तर यां या िशिबरांचा उपयोग झालेला आह.े अनेकदा पवू  िवषमता िनमलूनाची िशिबरं सु  
झाली. बाबा आढावां या ेरणतेनू या यामध ेसु ा काही िशिबरांम ये शा ांच ंमागदशन 
बोधना या इथ या या चळवळीला उपयोगी पडलेलं िदसतं.
शा ीज ची िवचारप ती बघायची झाली तर ती कुठेही ि वुक ी िकंवा बायनरीज याला 

हणतो आपण या प तीनं शा ीजी िवचार करत नाहीत. िहदं ूश द आपण वापरला समजा 
तर िहदं ूया श दाची अिधक िचिक सा आिण वैिदक आह ेका वैिदकेतर आह,े या प तीची 
िचिक सा शा ीजी करत नाहीत. ती यांची प त नाही. खरंतर धमशा ा या सग या यां या 
अ ययनाम ये पवूप  आिण उ रप  या प ती या मांडणीमधनू आिण खडंन-मडंनातनू 
ते गेलेले आहते. पण पढु या लेखनाम ये काही या प तीची मांडणी आढळत नाही. दसुरं 
हणजे यांच ंमह वाच ं लेखन ह े१९७० साल या आतील आह.े १९७० सालानंतर फारसं 
मलूभतू असं लेखन िव कोशातील, धमकोशातील न दी वगळता फारसं आप याला िदसत 
नाही. यांनी मा सवादावर आ ेप घतेाना असं हटलं होतं की नवीन येणारं िव ान सामािजक 
शा  आिण िवशषेतः िनसगिव ान या या संबंधांम ये माणसािवषयाच ंजे आकलन आह े ते 
आपण अ यावत क न यायला पािहजे. आिण ते मा स या िवचारात कसं िदसत नाही मग 
डािवनच ंआिण या याब लच ंकाही हणण े यांनी मांडलेलं होतं. पण तीच गो  यां याकडून 
स री या कालखडंानंतर घडली नाही. िवशषेतः मानववंशशा , मून बायोलॉजी असेल अशा 
अनेक गो ी आले या न या संशोधनाचा भाग आह ेतो काही यां या लेखनातनू आला नाही. 
वातं यो र काळात सामािजक िवषमते या संघषात कुठेही यांची सि य उपि थती िदसत 
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नाही. जसं पंढरपरूला य  झाला होता ते हा काह नी यांना िवनंती केली होती. गं. बा. सरदार 
वगैरे यात होते िकंवा आणीबाणीत आम याशी संवाद करीत असताना यांना तमु यासार यांनी 
पढुाकार घतेला आणीबाणीत स या हाला, तर यांना एक नैितक बळ िमळेल असे िवचार यावर 
यालाही यांनी काही पॉिझिट ह उ र िदलं नाही. यांनी यांच ं हणण ंफ  सांिगतलं ते असं 
की भारतातील एका चडं मोठ्या वगाला आज भाकरीची गरज आह ेआिण तो डे आिण 
बटरसाठी इिंदराज या मागे आह ेते हा तु ही िकतीही य न केला तरी तो लढाईम ये तमु या 
बाजनेू असणार नाही. ह ेसांग याचा मिथताथ स या हाचा उपयोग होणार नाही िकंवा दसुरा 
भाग असा असेल की ह ेजे काही आणीबाणीच ंसंकट आह ेह ेकमी कालावधीची अस ूशकेल. 
ह ेआज आह ेउ ा नसेल अशा प तीच ेउ र आ हाला यां याकडून िमळालं.

दसुरं मला िदसतं की माि सझम असेल, सोशिॅलझम असेल, रॉियझम असेल, गांधीवाद 
असेल या सग या िवचारधारा यांनी खपू तपिशलाने अ यास या हो या. धमशा  
अ यासलेलं होतं परंत ुत व  हो याची मता असनूही एका न या दशनाची िनिमती काही 
लोक यां याकडून होऊ शकली नाही. यां याच काळाम ये जावडेकरांनी एक य न केला 
मा सवाद आिण गांधीवादा या सम वयाचा. यां याच कालखडंात शरद पाटलांनी मा सवाद-
फुले-आबेंडकरवादाच ंनव दशन मांड याचा य न केला. अशा कुठ याही दशनाची िनिमती 
यां याकडून झालेली नाही. आता वैिश ्य काय राहतं तर परंपरेचा खपू अ यास क न, परंपरेवर 
िचिक सा क न ते परंपरावादी झाले नाहीत, मा सचा भाव पडूनही मा सवादी झाले नाही, 
गांध चा बौि क आिण नैितक भाव मा यावर आजही आह ेअसे हणनू ते गांधीवादी झाले 
नाहीत. रॉय यांचा भाव पडूनही ते पणू रॉयवादी झाले नाहीत. ही ितमा रािहली महारा ाम ये 
पण रॉय यां याशीही यांच ेमतभदे झाले होते. परंत ुया सग यांम ये यांनी आपलं बौि क 
वातं य य ी हणनू अबािधत राख याच ंिदसतं.
दसुरं हणजे महारा ात शा ीज ची िचिक सा झालेली नाही. याच ंएक कारण महारा ा या 

भौितक परंपरेम ये आह ेअसं माझ ंमत आह.े ह ेकदािचत खोटं असेल, चकुीच ंअसेल पण मला 
गे या ३० -४० वषा या अनभुवाव न असं िदसतं की यांचा बौि क िव ाम ये दरारा आह े
यांची िचिक सा करायची नाही असा काही िनयम आह ेकी काय कोणास ठाऊक. शा ीबवुांची 
झाली नाही, म.े पुं. रे यांची झाली नाही, कु ं दकरांची आता आता होऊ लागलीय. ही दरारा 
असणारी मडंळी आहते या अथानं पण यात यांची िचिक सा झाली नाही. शा ीबवुां या काळात 
िकमान- प ी के. एल. द री असतील, भगवानदास असतील, आनंद शकंर वु असतील, 
पां. वा. काण े असतील; िस े रशा ी िच ाव असतील, तकतीथ रघनुाथशा ी कोकजे 
असतील अशी सं कृतम ये मरुलेली आिण धमशा  कोळून यायलेली मडंळी यां याबरोबर 
अस यामळेु यां या यां याम येच िचिक सा व संवाद झालेले आहते. नंतर या काळात एका 
बाजनेू िव ापीठीय े ात पेशलायझशेनच ेयगु आलं. यामळेु मराठी िवचारिव  सम तेपासनू 
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एका अगंाने बाजलूा गेलं. छोटे िवषय घणे,ं याचा तपशील मांडण,ं याच ेअ यास मांडण े
या याम ये आपण जा त गुंतलो आिण सामा यतः सं कृत िवषय दलुि त रािह यामळेु सं कृत 
आिण पाली या भाषांम ये त ता िमळवनू सबंध परंपरेच ंपनुमू यांकन कर याच ंआ हान दणेारं 
असंही कुणी फास िनमाण झा याने झालं नाही. ते हो यासाठी आप याला शरद पाटील आिण 
आ. ह. साळंुख ेयांची वाट पाहावी लागली इतकी मध या काळात गॅप आह.े गॅप आह े हणजे 
लोक नसतील असं नाही. माझा मु ा हा की जी गॅप आह ेती चळवळीशी जोडले या अशा 
कार या िव ानांची. आिण हणनू मग यांची िचिक साच झाली नाही आिण िचिक सा न 
झा यामळेु यातले काय ा  काय नाही याचीपण िचिक सा झालेली नाही.

पवू आिण पि मे या वैचािरक िव ाच ंसू म (व चडं यासंगी) आकलन, अफाट बौि क 
कुवत व मा यता असनूही शा ीजी दाशिनक होऊ शकले नाहीत. नवदशन यांनी उभ ंकेलं 
नाही. ते महारा ा या ीने पंिडतच रािहले.

सदंिभत पु तके
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२. भारत : रा ा या उभारणीची ि या - तकतीथ ल मणशा ी जोशी केशव गोरे मारक 
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३. Swimming Upstream: Lakshman Shastri Joshi and The Evolution of 
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६०

रॉयवाद आिण तकतीथ ल मणशा ी जोशी
- कुलगु  डॉ. जनादन वाघमारे

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचा वैचािरक वास िनरिनरा या ट यांतनू झालेला आह.े 
लॉड ाि सस बेकनने वतःिवषयी हटले होते, "I have taken all knowledge to my 
province." तेच तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनाही लाग ू होते. "He had taken all 
knowledge to his province". सग याच ान ांतांम ये शा ीज चा संचार होता. यांचा 
वैचािरक वास हा ाना या िविवध ांतातनू झाला. वया या तेरा या वषापासनू तो सु  
होतो आिण जीवना या शवेट या ासापयत तो चाल ूराहतो. वया या तेरा या वष  वाई या 
ा पाठशाळेतनू तो सु  झाला आिण पु हा तो ितथेच येऊन थांबला. ा पाठशाळा ह ेधमपीठ 
होते. िहदं ूधमशा ांचा तेथे पारंपिरक प तीने अ यास केला जात होता. वेद-वेदगंत पारंगत 
होऊनच तेथील िव ाथ  बाहरे पडत असत. सग या ांची उ रे धमशा ात व धमपरंपरेत 
शोध याचा य न तेथे होत असे. वाई ही दि णतेील काशी. तेथे धमिचिक सेला दखेील भरपरू 
वाव होता. समाजसधुारणे या वाटा फुटतात या धमिचिक सेतनूच. तकतीथ ल मणशा ी जोशी 
यांचा िपंडच व ंत बु ीने िवचार करणा या अ यासकाचा होता. िनरिनरा या िवचारसरण च े
वारे ा पाठशाळे या ांगणात येत होते आिण ते येऊ िदले जात होते. बाहरे या िवचारांना 
ा पाठशाळेने दारे िखड या बंद के या न ह या. परंपरा व नवतेचा संगम ा पाठशाळेत झाला 
होता. परंपरेला ितलांजली न दतेा नवतेचा वीकार तेथे होत होता. केवलानंद ह ेअसे ानसाधक 
होते. ा पाठशाळा यांनीच सु  केली होती. ते धानाचाय होते. ा पाठशाळेचा भर होता 
भारतीय िव ेच ेसंवधन कर यावर. भारतीय रा ाच ेपनु थान करायच ेअसेल तर भारतीय िव ा 
जतन करायलाच हवी, या येयवादाने ा पाठशाळा चालवली जात होती.

तकतीथ ल मणशा ी जोशी ह े ा पाठशाळेत िशकत असताना िवनोबा भावे यांनीही 
या पाठशाळेत वेश घतेला. िवनोबाज च े िश णही पारंपिरक प तीनेच झाले. यांना इं जी 
भाषा चांग या कारे येत होती. िवनोबाजी ह ेख या अथाने भाषािवद होते. अनेक भाषा यांना 
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येत हो या. यांनी तकतीथ ल मणशा ी जोश ना ा पाठशाळेत इं जी भाषा िशकवली. 
या भाषचेा यांना खपू फायदा झाला. पारंपिरक प तीबरोबर यांच ेअनौपचािरक प तीने 
आधिुनक िश णही सु  झाले. ा पाठशाळेत यांना अनेक िवषयांवरची पु तके वाचावयास 
िमळाली. ा पाठशाळेत सं कृत भाषते पौवा य धम व त व ानावरची जशी पु तके होती तशी 
इं जी भाषते पाि मा य त व ानावरचीही अनेक पु तके होती. ा पाठशाळे या समृ  अशा 
ंथालयाचा तकतीथाना खपूच फायदा झाला. केवळ धमशा ांचाच यांनी अ यास केला 
असता तर ते "One- Dimensional Scholar" ठरले असते. एक- आयामी पंिडत ते न हते. 
तकतीथ ल मणशा ी जोशी ह ेबहुआयामी पंिडत होते. िचिक सक वृ ी ही यांना लाभलेली 
दणेगी होती.

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या माण े िवनोबाज च े िश णही पारंपिरक प तीनेच 
झाले. यांनीही आधिुनक िव ा अनौपचािरक प तीने ा  केली. परकीय भाषा दखेील यांना 
चांग या अवगत हो या. धमशा ांचा यांनी सखोल अ यास केला होता. ते गांधीज या 
सहवासात आले आिण गांधीज या मागदशनाखालीच यांनी आयु यभर काम केले. गांधीज चा 
आ याि मक चहेरा हीच यांची ओळख होती. यांनी आपला माग बदलला नाही. गांधीवादाच े
ते भा यकार होते. िवनोबाजी ह ेएकाच िदशते आिण एकाच मागावर शवेटपयत चालत रािहले. 
तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचा वास मा  वेगवेग या िदशते व वेगवेग या मागाव न 
झाला.

तकतीथानी भारतीय िव ा व पाि मा य िव ा या दो ही िव ा ा  के या. यात यांना 
कसलेही ‘दैव्त’ िकंवा ‘ ं ’ आढळले नाही. यांनी पौवा य त व ानाचा जसा खोलात जाऊन 
अ यास केला तसा पाि मा य त व ानाचा दखेील केला. ख या िचिक सक अ यासकाला 
कुठलाही िवषय व य नसतो. जगातील िच ादी तसेच जडवादी त व ानाचा यांनी िचिक सक 
बु ीने अ यास केला. इतकेच न ह,े तर सग या आधिुनक िवचारसरण चा (Ideologies) 
यांनी खोलात जाऊन अ यास केला. मग या डा या िवचारसरणी असतील वा उज या. 
पौवा य ानपरंपरा आिण पाि मा य ानपरंपरा या दो ही परंपरांम ये यांनी भदे केला नाही 
ह े िवशषे. अशा िचिक सक अ यासामळेुच या या िवचारसरण मधले गणुदोष आप याला 
कळत असतात. य ी या यि म वाला गितशीलता ा  होते ती िचिक सक अशा सवागीण 
अ यासामळेु. तकतीथाच े यि व बहुआयामी तर होतेच, पण ते गितशील (Dynamic) दखेील 
होते. वैचािरक िन ा हा तकतीथाचा गणुिवशषे होता. डोळसपणानेच यांनी अनेक िवषयांचा 
अ यास केला. हणनूच मी ‘Knowledge was his province’ असे यां या बाबतीत हटले 
आह.े िविवध े ात यांनी जो रस घतेला याच ेकारण हचे आह.े धमकारण, समाजकारण, 
राजकारण, सािह यकारण अशा िनरिनरा या उप मांम ये ते सहभागी झाले. भौितक शा ां या 
अ यासामळेु यांच े िवचार आधिुनक व अ यावत होते. यांची ी वै ािनक होती. सगळा 

रॉयवाद आिण तकतीथ ल मणशा ी जोशी
वाय १९०-३९
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महारा  यां याकडे एक िथंक टँक हणनू पाहात होता. ासंिगक काय िकंवा अ ासंिगक काय, 
कालबा  काय िकंवा कालससंुगत काय याच े यांना भान होते. आिण हणनू अधं ेला यांनी 
आप या जवळ फटकू िदले नाही. कमकांडापासनू ते दरू रािहले.

तकतीथा या वैचािरक वासाला ा पाठशाळेतनूच सु वात झाली. यां या वैचािरक 
वासातला पिहला ट पा इथनू सु  होतो. येथे यांनी धमशा ाचा (Theology) आिण 
धम ंथांचा (Religious Scriptures) सखोल अ यास केला. तकतीथ ल मणशा ी जोशी ह े
धम व धमशा ांच ेभा यकार (Interpreter) हणनू पढेु आले. धमसधुारकाची आिण पयायाने 
समाजसधुारकाची भिूमका यांनी घतेली. जाितभदे आिण अ पृ यता अशा कु थांना धमशा ाचा 
व िहदं ूधमशा ांचा आधार आह ेका याचा यांनी शोध घतेला. िहदं ूधमाची लानी कशी दरू 
करता येईल या संबंधी ते आपले िवचार मांडू लागले. सामािजक अिभसरण िकती आव यक 
आह े याच े ितपादन ते क  लागले. दशेात घडणारी ि थ यंतरे, िनरिनरा या सामािजक 
चळवळी आिण मु यत: वातं य आदंोलन यां या संदभात वैचािरक पौवा य त व ानाचा जसा 
खोलात जाऊन अ यास केला तसा पाि मा य त व ानाचा दखेील केला. ख या िचिक सक 
अ यासकाला कुठलाही िवषय व य नसतो. जगातील िच ादी तसेच जडवादी त व ानाचा 
यांनी िचिक सक बु ीने अ यास केला. इतकेच न ह,े तर सग या आधिुनक िवचारसरण चा 

(Ideologies) यांनी खोलात जाऊन अ यास केला. मग या डा या िवचारसरणी असतील 
वा उज या. पौवा य ानपरंपरा आिण पाि मा य ानपरंपरा या दो ही परंपरांम ये यांनी भदे 
केला नाही ह े िवशषे. अशा िचिक सक अ यासामळेुच या या िवचारसरण मधले गणुदोष 
आप याला कळत असतात. य ी या यि म वाला गितशीलता ा  होते ती िचिक सक 
अशा सवागीण अ यासामळेु. तकतीथाच े यि व बहुआयामी तर होतेच, पण ते गितशील 
(Dynamic) दखेील होते. वैचािरक िन ा हा तकतीथाचा गणुिवशषे होता. डोळसपणानेच 
यांनी अनेक िवषयांचा अ यास केला. हणनूच मी Knowledge was his province असे 
यां या बाबतीत हटले आह.े िविवध े ात यांनी जो रस घतेला याच ेकारण हचे आह.े 
धमकारण, समाजकारण, राजकारण, सािह यकारण अशा िनरिनरा या उप मांम ये ते सहभागी 
झाले. भौितक शा ां या अ यासामळेु यांच ेिवचार आधिुनक व अ यावत होते. यांची ी 
वै ािनक होती. सगळा महारा  यां याकडे एक ‘िथंक टँक’ हणनू पाहात होता. ासंिगक 
काय िकंवा अ ासंिगक काय, कालबा  काय िकंवा कालससंुगत काय याच े यांना भान होते. 
आिण हणनू अधं ेला यांनी आप या जवळ फटकू िदले नाही. कमकांडापासनू ते दरू रािहले.

तकतीथा या वैचािरक वासाला ा पाठशाळेतनूच सु वात झाली. यां या वैचािरक 
वासातला पिहला ट पा इथनू सु  होतो. येथे यांनी धमशा ाचा (Theology ) आिण 
धम ंथांचा (Religious Scriptures) सखोल अ यास केला. तकतीथ ल मणशा ी जोशी 
ह े धम व धमशा ांच े भा यकार (Interpreter) हणनू पढेु आले. धमसधुारकाची आिण 
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पयायाने समाजसधुारकाची भिूमका यांनी घतेली. जाितभदे आिण अ पृ यता अशा कु थांना 
धमशा ाचा व िहदं ूधमशा ांचा आधार आह ेका याचा यांनी शोध घतेला. िहदं ूधमाची 
लानी कशी दरू करता येईल या संबंधी ते आपले िवचार मांडू लागले. सामािजक अिभसरण 
िकती आव यक आह ेयाच े ितपादन ते क  लागले. दशेात घडणारी ि थ यंतरे, िनरिनरा या 
सामािजक चळवळी आिण मु यत: वातं य आदंोलन यां या संदभात वैचािरक भिूमका घणे े
आव यक होते. खु  महारा ात स यशोधक चळवळीला झझंावाताच े व प ा  झाले होते. 
ा ण - ा णतेर संघष िशगेला पोचला होता. मनात कसलेही पवू ह येऊ न दतेा अगदी 

व तिुन पण ेते या घटनांकडे पाहात होते. स यशोधक चळवळीकडे यांनी व तिुन पण ेपिहले. 
१९४७ साली यांच े‘जोित - िनबंध’ ह ेपु तक कािशत झाले. नॅशनल बकु ट इिंडयासाठी 
यांनी १९९२ साली ‘जोितचिर ’ ह ेपु तक िलिहले. ‘महा मा फुले सम  वा य’ या थम 
आवृ ीची तावना यांनी िलिहली होती. महा मा फु यांना यांनी ‘नर या ’ हटले आह.े 
महा मा फु यांचा यांनी फार मोठा गौरव केला आह.े महा मा फु यांचा लढा हा मानवमु ीचा 
लढा होता. फु यां या िलखाणातही तकतीथाना मानवतावाद आढळला. स यशोधकां या 
लढ्याकडे अशा यापक ीनेच यांनी पािहले िवशषे.

वातं य आदंोलन िनरिनराळी वळण ेघते पढेु सरकत होते. िटळकां या िनधनानंतर दशेाच े
नेतृ व गांधीज कडे आले होते. अ यंत अिभनव प तीने वातं य आदंोलनाला गांधीज नी 
नवी िदशा व गती िदली. स य आिण अिहसें या श ाने ते लढत होते. राजकारणाला यांनी 
आ याि मक मू यांच ेअिध ान िदले होते. बिह कार, असहकार, वदशेी आिण रा ीय िश ण 
यांनी वातं य आदंोलनाला यापक असा पाया िदला होता. यां या स या ह शा ाची चचा 
सग या दशेात सु  झाली होती. वातं य लढ्याला लासेसच ेन ह ेतर मासेसचहेी समथन 
िमळाले होते. मिहलाही या लढ्यात उतर या हो या. दशेात एक अभतूपवू असे वातावरण 
िनमाण झाले होते. वातं य यु ाची पिरभाषाच महा मा गांधीज या नेतृ वाने बदलली होती. 
यांनी जगाला नवीन राजकीय त व ान िदले. पवू  राजकारणाम ये साधन सा याचा फारसा 
िवचार केला जात न हता. महा मा गांधीज नी तो कषाने केला. ‘End justifies the means 
’या त वाच ेपालन राजकारणाम ये दखेील केले पािहजे असा महा मा गांधीज चा आ ह होता. 
साधन शिुचता सवच े ात आव यक आिण अिनवाय आह.े त वहीन राजकारणाला गांधीजी 
सामािजक पाप समजत होते. महा मा गांधीज चा भर स य आिण अिहसेंवर होता. स या ह ह े
यांच ेशा  होते. असहकार आिण कायदभेगं या मागाचा अवलंब यांनी वातं य आदंोलनात 
केला. याकडे तकतीथ ल मणशा ी जोशी आकिषले गेले होते. यात यांनीही भाग घतेला. 
सातारा िज ात यांनी जनजागतृीच ेकाम िहिररीने केले. इतकेच न ह,े तर ा पाठशाळेतील 
मलेुही वातं यलढ्यात सहभागी झाली होती. तकतीथानी या चळवळीत वत:ला झोकून 
िदले होते. आपली िव ा व व ृ व यांनी पणाला लावले होते. स या ह हा महा मा गांधी 
िवचाराचा गाभा होता. स या ह हणजे कृतीत उरलेले स य.
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दि ण आि केतनू महा मा गांधीजी १९१५ साली भारतात परतले. तेथील वंशवादी स े या 
िव  ते स या हा या श ानेच लढले होते. गोपाळ कृ ण गोख यां या सचूनेनसुार आधी 
यांनी संपणू भारत पाहून घतेला. ामीण भारतात या सम यांचा यांनी थम अ यास केला. 
दािर ्य आिण अ ान यां या दलदलीत दशे अडकला होता. खरा भारत हा खड्ेयापाड्यांतच 
आह े ही व तिु थती यां या ल ात आली. ामीण जनते या हातात यांनी चरखा िदला, 
कारण चरखा ह ेरोजगाराच ेसाधन होते. चरखा हा वातं याच े तीक बनला. खरा भारत हा 
खड्ेयापाड्यांतच अस यामळेु यां या सधुारणवेर यांनी भर िदला. िश णाम ये म ित ेला 
यांनी मह वाच े थान िदले. अ पृ यता हा िहदं ू समाजावरचा कलंक आह.े हणनू यांनी 
अ पृ यता िनमलूनाचा  रा ीय पातळीवर आणला. अ पृ यतेला धमाचा आधार आह े
अशी धारणा असणारे बहुसं य लोक दशेात होते. अ पृ यतेला शा ाचा आधार नाही असे 
हणणारे काही सं कृत पंिडतही दशेात होते. अशा पंिडतांम ये तकतीथ ल मणशा ी जोशी 
यांची गणना होत होती. यामळेु महा मा गांधीज शी यांची जवळीक िनमाण झाली. महा मा 
गांधीज नी यांचा यासंदभात स ला घतेला.

१९३३ साली तकतीथानी महा मा गांधीज ची भटे घतेली. यांच ेनाव महा मा गांधीज या 
कानावर आधीच गेले होते. तकतीथाना महा मा गांधीज नी सांिगतले की धमशा ाची 
अ पृ यतेला मा यता नाही, समथन नाही. महा मा गांधीजी हणत असत, ‘माझी ा आह े
की, ई राला दखेील अ पृ यता पटणार नाही.’ महा मा गांधीज नी अ पृ यता िनमलूना या 
कायाला िनधाराने हात घातला होता. १९३३ या वष च महा मा गांधीज च े पु  दवेदास व 
च वत  राजगोपालचारी यांची क या ल मी यांचा आतंरजातीय िववाह झाला. या िववाहाच े
पौरोिह य तकतीथानी केले होते. नंतर सोमनाथ मिंदराचहेी यांनी पौरोिह य केले. चातवु य आता 
कालबा  झालेले आह.े ते ासंिगक नाही आिण हणनू हा िववाह हो यास काहीच आडकाठी 
नाही, ह ेतकतीथानी महा मा गांधीज ना सांिगतले. तकतीथ महा मा गांधीज या आदरास पा  
ठरले होते. यां या बाबतीत गांधीजी हणाले, "He is a man of great learning and 
spotless character."

महा मा गांधी िवचारांचा भाव केवळ वातं य चळवळीवरच पडला न हता, तर इतर सव 
े ांवर दखेील पडला होता. तकतीथ ल मणशा ी ही महा मा गांधीज या भावाखाली आले 

होते. अथात, गांधीवाद यांनी वीकारला होता. महा मा गांधीज नी भारतीय राजकारणाला 
अ याि मक मू यांच ेअिध ान िदले होते. यातनू स यागहृ ांितशा ाचा िवकास झाला. 
जगा या इितहासात पिह यांदाच अशी गो  घडली. तकतीथाना गांधीवादाने आकिषत केले 
होते. पण यांनी तो भाबडेपणाने वीकारला न हता. बु ीला न पटणा या गो ी महा मा 
गांधीजी कधी कधी बोलत असत. १५ जानेवारी १९३४ रोजी िबहारम ये मोठा भकंूप झाला. 
उ चवण य िहदंूं या पापामळेु हा भकंूप झाला असे महा मा गांधीज ना वाटले. िहदंूनंी अ पृ यता 
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पाळ यामळेुच ह ेघडले असे ते हणाले. तकतीथाबरोबर अनेकांना ह ेउ ार ध का दणेारे होते. 
महा मा गांधीज ची ही अधं ा होती. महा मा गांधीज या िवषयीच ेआकषण यामळेु कमी 
झाले. यानंतरही तकतीथ महा मा गांधीज कडे अधनू मधनू जात असत.

याच काळात दशेात गांधीवादाबरोबर मा सवाद, समाजवाद, रॉयवाद आदी वाद लोकां या 
चचच ेव अ यासाच ेिवषय झालेले होते. क यिुनझम हा सग या जगात घ गावत होता. न ह,े 
तो लोकां या मानगटुीवर बसला होता. रा ारा ा या सीमा ओलांडून तो कामगार िव ात 
जाऊन पोचला होता. जगातील कामगारांना याने एक फार मोठे व न िदले होते. कामगार 
स वेर येणार, भांडवलशाही कोसळणार, याची जागा समाजवाद घणेार आिण शवेटी रा य 
सं थाच न  होणार असे संशोधना या मा यमातनू काल मा सने भाकीत केले होते. याने 
‘Communist Manifesto’ घोिषत केला होता. इतकेच न ह,े तर रिशयाम ये क यिुन ट 
ांती होऊन कामगारां या हातात रा य स ा आली होती तेथे कामगारांची एकािधकारशाही 

(Dictatorship of Proletariat ) थािपत झाली होती. खाजगी मालकी ही संक पनाच पसुनू 
टाक यात आली होती. आिथक िवकासासाठी घोडदौड सु  झाली होती. मा सने िचतारलेले 
व न वा तवात आले होते. आिण असा बदल सग या जगातच होणार होता. ‘Workers of 

the world, unite’ ही हाक क यिुन ट जाहीरना याने िदली होती.

खरेतर मा सवाद हा जगातील िवचारवंतां या आकषणाचा, कुतहुलाचा, अ यासाचा 
व िचतंनाचा िवषय झाला होता. य  रिशयात जाऊन पंिडत जवाहरलाल नेह ं नी ‘यािच 
दहेी यािच डोळा’ ह े व न वा तवात उतरलेले पािहले होते. ब ांड रसेल सारखा जागितक 
कीत चा त व  दखेील मा सवादी िवचारां या भावाखाली आला होता. मा सवादी िवचार 
भारतात १९३० नंतर लोकां या चचचा व आकषणाचा िवषय ठरला. अनेकांना याने झपाटले 
होते. १९२५ साली क यिुन ट प ाची थापना भारतात झाली. परुोगामी िवचारवंतांनी याच े
सहष वागत केले. एम. एन. रॉय यां यासार या रा वादी त णांनी आतंररा ीय क यिुन ट 
चळवळीम ये उडी घतेली. याम ये तकतीथ ल मणशा ी जोशीही होते. मा सच ेत व ान ह े
जग बदलणारे त व ान होते. अनेक वषा या अथक य नानंतर इं लंडमध या कामगारां या 
चळवळीम ये सहभागी झा यानंतर ह ेत व ान मा सने जगाला िदले. याने भौितकवादाच ेिशखर 
गाठले होते. जगातील िवषमता संपनू समता िनमाण करणारे कंकण हाती बांधणारे ते जडवादी 
त व  होते. मा सने इितहासावर जे भा य केले आह ेते भौितकवादी त व ानाच ेसमथन करणारे 
आह.े आजपयत या त व ानां या संदभात ते हणतात, ‘The philosophers have only 
interpreted the world in various ways; the point, however, is to change it.’ 
जगाला जग बदलणारे त व ान दे याचा दावा यांनी केला आह.े मा सने सांिगतलेले त व ान 
जगभरातील क यिुन टांनी श  हणनू वापरावयाच ेठरिवले.
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काल मा सने जीवनाकडे पाह याचा ि कोन बदलनू टाकला. माणसामाणसांम ये, 
समाजासमाजांम ये भदे केले जातात ते मालम े या (Property) आधारावर मालम चेी 
िवभागणीच िवषम आह.े ा िवषम िवभागणीमळेुच समाजात वग िनमाण होतात आिण यातनू 
वगसंघष पेटतो. आिण हणनू मालम चेी ‘मालकी’च नाहीशी केली पािहजे. मालम चे ेवणन 
कोणी चोरी असे केले तर कोणी पिव  व त ूअसे केले आह.े खरे तर मालम ा िनमाण होते ती 
िमकां या अितिर  मातनू. पण या या मावर संप ी िनमाण केली जाते या या घरातच 

खा याची तदात असते. आिण जो म करीत नाही तो मालक बनतो. िमकां या शोषणावर 
भांडवलशाही वाढते. मा सने अितिर  मातनू भांडवलशाही कशी वाढत जाते याचा 
िस ांतच मांडला आह.े समाजात िवषमता िनमाण होते ती मालम े या िवषम वाटणीमळेु. 
आिण हणनू मालम वेरची मालकी संपवली पािहजे, असा ांितकारी िवचार याने मांडला. 
या िवचारावर याने क यिुनझमची यहूरचना केली. काल मा सने हटले आह,े ‘The theory 
of the Communists may be summed up in the single sentence: abolition of 
private property.’

या िवचाराने िमकां या मनात हष उ प न केला आिण भांडवलदारां या मनात भयकंप. 
यातनू एक कारच ेिपशाच िनमाण झाले. सा यवादा या िपशाचाने जग झपाटून टाकले. काल 
मा स या श दात सांगायच ेझाले तर-- Spectre is haunting Europe- The spectre of 
Communism. केवळ यरुोपलाच न ह ेतर संबंध जगालाच सा यवादाने झपाटून टाकले.

तकतीथ ल मणशा ी जोश या वैचािरक जीवनातला मा सवाद हा ितसरा ट पा आह.े 
सा यवादी िवचारसरणीने यांचहेी ल  वेधनू घतेले. मलूभतू पिरवतनाचा ‘रोडमॅप’ या 
िवचारसरणीने िदला. ह े भौितकवादी त व ानही यांना ‘अपील’ करणारे ठरले. िचद ्वादी 
त व ान हा यां या वैचािरक वासाचा आरंभिबंद ूहोता. ते जडवादी त व ानापयत आले. या 
त व ानाने यांच ेिवचारिव  बदलले. गांध चा िवचार यांनी पणूपण ेसोडला असे नाही. पण ते 
मा सवादाकडे झकुले. कारण मा सवाद हा समतेवर आधारलेला होता. माणसाच ेभौितक जीवन 
हचे खरे जीवन आह.े या याच सखुाचा व समृ ीचा िवचार करण ेआव यक आह.े लोकांच े
सामािजक व आिथक  अितशय मह वाच ेअसतात. ते ाधा याने सोडवण ेआव यक आह.े 
वातं याला केवळ राजकीय अथच नसतो तर याला आिथक व सामािजक अथही असतो. 
तकतीथ ल मणशा ी जोशी मा सवादाकडे झकुले ते या कारणाने. खरेतर अनेक जण याकडे 
झकुले होते. तो िव यापी िवचार ठरला होता. पंिडत जवाहरलाल नेह , जय काश नारायण, 
एम. एन. रॉय ही मडंळी मा सवादी अथात समाजवादी िवचारां या भावाखाली आली होती. 
मा सवाद हा झपाटणारा व पछाडणारा िवचार होता. तकतीथानी ‘दास कॅिपटल’, आिण 
‘क यिुन ट मिॅनफे टो’ बारकाईने वाचले.
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काँ ेस प ाम ये िविवध िवचारसरण च ेलोक होते. यात डा या िवचारसरणीच ेलोक होते 
तसेच उज या िवचारसरणीच ेलोकही होते. िनरिनरा या धम ा बाळगणारे लोकही तीत 
होते. वातं य चळवळीने यांना एकि त बांधले होते. िनरिनराळे िवचारगटही काँ ेसम ये होते. 
जय काशांचा समाजवादी गट होता. एम. एन. रॉय यां यासारख ेमा सवादी लोकही तीत होते. 
एम. एन. रॉय यांचा मा सवादी िवचार उ ांत होत चालला होता. मा सवादातले गणुदोष 
यां या ल ात आले होते. अितशय मलूगामी िवचार करणारा हा राजकीय िवचारवंत होता. 
यामळेु एम. एन. रॉयच ेसह वासी हो यात तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांना बौि क आनंद 
ा  झाला होता. यां याकडे ते आकिषले गेले होते. मा सवादी िवचार यांनी वीकारला 
होता. मा  क यिुन ट प ात यांनी वेश केला न हता. मा स णीत ऐितहािसक भौितकवादाच े
आकषण मा  यां या मनात िनमाण झाले होते. जगाला जग बदलणारे त व ान िदले होते. 
याने जगातील िवचारवंतांम ये एक कारच े कुतहूल िनमाण केले होते. याने यां या बु ी 
आिण भावनेला आवाहन िदले होते. तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी या या खोलात 
जाऊन अ यास केला. मा सच ेह ेत व ान यांना वीकाराह वाटले होते. मानवी सम येवर ते 
आधारलेले होते आिण यात मानवतेची हाकही होती. सा यवादाला जगात आमलूा  बदल 
घडवनू आणावयाचा होता. या या आधारावरच रिशयन ांती झाली होती. ती ांती डोळे 
िदपवणारी होती. मा सने मानवमु ीचा लढा पकुारला होता.

सा यवादाच े एक मह वाच े सू  हणजे, ‘ येकाकडून या या मते माण े आिण 
येकाला या या गरजे माण’े या सू ात लेिननला बदल करावा लागला. तो एका श दाचा 

बदल होता. ‘ येकाकडून या या मते माण े आिण येकाला या या कामा माण.े’ 
मा सच ेसू  आदशवादावर आधारलेले आह.े लेिननच ेसू  यथाथवादावर आधारलेले आह.े 
हा बदल आव यक होता. क र सा यवादी ह ेमा सवादाकडे पोथीवादी ि कोनातनू पाहतात. 
तकतीथाना हा पोथीवाद मा य न हता. िनखळ बिु वादा या ि कोनातनू यांनी याकडे 
पािहले मा सवादाला यांनी रामबाण औषध (Panacea) कधी मानले नाही. मा सच ेबौि क 
साम य यांना मोहिवणारे होते.

तीस या दशकाम ये भारतात िनरिनराळी राजकीय त व ाने उदयाला आली होती. या 
सवाचा तकतीथानी िचिक सक बु ीने अ यास केला. मा सवादी त व ानाचा सखोल भाव 
यां या मनावर पडला होता. ‘िहदंधुमाची समी ा’ हा यांचा ंथ वाचताना दखेील तो जाणवतो.
भारतातील मा सवादी पढुा यांम ये एम. एन. रॉय यांच े यि म व अगदी थगा म होते. 

ते एक अिभजात राजकीय त व  होते. ते केवळ िवचारवंत न हते. ते कृितशील कायकत 
दखेील होते. He was a man of thought and action. यां या यि म वाभोवती एक 
तेजोवलय िनमाण झाले होते. पा ा य त व ानाचा यांचा अ यास असाधारण व पाचा होता. 
ते मा सवादी हणनू ओळखले जात होते. तकतीथ ल मणशा ी जोशी ह े यां या िवचारांच े

रॉयवाद आिण तकतीथ ल मणशा ी जोशी
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अनयुायी बनले. रॉयवाद हा तकतीथा या वैचािरक वासातला शवेटचा ट पा मानला जातो. 
एम. एन. रॉय यांच ेते केवळ सह वासीच न हते तर यांच ेिनकटवत य सहकारी व िम  होते.

एम. एन. रॉय यांचा वैचािरक वास आधी समजनू घतेला पािहजे. यांनी नवमानवतावादी 
त व ान िनमाण कर यापवू  केलेला यांचा वैचािरक वास आधी समजनू घे याची 
आव यकता आह.े तो वास मु यतः तीन ट यातनू झालेला आह.े एक खर रा वादी हणनू 
यांचा वास सु  झाला. सु वातीपासनू शवेटपयत तो अितशय धाडसी वास होता. ते िजतके 
खर रा वादी होते िततकेच खर सा यवादीही होते. यांचा वैचािरक वास संपला तो एक 
मलूगामी मानवतावादी (Radical Humanist) हणनू. मलूगामी मानवतावादाच े (Radical 
Humanism) त व ान यांनी िनमाण केले. रॉयवाद हणजे मलूगामी मानवतावाद.

पि म बंगालमधील एका खड्ेयात एका ा ण कुटंुबात २१ माच १८८७ रोजी एम. एन. रॉय 
यांचा ज म झाला होता. यांच ेमळू नाव नर नाथ भ ाचाय होते. वया या चौदा या वषापासनू एक 
ांितकारी हणनू भिूमगत चळवळीम ये भाग यायला यांनी सु वात केली होती. िनरिनराळी 

नावे यांना धारण करावी लागली. मानव  नाथ ह ेधारण केलेले एक नाव. या नावानेच नंतर ते 
ओळखले गेले. जतीन मखुज  यां या नेतृ वाखाली यांनी व यां या समिवचारी सहका यांनी 
ि िटश स ा उलथनू टाक याची सश  योजना बनवली होती. यासाठी श े जमिव याच ेकाम 
यांनी हाती घतेले. यासाठी रॉय ह ेजावा व जपानला गेले. जपानहून चीन आिण पु हा चीनहून 
जपानला गेले. १९१६ म ये ते सॅन ाि स कोला गेले. अमिेरकेतही यांनी आपले ांितकारी 
काय चालचू ठेवले. पिह या महायु ाचा तो काळ होता. अमिेरकेतनू ते मिे सकोला गेले. 
यां या अशा अव थेतही राजकीय त व ानाचा अ यास चालचू होता. समाजवादावरची बरीच 
पु तके यांनी वाचली होती. मिे सकन समाजवादी पाट च ेते सद य बनले. थोड्याच काळात ते 
या संघटनेच ेसिचव बनले. या संघटनेचा िवकास यांनी केला. ते मिे सकन समाजवादी पाट च े
सरिचटणीस बनले. मिे सकन समाजवादी पाट च े पांतर यांनी मिे सकन क यिुन ट पाट त 
केले. यामळेु ते जागितक सा यवादी चळवळी या संपकात आले. १९२० म ये मॉ को येथे 
झाले या दसु या आतंररा ीय क यिुन ट पिरषदते भाग घे याची संधी यांना िमळाली. पिरषद 
भर यापवू च ते मॉ कोला पोचले. यांनी भारत, चीन आिण इतर वसाहतवादाखालील दशेांम ये 
क यिुन ट प ाच ेकाय कसे वाढवता येईल या िवषयावर लेिननशी चचा केली. दोघांम ये काही 
मतभदेाच ेमु  ेआढळून आले. या संबंधी दोघांनीही आपले बंध पिरषदते मांडले. पिरषदमे ये 
दोघांचहेी िवचार मा य कर यात आले.

एम. एन. रॉय ‘क यिुन ट इटंरनॅशनल’ या शीष थानी पोहोचले होते. भारतात सा यवादी 
चळवळ िवकिसत कर याच ेकाम यां यावर सोपिव यात आले होते. भारतीय क यिुन ट 
प ा या सं थापकांपैकी ते एक मखु नेते होते.
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लेिनननंतर क यिुन ट इटंरनॅशनलची सू े टॅिलन या हातात गेली. प ात वतं पण ेिवचार 
करणारी माणसे टॅिलनला आवडत न हती. अशा लोकांना याने क यिुन ट इटंरनॅशनलपासनू 
दरू ठेवले. एम. एन. रॉय यां यासारखा वतं  बु ीने काम करणारा माणसू टॅिलनला आवडण े
श यच न हते. १९२९ म ये याने एम. एन. रॉयला अलगद बाजलूा सारले.

एम. एन. रॉय भारतात परतले. १९२४ म ये घडले या कानपरू कटातले ते एक संशियत 
गु हगेार होते. भारतात परत यानंतर यांना पकड यात आले. १२ वष कारावासाची िश ा यांना 
ठोठाव यात आली. यातील ६ वष कमी कर यात आली. १९३६ म ये यांची सटुका झाली. 
कारागहृाबाहरे आ यानंतर लोकांना यांनी काँ ेसम ये वेश कर याचा स ला िदला. काँ ेस 
संघटनेची बांधणी ामीण भागापासनू सु  केली पािहजे असे यांच ेमत होते. या िदशनेे यांनी 
काय सु  केले. काँ ेसम ये यांचा अनयुायांचा गटच तयार झाला. दसुरे महायु  संप यापवू च 
ते काँ ेसमधनू बाहरे पडले.

दसुरे महायु  ह ेफॅिसझम या िव  आह ेआिण हणनू इं जांना भारतीयांनी मदत केली 
पािहजे अशी भिूमका यांनी घतेली. गांधीज ची

भिूमका असहकाराची होती. पिह या महायु ाम ये भारतीयांनी इं जांना साथ िदली होती. 
पण यांनी िदलेली अिभवचने पाळली न हती. आिण हणनू महा मा गांधीज नी यांना साथ 
ावयाची नाही असा िनणय घतेला. या यु ात जमनीिव  लढणारी रा े हरली तर सग या 

जगावरच फॅिसझमच ेसंकट कोसळेल असे एम. एन. रॉयला वाटत होते. फॅिसझमला परािजत 
केले तरच जग सरुि त राहील असे यांना वाटत होते.

पण भारतीय ने यांचा िवचार आिण एम. एन. रॉय यांचा िवचार जळुला नाही हणनू यांनी 
आप या अनयुायांसमवेत काँ ेस प  सोडला. तकतीथ ल मणशा ी जोशी ह ेयांच ेअगदी 
जवळच े सहकारी होते. हणनू तेही काँ ेसमधनू बाहरे पडले. एम. एन. रॉय यांनी काँ ेस 
सोड यानंतर यांनी आपला वतं  राजकीय प  थापन केला. िडसबर १९४० म ये यांची 
Radical Democratic Party अि त वात आली. यांची Radical Democratic Party ही 
Radical Humanism ( नवमानवतावाद) या िवचारधारेवर उभी होती. यांच े‘नवमानवतावाद’ 
ह ेत व ान समाज आिण सं कृती या पंदनांना पश करणारे होते. केवळ रा याचीच रचना 
यांना नवमानवतावादावर िनमाण करावयाची न हती, तर सगळा समाज आिण सं कृतीच या 
त व ानावर उभी करावयाची होती. सा यवादातनू यांना सा यवादा या पलीकडे जावयाच ेहोते. 
‘नवमानवतावाद’ हचे यांच ेगंत य (Destination) होते. "Communism and Beyond" 
या पु तकात यांनी यािवषयी चचा केली आह.े

एम. एन. रॉय यांनी नवमानवतावादाच े जे त व ान िवकिसत केले आह े ते समजनू 
घे यासाठी 'New Humanism - Manifesto', 'New Orientation आिण Communism 
and Beyond' ही तीन पु तके वाचली पािहजेत. नवमानवतावाद हा भौितकवादाचा परु कार 
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करतो यात शकंा नाही. मा सवादा माण ेरॉयवाद दखेील भौितकवादावर आधारलेला आह.े 
भौितकवादावरच े यांच े िवचार समजनू घे यासाठी यांच े Materialism ह े पु तक वाचले 
पािहजे. या या िवकास ि येम ये तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचाही सहभाग होता. एम. 
एन. रॉय या Radical Democratic Party या थापनेतही ते सहभागी होते. या पाट चा 
काय म िनि त कर याम येही यांनी मोलाचा वाटा उचलला होता.

दसु या महायु ात फॅिस ट श चा पराभव झाला. यु ो र भारता या पनुिनमाणा या 
कामाला ते लागले. यांनी दोन मह वाच ेद तऐवज तयार केले: "Draft Constitution of Free 
India" आिण "People Plan for Economic Development" भारताच े संिवधान कसे 
असावे यािवषयीचा हा द तऐवज आह.े भारता या आिथक आिण राजकीय ांचा खोलात 
जाऊन यांनी अ यास केला होता. यांचा िवशषे भर शतेी िवकासावर आिण लघउु ोगांवर 
होता. यांचा दसुरा द तऐवज "People's Plan for Economic Development’ हा आह.े 
यांनी लोकां या ाथिमक गरजांवर भर िदला आह.े भारता या िवकासाच ेमॉडेल काय असावे 
ह े याम ये आह.े अ न, व , िनवारा, िश ण आिण आरो य या पाच गो ना यांनी सव च 
ाधा य िदले होते.

रॉय यांना अिभ ेत असलेला भारत हा लोकशाही या मलूभतू त वांवर आधारलेला 
होता. ‘ ास ट्स डेमॉ सी’ हा वतं  भारताचा पाया असेल. यांनी वतं  भारताच े ा प 
यां या "Draft Constitution of Free India’ म ये प  केले आह.े लोकसिम यांच े
दशेात जाळे िनमाण कर याची योजना यांनी मांडली होती. स ा ही लोकांपयत गेली पािहजे. 
लोक सहभागािशवाय लोकशाही मजबतू होणार नाही. ‘आधी कळस मग पाया’ अशी यांची 
लोकशाहीची रचना न हती. ‘आधी पाया मग कळस’ या त वानसुार लोकशाहीचा िवकास 
झाला पािहजे.

दसु या महायु ानंतर मा सवादापासनू ते दरू गेले. यि वातं याला फारसा वाव दते 
नाही, ह े यां या ल ात आले. खरेतर य ी य ना िमळून समाज बनतो. य ीच ेसाम य 
यि वातं यािशवाय कसे वाढेल ? क यिुन ट प ाने याकडे दलु  केलेले होते. जमनीम ये 
नाझीवादाने ौयाची सीमा गाठली होती तशी सा यवादाने रिशयाम ये गाठली होती. मा सने 
इितहासाचा अथ केवळ जडवादी त वावरच लावला. इितहासामागे केवळ आिथक घटकच 
असतो असे काल मा सच े हणण े होते. मानवी घटकाकडे याने पणू दलु  केले. मानवी 
घटकाकडे दलु  हणजे मानवतेकडे दलु . जे काही बदल होतात ते आिथक श मळेु. 
माणसाला यात कसलेही थान नाही असा याचा अथ होतो. मानवाला वगळून मानवी 
समाज कसा अि त वात येईल? त व ानातनू मानवतावाद पढेु आला पािहजे, या गो ीकडे 
मा सवा ांनी दलु  के याच ेआढळते.
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रॉयवादाचा क  िबंद ू मानवतावाद हाच आह.े यांचा ‘रॅिडकल मुिॅनझम’ हा मानवी 
वातं याला सवािधक मह व दतेो यांनी ‘रॅिडकल डेमॉ ॅ िटक पाट ’ ही मलूभतू मानवतावादावर 
उभी केली. यांचा नवमानवतावादाचा जाहीरनामा हा बावीस त वांवर आधारलेला आह.े ती 
त वे िनधािरत कर याम ये तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचाही मह वाचा वाटा होता.

तकतीथ ल मणशा ी जोशी ह ेरॅिडकल डेमॉ ॅ िटक पाट या महारा  शाखचे ेसरिचटणीस 
होते. या प ाचा जाहीरनामा तयार कर यापासनू याचा काय म िनि त कर यापयत, 
याची बांधणी कर यापासनू ते या या चार- सारापयत यांचा सि य सहभाग होता. 
नवमानवतावादाच े त व ान जनसामा यांपयत पोहोचिव यासाठी यांनी बोधन चळवळही 
एम. एन. रॉय यां या मागदशनाखाली महारा ात चालवली. नवमानवतावादाच ेते िथंक टँक 
होते. महारा ातला बिु वादी वग याकडे आकिषत झाला होता. यशवंतराव च हाण दखेील 
एम. एन. रॉय या भावाखाली आले होते. पण यांनी काँ ेस प  सोडला नाही. दसु या 
महायु ा या संदभात मतभदे झा यामळेु एम. एन. रॉय यांनी काँ ेस प  सोडला आिण वतःचा 
प  थापन केला. प  थापन कर यापवू  यांनी नवमानवतावादाची चळवळ दशेात आरंभली 
होती. क यिुन ट चळवळीपासनू ते दरू गेले होते.

तकतीथ ल मणशा ी जोशी मा  एम. एन. रॉय यां यासोबत शवेटपयत होते. एम. एन. रॉय 
यां या िनणय ि येत ते शवेटपयत सहभागी होते. गोवधन पारीख, इदंमुती पारीख, अ. िभ. 
शाह, ही. बी. किणक, द. िभ. किणक, ही. एम. तारकंुडे या बिु वा ांनी एम. एन. रॉय यां या 
नवमानवतावादाचा चार- सार महारा ात अगदी िहिररीने केला. तकतीथ ल मणशा ी जोशी 
ह ेआघाडीवर होते. रॉय यांनी काँ ेस प  सोडला ते हा यां याबरोबर तकतीथानी दखेील तो 
सोडला.

'रॅिडकल मुिॅनझम’ हा एम. एन. रॉय यां या २२ बंधांवर अथात त वांवर आधारलेला 
आह.े या त वांम ये नवमानवतावादाचा सार आह.े ह े बंध अथात त वे हणजेच रॅिडकल 
डेमॉ ॅ िटक प ाचा जाहीरनामा. ां या मळुापयत जा याची ी एम. एन. रॉय यांना लाभली 
होती. ते ख या अथाने बोधन पु ष होते. यरुोिपयन बोधनाचा यां यावर सखोल भाव 
पडलेला होता. यरुोिपयन बोधनाने माणसू हा क थानी ठेवला होता. या बोधनातनूच 
‘से यलॅुिरझम’ ची संक पना पढेु आली होती. याने भौितकवादी त व ान िनमाण केले. 
भौितकवादी त व ानच ह ेजग बदल ूशकते, ही रॉय यांची धारणा होती.

यरुोिपयन बोधन ह े ई रािव  माणसाच े बंड होते. It was man's revolt against 
God. यानेच आधिुनक यगु िनमाण केले. ह े बोधन जीवना या सव अगंांना पश करणारे 
होते. नवसं कृतीला याने ज म िदला. मानवजातीच ेव मानवतेच ेमळू हणजे माणसू. Man is 
the measure of all things, असे िलओनाद  दा िव सी हणतो. माणसू हचे िव ाच ेमोजमाप 
हा मह वाचा िवचार बोधन चळवळीतनू पढेु आला. तो धागा पकडूनच नवमानवतावादाच े
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व  एम. एन. रॉय यांनी िवणले आह.े ‘रॅिडकल मुिॅनझम’ या सामािजक त व ाना या चार- 
सारासाठी यांनी भारतात बोधन चळवळ सु  केली. महारा ात या बोधन चळवळीच े
नेतृ व तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी केले. आिण हणनूच एम. एन. रॉय यांनी तकतीथाना 
Man of India's Renaissance असे हटले आह.े

माणसाला िनसगाने बु ी िदलेली आह.े हणनूच तो बिु वादी (Rational) ाणी आह.े 
बु ी या आधारावरच याला सदस्ि वेकबु ी (Conscience) ा  झाली आह.े बु ी ही 
ान ा ीच ेसाधन आह.े आिण ान ही श ी आह,े स ा आह.े इितहासा या िवकासात बु ीला 
मोठे व मह वाच े थान आह.े मा सने Man या ऐवजी Matter ला थान िदले. Knowledge 
is Power असे लॉड ाि सस बेकन हणतो. बेकन हा बोधन यगुातला फार मोठा िवचारवंत 
होता. मा सने 'Matter is the measure of all things', 'Man is the root of mankind 
and humanity.'

एम. एन. रॉय यांनी िनमाण केलेले २२ बंध अितशय मह वाच ेआहते. यात रॉयवाद 
अथात ‘मलूगामी मानवतावाद’ सामावलेला आह.े एम. एन. रॉय यां या नवमानवतावादात 
माणसू हाच क थानी आह.े आिण हणनूच समाजाचा िवकास हा य ी या िवकासापासनू 
सु  होतो. माणसा-माणसां या सहकारातनूच समाज बनतो. माणसा-माणसांतील पर पर संबंध 
समाजरचनेसाठी आव यक असतात. यां यातील सहकायामळेुच समाज एकिजनसी बनतो. 
हणनू माणसू हाच मानवतावादाचा पाया आह.े पिह याच िस ांतात हटले आह.े 'Man 

is the archetype of society, co-operative social relationships contribute 
to develop individual potentialities.' येक य ीमधील मतांचा िवकास हणजे 
समाजाचा िवकास. येक य ीच ेक याण हणजेच समाजाच ेक याण.

माणसातील मतांचा िवकास कर यासाठी याला वातं य हवे. वातं य ही माणसाची 
मलूभतू गरज आह.े वातं य आिण स याचा शोधातनूच मानवी गती संभवते. एम. एन. रॉय 
यांनी आयु यभर वातं य आिण स याचा शोध घतेला. ानसाधनेत यांनी सगळे आयु य 
घालवले. खरे ान हचे स य असते स य हाच ानाचा आशय असतो अशी यांची धारणा 
होती. 'Truth is the content of knowledge.' रॉयवाद हा ान, स य आिण वातं य ा 
मू यांवर आधारलेला आह.े रॉय यांनी ही त वे नवमानवतावादातील वुत वे मानली होती. 
वातं य हणजे माणसावर लादलेली सव कारची बंधने नाहीशी होण.े माणसू अ ाप बंधमु  
झाला नाही. पॉिमिथअस माण ेतो आयु यभर िश ा भोगीत आला आह.े

बु ी ह ेमाणसाला ा  झालेले साधन आह.े याच ेते श च आह.े इ छाश ी ही याला 
ा  झालेली दणे आह.े बु ी आिण इ छाश ी या जोरावरच तो ितकूल पिरि थतीवर मात 
करतो. इितहासामागे केवळ आिथक घटक नसतात. इितहासा या ि येम ये इतर घटक दखेील 
आहते ह ेमा सने ल ात घतेले न हते. यात मानवी घटकांना मह वाच े थान असते.
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रा य ह ेसमाजाच ेराजकीय संघटन आह.े ते इितहासा या एका िविश  ट यावर आपोआप 
संपेल असा ‘यटुोिपया’ मा सने मांडला होता. याच ेह ेभाकीत खोटे ठरले आह.े

एम. एन. रॉय यांचा भर मलूभतू लोकशाहीवर (Radical Democracy) होता. मा सचा 
भर मजीवी हुकूमशाहीवर (Proletariat Dictatorship) होता. रॉय यांना Proletariat 
Democracy अिभ ेत होती. या दो ही संक पना पर परिवरोधी आहते. दो हीम ये दोन 
वुांच ेअतंर आह.े Communist Manifesto १८४८ साली िस  झाला होता. याने एक 

सरेुख िच  रंगिवले होते. दास कॅिपटलम ये केलेली मा सची मांडणी अ ितम होती. मा सने 
मानवमु ीचा लढा उभा केला होता. 'Man is the root of mankind' ह ेसू  समोर ठेवनू 
याने मानवमु ीचा लढा घोिषत केला होता. खरे तर ती कामगार ांतीची घोषणा होती.
एम. एन. रॉय यांनाही ांतीच अिभ ेत होती. पण यां यासमोर केवळ ‘आिथक माणसू’ 

आिण ‘आिथक समाज’ यांचीच ितमा न हती. "Beyond Communism’ ा पु तकात 
यांनी ‘नवमानव’ आिण ‘नवसमाज’ यांची ितमा उभी केली आह.े ‘नवमानवतावाद’ या 
पु तकात यां या त व ानाच ेसारत व (Essence) आह.े

मलूभतू लोकशाहीत माणसाच ेशोषण होणार नाही. याय, वातं य, समता व बंधभुावावर 
रा याची पनुरचना केली जाईल. मलूभतू लोकशाही रा याची िनिमती केली जाईल. एम. एन. 
रॉय यांचा भर सरकारी अथ यव थेवर होता. यांनी Co-operative Commonwealth 
ची संक पना मांडली आह.े असे लोकशाही रा य िनमाण कर या या कामात गावोगाव या 
लोकसिम या (People's Committees) सि यपण ेसहभागी होतील यावर यांचा भर होता. 
सहकार हा भांडवलशाही व समाजवाद यावरचा उतारा आह ेअसे यांना वाटत होते. सहकारी 
अथ यव था ही भांडवलशाही अथ यव था व समाजवादी अथ यव था यांना पयाय दणेारी 
अथ यव था आह े यांनी सिूचत केले. लोकां या सहभागािशवाय लोकशाहीला आशय व अथ 
ा  होऊ शकत नाही. लोकशाही हणजे ख या अथाने लोकांच ेशासन. लोकां या हातात स ा 
हवी. यासाठी स चे ेिवक ीकरण आव यक ठरते.

नवमानवतावादा या मलूभतूतेवर एम. एन. रॉय यांचा सवािधक भर होता. रॅिडकल 
मॅुिनझमचा २२ वा अथात शवेटचा बंध असा :

Radicalism starts from the dictum. That man is the measure of everything 
(Protagoras) or Man is the root of mankind (Marx), and advocates 
reconstruction of the world as a commonwealth and fraternity of free men, 
by the collective endeavour of spiritually emanacipated moral men. (New 
Humanism- - Manifesto, P. 52 )

मानवी  समाजाची  पनुरचना  आ याि मक ्या  बंधमु   नीितमान  माणसेच  क   
शकतात. नवमानवतावादावर  आधारलेला  समाज  िनमाण  कर यासाठी  आिण  बंधतुा 

रॉयवाद आिण तकतीथ ल मणशा ी जोशी
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नीितमान माणसे तयार कर याची आव यकता आह.े यासाठी मलूभतू मानवी मू यांच ेिश ण 
व िश ण हवे.

एम. एन. रॉय ह ेमा सवादातनू मा सवादा या पलीकडे गेले होते. यांनी मा सवाद पणूपण े
नाकारला न हता. उलट याला यांनी मानवी चहेरा व मानवी दय िदले. क यिुनझमला यांनी 
नविदशािभमखुता (New Orientation) िदली. यासाठी िनरंतर बोधनाची आव यकता 
आह ेअसे ितपादन केले. मा सचा समाजवाद हा अतंतः ‘रा य भांडवलशाही’ िनमाण करतो. 
यामळेु भांडवलशाहीची केवळ जागा बदलते. खाजगी भांडवलदारां या हातनू भांडवलशाही 
रा या या अिधप याखाली येते एवढेच.

उ पादन ि येतनू भांडवलशाही जाऊन या िठकाणी समाजवाद येईल असा तक मा सने 
मांडला होता. पण तसे घडले नाही. जागितकीकरणाने खासगीकरणाचाच परु कार केला आह.े 
आजची जागितक बाजारपेठ ही भांडवलशाहीवरच आधारलेली आह.े

क यिुन ट सोिवएत रिशया आिण इतर क यिुन ट रा ांम ये एम. एन. रॉय यांना मानवता 
वादावर आधारलेली से यलुर रा े अिभ ेत होती. से यलॅुिरझम हा मानवतावादाचा गाभा 
असतो. ते हणतात, Humanism is cosmopolitan. It does not run after the 
utopia of internationalism, which presupposed the existence of autonomous 
National States. The ideal of One World, or a World Government, is not 
compatible with the continuation of National States. The one makes of the 
other a pious desire or wishful thinking. - cosmopolitan commonwealth of 
free men and women is a possibility. It will be a spiritual community, not 
limited by the boundaries of National States-capitalist, fascist, communist 
or of any other kind-which will gradually disappear under the impact of 
cosmopolitan Humanism. That is the Radical Perspective of the future of 
mankind. ( New Humanism -- Manifesto, P. 37 )

'मानवतावाद’ हा तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां याही िचतंनाचा िवषय होता. एम. एन. 
रॉयचा नवमानवतावाद हा पणूपण ेभौितकवादावर उभा आह.े तकतीथा या मानवतावादाला 
धम आिण आ या मवादाची िकनार आह.े मानवतावाद हा एम. एन. रॉय या जडवादाचा 
गाभा आह.े तकतीथानी तो नाकारला नाही. उलट तो वीकारला. यांच ेजडवाद ह ेपु तक 
१९४१ साली कािशत झाले. यांनी एम. एन. रॉय यां या सामािजक व राजकीय त व ाना या 
िवकासात ते सहभागी झाले. मानवतावाद हा िव यापक (Cosmopolitan) असतो. रा  - 
रा यां या याला सीमा नसतात. या या भावाखाली भांडवलशाही, फॅिस टवाद, सा यवाद 
इ यादी संपु ात येतात.

रॉयवाद आिण गांधीवाद यां याम ये काही बाबतीत सा य तर काही बाबतीत िवरोध 
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आढळतो. वैयि क वातं य, लोकशाही, सावि क मतािधकार आिण स चे े िवक ीकरण 
याबाबतीत सा य आढळते. पण गांधीवाद मोठ्या माणात या औ ोिगकीरणाला िवरोध 
करतो. गांधीजी ह ेपा ा य सं कृती आिण स यते या िवरोधी होते. ती भोगवादी आहे

हणनू ितचा ते िध:कार करतात. महा मा गांधीज जवळ वै ािनक ीचा अभाव होता. 
यांच ेकाही िवचार कालबा  होते. यांची अिहसंा टोकाची होती. दािर ्याच े यांनी गौरवीकरण 
केले असा रॉयवा ांचा यां यावर आरोप होता. चरखा, खादीचा उपयोग, चय आदी गो ी 
सामा य माणसा या क ात येण ेश य नाही असे यांच े हणण ेहोते. गांधीज नी भांडवलशाहीचा 
फारसा िवरोध केला नाही असाही यांचा आरोप होता. यांची िवचारधारा कमठ होती 
(Puritanic Ideology). महा मा गांधीज नी ामीण जीवन यव थेच ेसमथन केले ही गो  
ब याच लोकांना आवडली न हती. ‘खड्ेयाकडे चला’ ही महा मा गांधीज ची घोषणा होती. 
यात यांना ‘म ययगुीनता’ िदसली. ब याच बाबतीत यांच े िवचार अवै ािनक होते. आिण 
असे असले तरी महा मा गांधीज चा सखोल भाव सामा य लोकांवर पडला होता. यां या 
नेतृ वाखाली वातं य आदंोलनाला िनणायक व प ा  झाले होते. यांची जागा घऊे शकेल 
असे नेतृ व पढेु आलेले न हते. यां या नेतृ वाचा भाव तकतीथ ल मणशा ी जोश वर ते 
काँ ेसमधनू बाहरे पड यानंतरही होता यात शकंा नाही. महा मा गांधीज नी िवकिसत केलेले 
‘स या ही ांतीशा ’ ने दीपक होते. गांधीवाद हा आ याि मक मानवतावाद आह,े यात शकंा 
नाही.

रॅिडकल डेमो ॅ िटक पाट च े येयधोरण िवचारपवूक िनधािरत कर यात आले होते. 
नवमानवतावादावर पाट ची रचना कर यात आली होती. मलूभतू लोकशाही या त वांवर 
पाट  उभी कर यात आली होती. एका नवीन त व ानाची िनिमती यासाठी कर यात आली. 
ते त व ान एम. एन. रॉय यांनी िनमाण केले या २२ बंधांवर आधारलेले आह.े ती बावीस 
त वे िनमाण कर या या ि येम ये तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी ेरकाच े(Catalytic 
Agent) काम केले. रॅिडकल डेमो ॅ िटक पाट ची थापना १९४० म ये कर यात आली. अनेक 
बैठका व पिरषदांम ये पाट या येयधोरणांवर चचा होत होती. या बावीस बंधांम ये वातं य, 
बिु वाद आिण नैितकता या त वांची ‘मलूभतूता’ आढळेल. वातं याचा व स याचा शोध हचे 
मानवी गती मागची ेरक श ी आह.े

ही बावीस त वे पाट चा जाहीरनामा हणनू वीकार यात आली. पण पाट च ेह ेआदश येय 
धोरण अमंलात आणणार कसे ? राजकीय प ा या मा यमातनूच ते अमंलात आणले जाते. 
राजकारण ह ेआधंळेपणाने मसंुडी मारत पढेु जात असते. आदश येय धोरण आिण प ीय 
राजकारण यात िवसंगती आह.े ती घालवायची कशी? हा  अनु िरत राहतो. राजकीय स ा 
लोकसिम यां या मा यमातनू वापरली पािहजे हा रॅिडकल डेमो ॅ िटक प ाचा कटा  होता. 
भारतासार या दशेात बहुसं य लोक अिशि त आिण अ ानी आहते. अशा अव थेत प ीय 
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राजकारण ह ेत वहीन बन याची श यता आह.े प ीय राजकारण खाल या पातळीवर जाणार 
असेल तर हाती काय लागणार ? अशा राजकारणाला अथच राहणार नाही. हणनू एम. एन. 
रॉय, तकतीथ ल मणशा ी जोशी व यां या सहका यांनी रॅिडकल डेमो ॅ िटक पाट च ेिवसजन 
कर याचा दःुखदायी िनणय घतेला. िडसबर १९४८ म ये कलक ा येथे भरिवले या पिरषदमे ये 
Radical Humanist Movement चालव याचा िनणय घे यात आला. नंतर यांनी बोधन 
चळवळ हाती घतेली. प  िवसजनाचा ठराव वतः तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनीच 
मांडला. याची कारणमीमांसा यांनाच िवशद करावी लागली. या अखरे या अिधवेशनात 
यांनी नवमानवतावादाच ेबावीस बंधही सादर केले आिण यावर भा यही केले.

अशा कारे रॅिडकल डेमो ॅ िटक प  संपु ात आला. एम. एन. रॉयच ेउजवे हात हणनूच 
नवमानवतावादी चळवळीत तकतीथ काम करीत होते. १९४८ सालीच ते सि य राजकारणापासनू 
िनवृ  झाले. एम. एन. रॉय यांना त व ानाची जेवढी आवड होती तेवढीच तकतीथ ल मणशा ी 
जोशी यांनाही होती. Man is the measure of all things ह ेदोघां याही त विचतंनाच ेसार 
होते. मानवतावाद हचे यां या त व ानाच ेगंत य होते. दोघहेी बोधन पु ष होते. तकतीथाना 
रॉय यांनी भारतीय बोधनाची सव कृ  िनिमती मानले होते. ‘He was the best product 
of Indian Renaissance.'

३० जानेवारी १९४८ रोजी महा मा गांधीज ची ह या झाली. सबंध दशे हळहळला. 
महारा ात ा णांची घरे जाळ यात आली. माणसुकीला कािळमा फासणारी ही घटना होती. 
महारा ातील िवचारी लोकांना अ व थ करणारी ती घटना होती. शांतता पसरिव याच ेकाम 
तकतीथानी आप या परीने केले.

वातं य ा ीनंतर रॉयवादी प  केवळ दीड वषाम ये राजकारणातनू बाहरे पडला. पढेु सहा 
वषानी रॉय यांच ेिनधन झाले. ते The Radical Humanist ह ेसा ािहक चालवीत होते.

प िवसजनानंतर सव कायकत आपाप या यवसायाकडे वळले. तकतीथानी ा पाठशाळा 
सोडली न हती. यांनी ‘धमकोश’ (सं कृत) संपादनाच ेकाय हाती घतेले. यांनी संपािदत 
केले या धम कोशाच े२० खडं कािशत झाले आहते. धमशा ाचा अ यास हा यां या ेचा 
िवषय होता. यांचा ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ हा ंथ १९५१ साली िस  झाला. वाचन- 
िचतंन - लेखनाला यांनी सात याने वाहून घतेले. यशवंतराव च हाणां या आ हा तव पु हा 
यांनी १९५० म ये काँ ेस प ात वेश केला. काँ ेस प ा या चार- सारासाठी यांनी वेळ 
िद याच ेिदसते.

संयु  महारा ा या िनिमतीनंतर यशवंतराव च हाणांनी तकतीथाना ‘महारा  रा य 
सािह य आिण सं कृती मडंळा’ च ेअ य पद वीकार याचा आ ह केला. िव कोश िनिमतीच े
कामही यां यावर सोपिवले. सािह य- सं कृती मडंळाच ेअ य पद तकतीथानी वीकारले. 
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िव कोशाच ेसंपादन हणनूही यांनी काम केले. ‘नवभारत’ या मािसकाच ेते संपादकही होते. 
यां या समाज बोधन कायात खडं पडला नाही.
तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचा वैचािरक वास च ाकार प तीने (Cyclical) 

झालेला होता. तो िजथनू सु  झाला ितथेच तो परतला. ा पाठशाळेत यांनी धमशा ाचा 
अ यास केला. शा ांचा आधार घऊेनच समाजसधुारणे या कामासाठी यांनी आपली ा 
वापरली. वेद- वेदांगां या अ यासाबरोबर आधिुनक पाि मा य त व ानाचा दखेील यांनी 
अ यास केला. गांधीवाद, मा सवाद आिण रॉयवाद अशा माने यांचा वैचािरक वास झाला. 
वातं यानंतर पु हा यांनी ा पाठशाळेत धमकोशा या कामाला वाहून घतेले. एम. एन. रॉय 
यांचा वैचािरक वास हा एकरेषीय प तीने (Linear) झालेला आह.े रा वाद, मा सवाद 
आिण शवेटी नवमानवतावाद असे ट पे यां या वासात एकामागनू एक अशा प तीने आले. 
सि य राजकारणाचा याग के यानंतर यांनी नवमानवतावादाच े बोधन काय सु  केले. तेथनू 
ते परतले नाहीत.

आप या वैचािरक वासात तकतीथाचा गोतावळा वाढत गेला होता. या गोताव यात 
शा ी पंिडत होते, गांधीवादी होते आिण नवमानवतावादी रॅिडक स होते. िव ान, मानवी मू ये 
आिण बिु वादी यांचा सरेुख संगम यां या यि म वात झाला होता. परमाथ यांनी सोडला 
नाही. लोक यवहाराला यांनी ितलांजली िदली नाही. मानवतावादी त वांचा शोध ते शवेटपयत 
घतेच रािहले. यांची शोधया ा िनरंतरपण ेचालचू होती. म.े पुं. रेगे यांनी ‘तकतीथ ल मणशा ी 
जोशी : शतकाचा वाटस ’ या लेखात तकतीथािवषयी हटले आह,े अि त वा या आिण 
ाना या सम यांत जे हा ते िशरत, ते हा ते केवला तैाचा वीकार करीत, असे मला वाटते. ते 
परत परंपरेकडे आले होते. यवहार बदलला होता. पण पारमािथक स य अढळ रािहले होते.

एम. एन. रॉय मा  जडवादी त व ानाशी शवेटपयत एकिन  रािहले. माणसाच ेभौितक 
जीवन हचे खरे जीवन असते यावर यांची सखोल ा होती. ते िनिर रवादी होते. मानवी 
जीवन सखुी व समृ  करावे यासाठीच यांची धडपड होती.

तकतीथाची बु ी िचिक सक होती. ते िववेकवादी होते. आप या बौि क वासात यांना 
जे चांगले आढळले यांचा यांनी वीकार केला.

त व ान मग ते िच ादी असो की जडवादी, यात तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी 
मानवतावाद शोधला. गांधीवादातही मानवतावाद होता, मा सवादातही तो होता आिण 
रॉयवादातही तो होता. चावाका या भौितकवादी व िनिर रवादी दशनाची उपयु ता यांना 
जाणवली होती. यािवषयी ते हणतात, चावाक - दशनाच े िवचारशदु ्धी या ीने अ यंत 
मह व आह.े िनमलून क पनांचा िम या आ ह न  कर यास अशा त हचेी त वसरणी मदत 
करीत असते. न या उभारणीला व गतीला वैचािरक िव वंसन िकंवा िव वंसक टीकासु ा 
आव यक असते (वैिदक सं कृतीचा िवकास, प.ृ १८७).

रॉयवाद आिण तकतीथ ल मणशा ी जोशी
वाय १९०-४०
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मानवमु ीचा यांनी यांनी िवचार मांडला आह े याकडे तकतीथ आकिषत झाले होते. 
मानवमु ीकडे आिण मानवतावादाकडे घऊेन जाणारी ांती यांना हवी होती. यांनी हटले 
आह,े ांितकाय ही एक आ याि मक साधना आह,े परंत ुया ांितयगुातील ांितकारक माणसे 
स ा काबीज के यावर ही आ याि मक साधना िवसरतात. स े या व संप ी या मोिहनीला 
वश होतात. कारण अ या मयोग ह े ांितवादाच ेअिध ान आह ेह े यांना माहीत नाही. महा मा 
गांध िशवाय, एम. एन. रॉय िशवाय िकंवा योगी अरिवंद घोषांिशवाय आ याि मक योगाच े
त व ान ांितवा ास कळलेले नाही; आकलन झालेले नाही. याच ेआकलन व याचा 
दरूगामी गंभीर अथ महा मा गांधी, एम. एन. रॉय व अरिवंद घोष यांनाच कळला आह े( वैिदक 
सं कृतीचा िवकास, प.ृ ४९८).

तकतीथाना आकषण होते ते आ याि मक ांतीच.े हणनूच गांधीवादाकडे वळले आिण 
नंतर रॉयवाद वीकारला. राजकारण ह े स ाकारण असते. मानवमु ी व स ाकारण यांचा 
‘डायलेमा’ कायम आह.े तो अ ाप सटुलेला नाही. तकतीथानी यासंदभात अवलोिकते र या 
बोिधस वा या ित ेचा उ लेख केला आह.े जोपयत जग दःुखात आह ेतोपयत मी मु  होऊ 
इि छत नाही, असे अवलोिकते र बोिधस व हणतात. गांधीज चीही तीच ित ा होती, एम. 
एन. रॉय यांचीही तीच ित ा होती आिण तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचीही तीच ित ा 
होती असे मला वाटते.

इतकेच न ह,े तर या ांितकारक त व ानाचा सार (Essence) यांनी आ मसात केला 
होता. आ मसात केलेली त वे माणसा या जीवनाच ेअिवभा य भाग बनत असतात. शा ीजी 
एक थोर ावंत होते. ख या अथाने ते तकतीथ होते. 

(तकतीथ ल मणशा ी जोशी, ऑनलाईन या यानमालेतील भाषण, 
रिववार, िद. ३० जानेवारी, २०२२)
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६१

तकतीथ ल मणशा ी जोशी : य ी आिण िवचार
- डॉ. सनुीलकुमार लवटे

'तकतीथ ल मण शा ी जोशी: य ी आिण िवचार’ या िवषयावर िवचार करताना आपण 
ल ात घतेले पािहजे की, तकतीथ  बहुआयामी य ी होते. यां या यि म वा या पैलूंचा 
िवचार करताना  पडतो की ते काय न हते ? सं कृत पंिडत, भावी व े , कुशल संघटक, 
रा ेमी ांितकारी, ितब  स या ही, अ पृ यता िनमलूक सव िवचारधारांच े सम वयी 
िचतंक, सि य राजकारणी, ानसाधक कोशकत, परुोगामी बोधक, सािहि यक, संपादक, 
भाषांतर का ा यिव ा िवशारद असे अनेक पैल ू यां या कायातनू आपण समोर येतात. 
वेदा त, सािह य , भाषा, व ृ व, कोशरचना असा चौफेर सं था मक परीघ िव तारत ते आपले 
सम वय ागितक चिर  सव साधन, मा यमांतनू सा यल यी िस  करतात. यांचा मनु यसं ह 
सव थरातील आतंररा ीय, रा ीय, रा य तरावर आप या िवच ण ितभचेी व िवल ण 
ेची मोहर उठवनूही सवसाधारण माणसू हणनू पाय जिमनीवरच ठेवणारा हा ानयोगी 
ावंत. तो आतंरा ीय पिरषदते िजत या त मयतेने सहभागी होतो, िततका पाना या टपरी या 

उ ाटनातही. मलुा या ल नमांडवात अ ता पडत असताना वाचन, लेखनात म न असलेले 
शा ी समाजमनानी अनभुवले आह.े ‘रंगिुन रंगात सा या, रंग माझ वेगळा, गुंतिुन गुं यात सा या 
पाय माझा मोकळा’ गणुगणुत वतः याच िनमाण केले या जगात िनम ही, िनःसंग राहू शकणारे 
तकतीथ ह ेअजब रसायन होते, तसेच कोण याही रंग, रेषा, पिरघाबाहरेचच यांच ं यि म व!

सं कृत पंिडत
तकतीथाना यां या विडलांनी वाई या ा पाठशाळेत धाडलं ते मलुांनी वेदा ययन 

क न आपला पारंपािरक विडलोपािजत जोशपणाचा (पजूा, महूुत काढण,े य ािद कम, 
योितपद) यवसाय करावा हणनू. पण सन १९१४ ते १९१७ या काळात ा पाठशाळेत 
आपले गु  नारायणशा ी मराठे उफ ीभतू वामी केवलानंद सर वती यां याकडून 
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याकरण, यायमीमांसा, वेदांत, यु प ी िशकले. िववेकवाद आिण बिु वादाच ं बाळकडू 
यांना इथंच िमळालं. सं कृत या उ च िश णासाठी ते काशीला गेले. तेथील राजे रशा ी 
िवड, पवतीयशा ी, महानैयाियक वामाचरण भ ाचाय यां याकडून याय, वेदा त, शा दबोध 

( यु प ी) िशकले व यांनी तकतीथ पदवी संपादायची हणनू काशीत काही ाथिमक कसोट्या 
पणू क न कलक या या शासकीय सं कृत महािव ालयातनू सन १९२३ म ये ‘तकतीथ’ 
पद वी हण केली.

परत वाईस ा पाठशाळेत येऊन अ यापक झाले. यांनी ा पाठशाळेत याय, वेदा त 
आिण अलंकारशा ाच ेअ यापन केले. समा तरपण ेते आपले गु  केवलानंद सर वती यां या 
मागदशनाखाली िविवध धमसभांम ये सहभागी होऊन वाद िववादात भाग घऊे लागले. वाई, 
कुकुरमुडें, काशी येथील धमपिरषदात वादिववाद क न वेदांच ेश द ामा य नाकारले. वेद 
अपौ षेय नसनू मनु यिनिमत आह.े शकंराचाय ही मनु यच होत. धम माणसानेच िनमाण केला 
अस याने मनु य यात सधुारणा क  शकतो असे आ ही ितपादन केले. पण सनातनी धमपंिडत 
बदलास तयार होत नाही, ह ेपाहून यांनी धम ंथ संपादन, धममीमांसेच ेकाय करायच ेठरवनू 
धमसधुारणािवषयक लेखन, ‘मीमांसाकोश’ आिण ‘धमकोश’ संपादन क न वतःस गुंतवनू 
घतेले. वामी केवलानंद सर वत या मागदशनाखाली ‘धमकाश’ (खडं १ ते १९) च ेसंपादन 
तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी केले. यात यवहारकांड, उपिनष कांड, सं कारकांड, 
राजनीतीकाड, वणा मकांड यांचा समावेश असनू ‘ यवहार कांड'मधील ‘मं ोपिनषद’ ही 
सं कृत, इं जीतील तावना हणजे यां या अिभजत पांिड याच ेवैभव होय.

वातं य चळवळीचे बोधक
‘राजकीय पारतं यातनू दशे मु  झाला, तरच समाजाची सवागीण गती होऊ शकते’ 

अशा कारची िवचारसरणी तकतीथ वामी केवलानंद सर वती यां याकडून िशकले.’ 
ा पाठशाळेत तळेगाव या समथ िव ालयाच ेजे िव ाथ  व िश क ती शाळा ि िटशांनी बंदी 
आण याने दाखल झाले होते, ते रा वादी िवचारसरणीच े ांितकारक होते. यां या सहवास 
संपकातनू वातं य चळवळिवषयी तकतीथा या मनात जाणीव जागतृी झाली. िमठा या दांडी 
स या ह व महा मा गांधी अटकेतनू जी जनजागतृी झाली होती, या पा भमूीवर सन १९३२ 
या कायदभेगं चळवळीने जोर पकडला व यात हजारो नागिरक सहभागी झाले. या सव 
वातावरणाने भािवत होऊन तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी वाई, सातारा, कराड ही िठकाणी 
या यानांचा सपाटा लावला. यात कराड येथील कृ णातीरावर आठवडाभर सलग िदले या 
या यानांनी लोक ोभ व लोकजागतृीच ेकाय केले. यात यशवंतराव च हाण यां यासारखा 
त ण कायकताही भािवत झाला होता, यांनी आप या आ मचिर ात िलहून ठेवले आह ेकी, 
‘‘तकतीथा या भाषणांचा वैचािरक  भाव सामा य माणसावर आिण िवशषेतः त णांवर जा त 
पडला. तकतीथा या भाषणाची शलैीच वेगळी होती. याला दशेभ ीची धार होती िवचारांची 
एक पकड होती.’’
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यापढेु जाऊन तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी संगमनेर येथे कायकता बोधन िशिबर 
योजले. ते िशिबर ि िटशांनी बंद पाड यावर बागलाण, नामपरू येथे अशी िशिबरे योजली. 
साराबंदी चळवळ संघिटत केली. बागलाण या जंगल स या हाच ेवणन ि िटश व इितहासकार, 
संशोधकांनी ‘िमनी बाड ली स या ह’ केले आह.े हजार या सं येने कोळी, आिदवासी सहभागी 
झाले या या स ा हात १७, १८ व १९ ऑ टोबर, १९३० रोजी चढ या माने स या ही वाढले 
व आ मक झा याने झाले या गोळीबारानंतर तकतीथ दोन िदवस फरार होते; पण फंदिफतरुीने 
यांना अटक होऊन ५० पये दडं व सहा मिह यांचा कारावास ठोठावनू धु या या तु ं गात 
रवानगी कर यात आली. जानेवारी, १९३१ म ये सटुका होताच. ते पु हा स या हात सि य 
झाले. परत फे वुारी-माच, १९३२ म ये अटक व कारावास परत धळेु कारागहृात सहा मिहने 
भोगावा लागला. नो हबर १९३२ म ये सटुका होताच महा मा गांध नी यांना पाचारण केले.

अ पृ यता िनवारण व हिरजन मंिदर वेशाचे स लागार
राखीव मतदारसंघासंबंधी महा मा गांधी आिण डॉ. बाबासाहबे आबेंडकर यां यातील 

मतभदेाच ेपयवसान हणनू महा मा गांध नी सु  केले या आमरण उपोषणात डॉ. बाबासाहबे 
आबेंडकर यांनी घतेले या समजंस भिूमकेमळेु महा मा गांध नी ‘पणु ेकरार’ नंतर आपले उपोषण 
संपवले ह ेखरे. पण यामळेु महा मा गांध या मनात अ पृ यतािनवारणाचा  खर बनला. 
यांनी सनातनी व परुोगामी धमपंिडतांशी चचा क न अ पृ यता, धम, चातवु य यव था, 
मिंदर वेश इ.संबंधीच ेधम ंथांतील वा तव जाणनू घतेले. याकामी यांना वामी केवलानंद 
सर वती, तकतीथ ल मणशा ी जोशी, बाब ूभगवानदास, आनंदशकंर वु, इिंदरारमण शा ी, 
डॉ. केशव ल मण द तरी, पी. एच. परंुदरे भतृ च ेसाहा य लाभले.  महा मा गांध नी उपरो स 
धमपंिडतां या वा रीने सहमतीच े एक प क आप या ‘िद स हटस ् ऑफ अनटचबेलस ्
सोसायटी’ माफत कािशत इं जी सा ािहक ‘हिरजन' या पिह या अकंात प  केले की 
"Thus it is necessary that rights common to the four varnas, e.g. of entry into 
temples, education institutions, of use of public wells, ghats, tanks, rivers 
and should equally accrue to the untouchables so called; and it is wrong 
to deprive them of such common rights. This is provable from texts, the 
fundamental principles and the spirit of the Dharma Shastra."3 याच अकंात 
या य नांतनू मिंदर वेश, िवहीरमु ीची यादी, आह ेती महा मा गांध या िवनंतीव न डॉ. 
बाबासाहबे आबेंडकर यांनी ‘हिरजन’ साठी पाठवलेली शभुे छेऐवजीची भिूमका िवशद 
करणारी िचतंनीय होती आिण यावरच ंमहा मा गांध च ंभा य वाचकांना अतंमखु करणार होतं.

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी आप या जीवनात या जािणवेनंतर कधी अ पृ यता 
पाळली नाही. यां या वयंपाकघरातही हिरजनांना वेश असायचा. ा  पाठशाळेने 
चालिवले या एकला वसितगहृात हिरजन िव ा याना वेश असे. ा पाठशाळेत हिरजन 
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िव ाथ  वेदा ययन करीत. आपलं सनातन पण पणू िवसिजत करायच े ठरवनू एक िदवशी 
आप या दवेहारातील सारे दवे, टाक इ.कृ णापण केले व ते पणूजडवादी झाले. सरुटी सोमनाथ 
जीण ार या ाण ित ा महो सवात तकतीथानी केलेले पौरोिह य याच िवचाराचा भाग होय.

आंतरजातीय िववाह समथक
या घटने पाठोपाठच महा मा गांध पढेु आप या शवेट या मलुाचा-दवेदास या िववाहाचा 

य  उभा रािहला. याच ेच वत  राजगोपालाचारी यांची क या ल मीशी ेम होते व दोघ े
िववाहास अडून बसले होते. उभयतां या घरांचा िवरोध असनूही इलाज न हता. िनणयाला 
ये यापवू  महा मा गांधी अशा ितलोम िववाहाच (िभ न जातीय, वण य वा आतंरजातीय) 
शा ाधार जाणनू घऊे इि छत होते. शा ीज नी समजावले की, ‘‘जाितिन  वण यव था 
मानणारा मी नाही, हणनू हा समानवण य िववाह आह ेअसे मी मानतो. हा िववाह होऊ शकतो. 
दोन घरात जर समान सं कृती असेल, समान आचार असतील, तर िववाह िटकतात. आिण 
तमु या दोन कुटंुबांची पिरि थती अशी आह.े जाित यव था का पिनक आह.े वण यव था 
कममलूक आह ेअसा िस ांत महाभारतात दोन-तीन िठकाणी सांिगतला आह.े’’४ महा मा 
गांधी व च वत  राजगोपालाचारी यांना हा िवचार पटला व यांनी िववाहास संमती दऊेन 
तकतीथानाच िववाहाच े पौरोिह य कर याची िवनंती केली व यांनी ती सहष वीकारली, 
िववाह,१६ जनू, १९३३ ला संप न झाला. वध-ुवरांना गजुराती व िहदंीत उपदशे करत केले या 
भाषणात महा मा गांध नी तकतीथाची शसंा "A man of great learning and spotless 
character!" अशा साथ श दांत केली. 

रॉयवादी तकतीथ
धु या या तु ं गवास काळात ा. भ. किणक, यां यासारख ेरॉयवादी, मा सवाद अ यासक 

तकतीथासोबत होते. यां यामळेु तकतीथ मा सवाद अ यास ूलागले. त पवू  ते ांितकारी 
गटां या सश  ांतीत सि य होते. अशांना श  परुिव याच ेकाय शा ीज नी केले होते. पण 
याला ि याशील गती आली ती मानव नाथ रॉय सन १९३७ म ये, तु ं गातनू आ यावर ते 
काँ ेसम ये सि य झा यावरच यावष  काँ ेसच ेअिधवेशन फैजपरूला झालं. यात मानव नाथ 
रॉय यांनी जे भाषण केलं ते व ृ वाचा आदश नमनुा होता. यात यांनी ि िटश राजवटीशी 
समांतर स ाक  (State Within a State) क पना मांडली. ती समाजवादी िवचारसरणी या 
जय काश नारायण यां यासार यांसह अनेकांना पटली, तरी जवाहरलाल नेह , राज  साद, 
व लभभाई पटेल, महा मा गांधी यां या गळी उतरली नाही व आपणात ‘बिुनयादी फरक’ 
(Fundamental Difference) अस याच ं सांगत मानव नाथ रॉय यांना बाहरेचा र ता 
दाखवला. आप या िवचारांगी सहमत य ना (Like Minded People) घऊेन मानव नाथ 
रॉय यांनी सन १९४० म ये ‘रॅिडकल डेमॉ ॅ िटक पाट ’ प ाची थापना केली. सात तकतीथ 
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ल मणशा ी जोशी सि य अस याने यांना महारा ाच ेसरिचटणीस बनव यात आले. सन 
१९४० ते १९४८ असे सलग ८ वष य न क नही भारतभर या प ास मठूभर बिु जीव िशवाय 
यापक जनमत लाभले नाही. पिरणामी, हा प  बरखा त क न रॉयवादी मडंळ नी भारतीय 
जनमानस ह े ांितपरूक नस याची जाणीव होऊन ‘नवमानवतावादी’ नावाच े नवे त व ान 
अगंीकारले.

या काळात तकतीथानी वकीयांकडून भरपरू उपे ा सहन केली. अनेकवेळा मानहानी, 
मारहाणीच े संग आले; पण त विन ा, िववेक व बिु ामा य िशरोधाय मानत पचवलं. या 
प ा या सन १९४८ या िवसजन अिधवेशनाच ेतकतीथ अ य च होते. यांची अ य ीय6 

व समारोपीय7 भाषण े उपल ध आहते. रॅिडकल डेमॉ ॅ िटक पाट माफत मुबंईतनू लढलेले 
िनवडणकुी या अनभुवावर आधािरत लेखही8 तकतीथानी िलिहलेले आहते. या सा याच े
वाचन करताना तकतीथ ल मणशा ी जोशी या प ाशी िकती एक प झाले होते, यामागची 
रा ेमाची भावना काय होती, ते कोण या कारचा समाज िनमाण कर याच ं व न बाळगनू होते 
ह े प  होतं. िनवडणकू चारातील तकतीथाची भाषा वातं य चळवळीतील भाषणांसारखीच 
भावी असत. याच ंउदाहरण अमरावती या चारभाषणा या भावातनू प  होतं. तकतीथाच ं
भाषण ऐकून, तेथील एका थािनक संपादकांनी कबलू करत हटलं होतं की, "If lectures 
like these were delivered from the Radical platform, in a few days congress 
influence will be severely weaked in Amaravti,"9 रॉयवादाच ेिवसजन झा यानंतरच 
तकतीथाच ंराजकीय जीवन ह ेनवमानवतावादी  २२ सू ांशी  ससंुगतच रािहलं. कारण ती २२ 
सू े (Thisis) हणजे िव ा मक पातळीवरच ं  मू याधािरत मानवतावाद िनमाण कर याच ं
कंकणच होतं.

सयुं  महारा  लढा आिण तकतीथ
रॅिडकल डेमॉ ॅ िटक पाट या िविधवत िवसजनानंतर १९१९ ते १९३९ या दोन दशकातील 

काँ ेस प  व याप ातील आपले जनेु सहकारी यां या आ हाव न तकतीथ पनु  काँ ेसी 
झाले; पण यावेळी यांनी नेता न राहाता समथक पाठीरा याची भिूमका घे याचा ढसंक प 
केला िन तो आयु या या अतंापयत जपला, यशवंतराव च हाण, िकसनवीर यां या पाठीशी ते 
ठाम उभ ेरािहले, रॉयवादी प ातील अनभुवांची ि ी, पनुरावृ ी होत रािहली तरी ते उगमगले 
नाहीत. काँ ेसने वातं यानंतर भाषावार ांतरचनेच ेधोरण अगंीकारले िन यानसुार िवशाल 
महारा ाच ेिवभाजन क न सन १९५६ म ये ि भािषक महारा ाची िनिमती केली िन या या 
मु यमं ी पदाचा बहुमान यशवंतराव च हाण यांना बहाल केला. ि भािषक महारा  िनिमतीस 
िवरोध करत मराठीच े वतं  रा य थापन करावे. या मागणीसाठी संयु  महारा  सिमतीची 
थापना झाली. याच ेनेतृ व सेनापती बापट, आचाय .के. अ े, साथी एस. एम. जोशी भिृत 
करत रािहले आिण याला यापक जनाधार लाभले.
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१ ऑग ट, १९५६ रोजी को हापरुात काँ ेसने सभा योजली होती. व े  तकतीथ होते. 
को हापरू हा संयु  महारा  सिमतीचा बालेिक ला हणनू ओळखला जायचा. त कालीन लॉ 
कॉलेजम ये सभा भरली. तकतीथ भाषणास उभ ेराहाताच यांना अवमानजनक संगाला त ड 
ावे लागले. पोिलसांनी सिमती कायक याना अटक केली. सभा झाली पण केस सु  रािहली. 
जा पिरषदचे ेनेते भाई माधवरावजी बागल संयु  महारा  सिमती समथक होते. तकतीथ िन भाई 
माधवराव बागल यां यात मै ीपणू मतभदे होते. त कालीन महारा ा या सां कृितक जीवनाचा 
तो िवधायक सं कार होता. झा या ी तकतीथानी सा ािहक मौज, मुबंई या अकंात भाई 
माधवराव बागल यांना अनावृ  प  िलिहले.१० भाई माधवराव बागल यांनी मतभदे वीका नही 
प ास िदले या उ राचा समारोप  होता. यात हटलं होतं की, "एवढीच इ छा होती की, मी 
आिण तकतीथ हातात हात घालनू संयु  महारा ाचा चार करावा, सारे रान उठवावे आिण 
स े या जबड्यातनू महारा ाला बाहरे काढावे! पण तो सहकायाचा हात तटुला! आता थोट्या 
हातानेच मी लढणार! पण स े या, संप ी या िकंवा मोहा या आहारी नाही जाणार- िम ा या 
िभडेस नाही बळी पडणार!"११ या घटनेचा उ राध हणजे या मै ीची पिरसीमाच हणायला 
हवी. तकतीथाचा अवमान करणा यांना िश ा ावी अशी मोरारजी दसेाई यांची इ छा. पण 
पुंडिलकजी कातगडे तकतीथाना भटेतात िन अवमान करणा या कायक याना िश ा होऊ 
नये अशी िवनंती करतात. िवशषे हणजे तकतीथ ती िवनंती मानतात. खट यात ते आरोप ना 
ओळखत नाही हणनू जबाब दतेात िन आरोपी िनद ष मु  होतात.१२ िनद ष सटुले यांपैकी एक 
कॉ. गोिवंद पानसरे होते. ते हा ते त ण कायकत होते.

सािह य आिण सं कृती मंडळ सं थापक
वतं  महारा  रा याची १ म,े १९६० रोजी झालेली थापना हणजे मराठीचा गौरव आिण 

िवजयच! वतं  महारा ाच ेमु यमं ी हणनू नामदार यशवंतराव च हाण सू े हाती घतेात. 
मराठी भाषा संचालनालय िनिमती पाठोपाठ १९ नो हबर, १९६० रोजी मराठीस ानभाषा 
बनव यासाठी हणनू महारा  रा य सािह य आिण सं कृती मडंळाची िनिमती करतात िन 
या या अ य पदी तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांची िनयु ी करतात. तकतीथ शकेडो 
पु तकांची मराठी भाषांतरे, अिभजात सािह याच े काशन, मराठी िव कोश िनिमतीचा संक प 
इ. ारे आपली िनवड साथ ठरिवतात. रा या या िसंहासनावर मराठी िवराजमान कर याच,े 
मु यमं ी यशवंतराव च हाण यांच े व न  साकार करतात. मडंळामाफत कािशत ंथांना 
तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी कधी ोटक, तर कधी िव ततृ पण ब याचदा साचबंेद 
तावना ‘िनवेदन’ शीषकांतगत िलिह या आहते. या तावना हणजे तकतीथाचा सािह य 

आिण सं कृती मडंळा या काय, उ शे, व प, वैिव य इ यादी िवषय च े िव ततृ वा सचूक 
िववेचनच असायच.े

अशीच एक मािमक तावना ी.च.ंन. डफाळ िलिखत ‘दशेनांक- िनदशांक’ (१९६४) 
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शीषक ंथास िलिहली आह.े यात ते हणतात की, ‘‘मराठी भाषलेा िव ापीठा या भाषचेा 
दजा ये याकिरता िव ान, त व ान, सामािजक शा े आिण तं िव ान या िवषयांवरील ंथांची 
रचना मोठ्या माणात हो याची आव यकता आह.े वरील िवषयांवर केवळ पिरभाषा कोश 
अथवा पाठयपु तके कािशत क न अशा कारचा दजा मराठी भाषलेा ा  होणार नाही. 
सवसामा य सिुशि तांपासनू तो ावंत पंिडतांपयत मा य होतील, अशा ंथांची रचना 
हावयास पािहजे. मराठी भाषते िकंवा अ य भारतीय भाषांम ये िव ान, सामािजक शा े व 
तं -िव ान या िवषयांच े ितपादन करावयास उपयु  अशंा पिरभाषासचूी िकंवा पिरभाषा 
कोश तयार होत आहते, पिरभाषा िकंवा श द यांचा ितपादना या ओघात समपकपण ेवारंवार 
िति त लेखांत व ंथांत उपयोग के यानेच अथ य  कर याची यात श ी येते. अशा त हनेे 
उपयोगांत न आलेले श द केवळ कोशांत पडून रािह याने अथशू य राहतात हणनू, मराठीला 
आधिुनक ान-िव ानाची भाषा बनिव याकिरता शासन, िव ापीठे, काशन सं था व या या 
िवषयांच ेकुशल लेखक यांनी ंथरचना करण ेआव यक आह.े’’

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी या मडंळामाफत मराठी िव कोश िनिमतीचा संक प 
सन १९६२ म ये केला आिण सन १९६५ म ये ‘मराठी िव कोश पिरचय ंथ’ आिण सन 
१९७३ म ये ‘पिरभाषा सं ह’ कािशत क न एका अथाने मराठी िव कोशाचा रचनाक पच 
समोर मतू केला. ‘मराठा इितहास साधने’, ‘आतंरभारती’ मालेत ‘भारतीय भाषांचा - पिरचय 
आिण इितहास’, ‘पदनाम कोश’, यांची तर िनिमती केलीच, पण कला, ीडा, संगीत, वै क, 
िविध, थाप य, अिभयांि की, आहार, आरो यिव ान, जीवन, सािह य, भाषा असं कोणतंच 
े  उपेि त ठेवलं नाही. मानवी सं कृती या सवागाना पश करणारे सव ाही ंथ िनमाण 

क न तकतीथानी मराठी भाषसे ानभाषा तर बनवलेच; पण एकंदर ंथ यवहारातनू महारा  
समाजाच े पांतर ससंु कृत व ग भ अशा ानसमाजात केले. तकतीथाच ेह ेयोगदान महारा  
रा याचा सां कृितक पाया मजबतू करणारे जसे आह,े तसेच ते या रा याची सामािजक, आिथक, 
तांि क, भािषक, सािहि यक अगंाने गती िदशा ठरवणारेही िस  झाले आह.े

मराठी िव कोश िनमाते
महारा  शासनाने महारा  रा य सािह य आिण सं कृती मडंळाचा वाढता याप आिण 

मराठी िव कोश िनिमतीस गती दे या या उ शेाने १ िडसबर, १९८० ला महारा  रा य मराठी 
िव कोश िनिमती मडंळाची वतं  थापना क न या मडंळाच ेअ य  व मराठी िव कोशाच े
संपादक हणनू तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांची िनयु ी केली. तकतीथानी या िव कोशाचा 
जो रचनाक प तयार केला होता याबरहुकूम आज सदर कोश पणू झाला असनू, याच े२० 
खडं कािशत झाले आह.े मराठी िव कोश हा सविवषय सं ाहक ानकोश असनू तो भारतीय 
भाषांतील े  ानकोश मानला जातो. तकतीथानी या २० खडंांम ये १५९ न दी िलिह या असनू, 
ा न द लेखनाचा आदश होत. मराठी िव कोश न द रचना ही आधिुनक संगणकशा ा या 

तकतीथ ल मणशा ी जोशी : य ी आिण िवचार



तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय : खडं - १८ /  584 

सोयीची असनू याच ेअकंीय सं करण (Digitaisation) उपल ध असनू ते िविकपीडीयाशी 
पधा करणारे ठरले आह.े या मराठी िव कोशाच ेसव भारतीय भाषांम ये भाषांतर झाले, तर 
भारतीय भाषा ानभाषा हणनू समृ  होतील. िकमानप ी या मराठी िव कोशाच ेिहदंी व इं जी 
भाषांतर झाले तरी तकतीथानी मराठीस ानभाषा हणनू िकती समृ  क न ठेवले आह ेयाची 
िचती दशेास व जगास आ यािशवाय राहाणार नाही. तीच गो  महारा  रा य सािह य आिण 
सं कृती मडंळाने िनिमले या सव ंथांच े(भाषांतिरत ंथ वगळून) िहदंी आिण इं जीत भाषांतर 
के याचाही मराठीचा डंका दशेभर िन जागितक हो यास मोलाच ेसाहा य होईल. या ीने दो ही 
मडंळांनी धोरणा मक िनणय घऊेन याची अमंलबजावणी यु पातळीवर अ माने करावी, 
असे मी न  आवाहन क  इि छतो. महाराजा सयाजीराव गायकवाड साधनिनिमती सिमतीने 
असे धोरण अगंीका न अमंलात आणले आह,े ह ेमी या यासपीठाव न मु ाम ल ात आणनू 
दऊे इि छतो. तकतीथा या कायास वैि क व शा त बनव याचा तोच एकमवे उपाय आह.े 
महारा  समाज ते हाच ख या अथाने िव समाज पधक बनेल असे मला वाटते.

भारतीय रा यघटनेचे सं कृत भाषांतरकार
भारतीय घटना पिरषदने तयार केलेला रा यघटनेचा मसदुा भारतीय संसदनेे मजंरू 

के यानंतर वतं  भारताच े पांतर भारतीय जास ाकात झाले. भारतीय रा यघटने या ८ या 
पिरिश या वये या १४ भाषांना सन १९५० म ये रा यभाषा हणनू मा यता दे यात आली 
होती, या सव भाषांम ये भारतीय रा यघटनेच ेभाषांतर करण ेघटना मक तरतदुीनसुार अिनवाय 
होते. अ य सव भाषांसाठी भाषांतरकार उपल ध झाले. सं कृत भाषा याला अपवाद ठरली. 
डॉ. राज  साद घटना द  मखु होते. यांना ही अडचण ल ात येताच यांनी तकतीथ 
ल मणशा ी जोशी यांच े नाव सचुिवले. तकतीथानी भाषांतर सिमतीच े िनमं क हणनू 
कामिगरी बजावली. अिधकांश (तीन चतथुाश) घटनेच ेभाषांतर तकतीथानी केले. काही भाग 
मगंलदवेशा नी भाषांतिरत केला. भाषांतर सिमतीत भारतर न पां. वा. काण,े डॉ. सनुीितकुमार 
चतज , डॉ. बाबरूाम स सेना, डॉ. रघवुीर यां यासारख ेनवर न होते. सिमतीने सतत २२ िदवस 
भाषांतराच ेकलमवार वाचन क न भाषांतिरत मसदुा मा य केला. पढेु मु णाचा  उभारला. 
याची जबाबदारीही तकतीथानी वतः या खां ावर घतेली. िखळे जळुवणी, मिु तशोधन इ. 
काय ा  ेस, वाईतच झाले. ‘हाती याल ते तडीस या’ चा दडंक सं कार हणनू तकतीथानी 
आपले गु  वामी केवलानंद सर वत कडून घतेला होता. ‘घतेला वसा टाकू नये ‘ह ेमा य करत 
सं कृत रा यघटना ‘भारत य संिवधानम’् शीषक सन १९५२ म ये कािशत झाली. समुारे ३०० 
पृ ांचा हा द तऐवज भारत सरकारने अव या दोन पयात भारतीय जनतेस उपल ध क न िदला 
होता.

सं कृत ह तिलिखतांची ि खडंीय सचूी संपादनू, ती कािशत क न १३०० पृ ांचा असाच 
दमु ळ खिजना तकतीथानी उपल ध क न मोठे उपकार केले आह.े समुारे १३००० पो यांची ही 
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सचूी ाचीन सं कृत ह तिलिखतांची सवकष मािहती दतेे. यात पोथी शीषक, लेखक, काळ, 
ि थती, मा यम, ओळी, श द सं था इ.मािहती वाचकास िमळते. या मािहतीच ेअवलोकन 
करत असताना परत एकदा तकतीथा या ानसाधकाच ेदशन होते िन आपसकू ओठ पटुपटूु 
लागतात, ‘िद य वाची जेथ िचती, तेथे कर माझ ेजळुती'.

या िन अशा अनेक पैलूंमधनू तकतीथ य ी हणनू या साम याने समोर येतात, िततकाच 
या मागचा िवचारही आपणासाठी ेरक फूत  हणनू, ऊजा िन ऊम  हणनू पढेु येतो अन ्ल ात 
येतं तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांना दशे केवळ वतं  करायचा न हता तर तो व  वरा य 
बनवायचा होता. तकतीथानी या कायािशवाय जो मनु यसं ह केला होता तो केवळ अचिंबत 
करणारा ठरतो. तीच गो  यां या सं था मक उभारणीचीही. आपणास केवळ ा पाठशाळा 
मडंळच माहीत आह.े पण यािशवाय धमसधुारणा मडंळ, धमकोश मडंळ, महारा  सािह य 
पिरषद, मुबंई मराठी ंथ सं हालय, डॉ. भांडारकर ा यिव ा सं था, ा  समाज ाथना 
समाज, स यशोधक समाज, सटर फॉर द टडी ऑफ सोशल चज, ी िहतकािरणी, िहदंी 
िव कोश, भारतीय सं कृतीसंसद, रेनासा स इि टट्यटू, इटंरनॅशनल काँ ेस ऑफ ओिरएटॅंिल ट 
अशा िकतीतरी सं थां या उभारणी आिण िवकासातील तकतीथाच े योगदान ल ात घतेले 
की, जाणवते, हा माणसू एका ज मात सात ज मकाय कर यासाठीच बहुधा ज मला होता. डॉ. 
मानव नाथ रॉय, डॉ. बाबासाहबे आबेंडकर, वातं यवीर िव.दा सावरकर, डॉ. राज  साद, 
महा मा गांधी, यशवंतराव चा हाण यां याशी तकतीथाच ेअसलेले संबंध पर परांना समृ  
करणारे होते. सािह य अकादमी मह र सद य व (फेलोिशप), मुबंई िव ापीठाची एल.्एल.्डी, 
प भषूण, प िवभषूण, रा ीय सं कृत पंिडत, रा भषूण, छ पती शाहू परु कार, सातारा भषूण 
सार या स मानांनी गौरिवत तकतीथाची ा ितभा सातासमु ापार दशे, रिशया, अमिेरका, 
ा सपयत जाऊन पोहोचली होती. यांनी मराठी व सं कृत भाषते दोन डझन ंथांची केलेली 

िनिमती िहदंी, इं जीत भाषांतिरत झाली. महारा ाच ंअसं अपवाद वृ प  वा िनयतकािलक असे 
यात तकतीथानी लेखन केलं नाही. संशोधन, संपादन, समी ा तावना, प लेखन, मलुाखती, 
भाषण,े न दी, वासवणन अशा सव े ांत यांनी आपलं सार वत िस  केलं. सव िवचार, प  
अगंीका नही तकतीथ य ी व िवचार हणनू व  व वतं च रािहले. आयु या या अिंतम 
पवात गांधीवादी होते, यात वैि क क णा होती िन े  मानवी मू यांब ल अढळ िन ाही!
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६२

ा पाठशाळा, ‘नवभारत’ आिण 
तकतीथ ल मणशा ी जोशी

- ितभा िम ी (पोरे)

या शीषकातील तीन एक  पद,े ही वयंअथाने, येक पद ह ेमहारा ातील एका पवाच े
नाव आह.े महारा ा या सां कृितक इितहासातील ह ेपव एक मह वाच ेपान आह,े या तीनही 
गो शी आप या आयु याचा कालखडं कुठे तरी जोडलेला असण ेही मा यासाठी खपू खोल 
समाधानाची बाब आह.े या तीनही पवावर वतं पण ेिलिहणारे त  येथे आहते याच ेमला भान 
आह.े माझी भिूमका येथे मा या जडणघडणीत या सा यांचा जो एक सामाियक पिरणाम झाला 
याचा शोध घणे ेही आह.े एका अथाने ते ाितिनिधक िचतंन ठरावे या सवानी या बौि क 
सं कृतीचा वारसा आ हाला िदला याच ेआिण जो कालखडं यांनी आप या कामिगर नी 
कािशत केला याचहेी, ही भिूमका माझी आह.े
हा कालखडं आह े१९७१ ते १९८० या दशकाचा. मी मराठी िव कोशात १९७१-७८ या 

कालखडंात संपादकीय सहायक हणनू काम करत होते. महािव ालयीन िश ण पणू क न 
मी तेथे ज ूझाले होते. िव कोशा या इितहासातही हा काळ खपू फलदायी झाला. पिह या 
खडंाच ेमिु तशोधन पणू कर यासाठी मौज ेसला मी व एक सहकारी मिहनाभर होतो. दीघ 
काळानंतर पिहला खडं िस  झाला. नंतर शासकीय मु णालय वाई येथे आले व पढुील 
खडंां या छपाईला वेग चढला. सहा खडं या काळात िस  झाले. पढुील तीन खडंां या मिु त 
ती तयार झा या व यापढुील खडंांच ेसंपादन काम जवळजवळ पणू झाले. इतके ह ेकाम वेग 
घते गेले. मी होते या वेळी रा. ग. जाधव मान यिव ा क ाच े मखु संपादक होते व िव ान 
िवभागाच ेहोते ी. भद.े यांना मी संपादकीय  सहायक  हणनू  मदत करत होते  ते भा. ग. सवु 
यां याकडे पाच िवषय होते : त व ान याम ये भारतीय व पा ा य दो हीही, धम याम ये सव 
धमा या बाबत या न दी, मराठी सोडून इतर सव भारतीय भाषा व सािह य, मानसशा  आिण 
भाषाशा  (िलंि वि ट स) व िलपी. धम िवषयांतगत िहदं ूधमातील सव मखु बाब वर तकतीथ 
िलहीत व पारंपिरक बाब वर ‘धमकोशा'तील रंगनाथशा ी जोशी, ी. केळकरशा ी इ यादी 
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शा ीमडंळी िलहीत. पा ा य त व ाना या न दी मु य वे ा. म.े पुं. रेगे िलहीत. यामळेु 
या सवाशी कामािनिम ाने संपक येत होता. िवशषेतः मी मा. शा ीज ची लेखिनक हणनू 
खपू काम केले ते स रीपढेु होते यामळेु त डी मजकूर सांगत. यांचा मा यावर िवशषे लोभ 
होता. संदभाची पु तके काढण,े संदभ तपासण,े मजकूर नीट वाचनू टाईप त तपासनू यांना 
वाचावयास दणे ेइ. सव काही केले. यां या घरीही वेश होता. यां या काही दौ यांतही बरोबर 
होते. यां यासमवेत िकती तरी बैठकांम ये न द ठेव यासाठी असे. यि शः मी सामािजक 
चळवळ म येही आघाडीवर होतेच. अचानक काही राजकीय ह त ेपाने मा या मोशनवर या 
जागेवर बाहरेील य ी आली. मा यामागे म असलेले ितघ े (िरझवशन उमदेवार) होते. मी 
राजीनामा िदला. (िडस. १९७८) शा ीजी यिथत झाले. तु हाला पवूानसुारी मोशन िमळवनू 
दतेो हणाले. पण मी हणाले, मग तु ही जे मला िदले आहते या सं कारांचाच हा पराभव 
होईल. मा या राजीना याने यांना दःुख झाले.

या लेखात मी या कालखडंाचा दोन भागांम ये िवचार करणार आह.े पिहला भाग आह े
: नवभारत, ा पाठशाळा यांचा ानवारसा आिण दसुरा भाग आह ेमराठी िव कोश आिण 
तकतीथ यांचा ानवारसा.

पिहला भाग : केवलानंदांचा ानवारसा 
१. वाईतील सां कृितक वातावरण आिण केवलानंद

वैिदक अ ययनासाठी ा पाठशाळा जरी िस  होती, तरी महारा ा या बौि क 
बोधनातील ितचा वाटा िसंहाचा आह.े वातं य चळवळीत व नंतरही तेथील िव ान महारा भर 
दौरे करत बोधन करत. केवलानंद सभागहृ, वाई ा पाठशाळा इमारत, येथे दतुफा लावले या 
शा ी, िव ान मडंळ या फोट व न नजर िफरवली तरी या िव चे ेदशन चिकत करते. अनेक 
धािमक मह वा या बाब वर केवलानंदांचा स ला घतेला जाई. सोरटी सोमनाथ ित ापना 
व तेथील सव जात चा मिंदर वेश ह ेएक उदाहरण. अ पृ यता िवरोधी आदंोलनात महा मा 
गांध नी अ पृ यतेला धािमक आधार नाही, असा िनि त स ला केवलानंद वामी यां याकडून 
िमळवला होता. केवलानंद वतः िव ान व धमशा  पंिडत होते, अनेक पु तके यांनी िलिहली 
आहते. केवलानंद सर वती व यांची ा पाठशाळा यांमळेु वाईतील सां कृितक वातावरण, ह े
सु वातीपासनूच ग भ, बौि क व परुोगामी रािहले. उदा., िव ल रामजी िशदं ेयांच ेकाम पढेु 
नेणारे रा. ना. च हाण हहेी वाईच,े तसेच गांधीज च ेसामािजक काम पढेु नेणारे िवनोबा भावे हहेी 
वाईचचे. दोघहेी तकतीथाच ेसमकालीन व िम ही. वाईची शतको र वाटचाल करणारी ‘वसंत 
या यानमाला’ ही एक उदाहरण आह ेया वार याच.े 
२. धमकोशाचे काम

धमकोशाच े काम आजही चाल ू आहचे. पिहला मा यावरील शा ी मडंळी, दतुफा 
असलेली ंथांनी भरलेली समृ  कपाटे, तेथील शांत पिव  वातावरण, समोरच ओळीने 
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लावलेले धमकोश खडं, तळघरातील नीट जतन केले या हजारो ाचीन पो या या सग यांचा 
मा या मनावर नकळत सं कार होत गेला. पढेु ‘धम’ िवषयांतगत संगपर वे तेथे जाता आले. 
िवशषेतः रंगनाथशा ी जोशी यांच े याकरणावरील व सं कृतवरील भु व अजनूही ल ात 
आह.े केळकरशा ी यांची उ साही मतू  ल ात आह.े आठवते ती कनाटक िवदषुी डॉ. सरोिजनी 
मिहषी यांची ‘धमकोशा ला भटे व यांची शसंा. धमकोश ही भारतीय ानजतन परंपरेची एक 
उ ुगं अशी ठेव आह.े धमकोशाच े ानमू य आिण संदभमू य वादातीत आह.े एक कालातीत 
परंपरा येथे जतन झाली आह.े पढुील सह केही या संदभकोशांच ेऋणी राहतील, यात शकंाच 
नाही. शा ीज समवेत या काही चचा, भटेी अजनू आठवणीत आहते. एक जैन त व  व साध ू
शा ीज शी पणू सं कृतम ये िविवध िवषयांवर चचा करत होते ते आठवते. एक जमन िव ान 
अ यासासाठी तेथे रािहले होते, यां याही चचा आठवतात. शा ी मडंळ या चचा आठवतात. 
ा पाठशाळामडंळ, तेथील धमकोश व शा ीजी या सवाचा फार सकारा मक सं कार मा यावर 
झाला. ख या धमाच,े ख या ानािधि त धमसं कृतीच,े ख या यापक वैि क धमजािणवेच ेह े
सं कार होते व यांनी मला फार उ नत सं कृती िदली, ह ेन की. या वाटेवर अजनूही हा काश 
तेज वीपण ेमागदशन करतो आह.े 
३. ा पाठशाळा मंडळ

अनेक वैचािरक काशनेही ा पाठशाळा मडंळाने िस  केली आहते. यांची यादी 
वाचक िनयिमत नवभारतम ये वाचतातच परुोगामी व संप न संदभाची ही काशने वयंमू य 
संदभ आहते. शा ीज च ेवैिदक सं कृतीचा िवकास ह ेएक उदाहरण. आजही यां या आवृ या 
िनघतात, ह े खपू आ ासक आह.े पण ा पाठशाळेच े ंथसं हालय फार अमू य आह.े 
यामधील पािणनी या याकरणाच ेऐितहािसक मू य ओळखनू आम या ‘इिंडयन नॅशनल ट 
फॉर आट अडँ क चरल हिेरटेज’ वाई-पाचगणी चॅ टरतफ, याच ेशा शु  ‘जतनीकरणा'च े
(कॉ झवशन) कामही केले. िद ली त ांची भटे या ंथालयाला आयोिजत क न तेथे 
जतनीकरण कसे करावे, याबाबत एक कायस ही घतेले यात मखु वाटा िशक उ ोग समहूाच े
अ वय ूवाईकर जग नाथ जाधव यांचा मोलाचा वाटा होता. या ंथसं हाच ेजतन होण ेफार 
आव यक आह.े िवशषेतः दिुमळ ाचीन पो यांच ेह े ंथालय दानशरू य ी या ित ेत आह.े
४. नवभारत

डॉ. सरोजा भाटे, अ य , ा पाठशाळा मडंळ यांनी नवभारतवर व यामधील ानसंदभावर 
उ म िलिहले आह.े एक-एक अकं संदभमू य असलेला आह.े ही एक दीघ परंपरा आह.े मला 
अजनू आठवतात ते काँ ेस प  (त कालीन राजकीय प ) या यावर यांनी काढलेले दोन 
ऐितहािसक द तावेज असलेले खडं एका मह वा या भारतीय इितहासा या एका पवा या 
सा ीदार असले या या प ावर असे संपणू मलूभतू चचा करणारे असे अकं भारतात अ य  
कुठे िनघाले असतील असे मािसकां या इितहासात मला वाटत नाही. अशी खपू उदाहरण े
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आहते. त व , त  व अ यासक यांना एक  करणारे ह े ैमािसक महारा ा या सां कृितक 
सार वताचा एक गौरवा पद आलेख दाखवते. ते आजही उ म चाल ूआह ेयाचा आनंद आह.े 
पण यांतील संदभमू ये असणा या लेखांची वतं  ंथ पाने न द हावी व ते जतन हावेत असे 
वाटते. दानशरू य ची यासाठीही ती ा ा पाठशाळा मडंळ करत असेलच.
५. ा पाठशाळा मंडळ, नवभारत आिण िव कोश

'धमकोशा या ‘वर या मज यावरच मराठी िव कोश कायालय ा पाठशाळामडंळा या 
इमारतीत आह.े तळमज यावर ‘कला-िवषयक’ काम (फोटो, िच े, लेट्स इ.) िव ान िवभाग 
होता व मराठी िव कोश ऑिफस आिण दसु या मज यावर मान यिव ा, तकतीथ यांच ेकायालय. 
िव कोशाची ४०,००० संदभपु तके असलेली व सव उ म िनयतकािलके, उपल ध असलेली 
उ म ंथालयही तेथेच आह.े िव ान िवषयांतगत ६५ वर िवषय व मान यिव ा अतंगत तेवढेच, 
असे एकूण एकश ेचाळीस िवषयाच ेसंपादन तेथे होई. यासाठी भारतभरातनू अितथी संपादक 
येत. याचा फायदा नवभारत, ा पाठशाळा मडंळ व वसंत या यानमालेला होई. मडंळ या 
अितथी संपादकां या िनवासाची भोजनाची यव था ठेवी. ह े िव ान नवभारतम ये िलहीतही 
असत. ा पाठशाळामडंळा या ‘सर व यु सवा'ची बौि क मजेवानी हाही एक समृ  अनभुव 
असे आ हा सवाना वाटे. ‘केवलानंद सभागहृ’ ते हा या उ सवात ो यांनी भरलेले असे. अनेक 
दमु ळ नेते ऐकले आहते. बॅ. नाथ पै यांच ेभाषण अजनूही ल ात आह.े

दुसरा भाग: िव कोश व तकतीथ यांचा वारसा 
१. िव कोशातील ग भ बौि क वातावरण

शा ीजी व ा. म.े पुं. रेगे यांचा या बौि क वातावरणिनिमतीत फार मोठा वाटा आह.े ह े
दोघ ेआ हा त णांच े फूित थान होते. रेगे यांनी त णांसाठी िशिबरे घतेली होती. छान चचा 
होत. अ यागतांच,े िवचारवंतांच ेआदान- दान होई, यांचा सा ात पिरणाम होई. दरुा ह, 
दरुािभमान यांना थारा नसे कारण इतके त  तेथे वावरत अितथी हणनू, की भा यच आमच े
यांना जवळून ऐकता-पाहता आले. येक टेबलवर पु तकांच,े संदभाच ेअ रशः ढीग असत. 
ंथां या जगातले ते एक मु  यासपीठ होते! याबरोबरच लेखन सं ेप, िलखाणातील 
अचकूता, नेमके संदभ आिण नेम या श दांम ये अिभ य ी करण े ह ेसव िशकता आले. 
येक न दीला श दमयादा असे व ती पाळली जाई. िच े, फोटो, रेखाटने इ यादीही अचकू 

असावे लागे, संदभाची नेमकी व नीट न द हवी, हहेी पािहले जाई. अितथी अ यागत त ां या 
लेखांच ेसंपादन होई. आतंररा ीय सहकाय िमळवले जाई. मला आठवते या काळात सोि हएत 
यिुनयनने काही खास संदभ केवळ या िव कोशातील िव ान िवभागाला उपल ध क न िदले 
होते. माझा सािह य िवषय होता, मला भारतीय भाषा-सािह य यांचा पिरचय झाला व मना या 
जािणवा अिधक यापक व िवकिसत झा या. मला खा ी आह,े िव ा यावरही िव कोश खडं 
असाच पिरणाम करतील. भारतातील एकमवे असा हा िव ान व मान यिव ा यांचा संगम 
साधणारा ि िटश ए लायकोपीिडआसारखा महाकोश आह.े 
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२. िव कोश आिण राजकारण
शा ीजी आिण यशवंतराव च हाण यांच ेमै  सवाना पिरिचत आह.े महारा  िनिमतीच े

व न य ात आणनू ते वा तवात उतरवणारे ह ेनेतृ व सािह य-साधनेने पिरपोष केलेले ग भ, 
सजुाण, समजंस व शांत व पाच ेहोते. यांना ऐकण ेहा फार आनंददायक अनभुव असे. यां या 
नेतृ वाखाली वाई येथे ‘मराठी िव कोशा'ची महूुतमढे रोवली गेली व यांचा पणू सहकायाचा 
वरदह त या कायालयाला िमळाला. महारा ातील सव लहान- थोर राजकीय नेते शा ीज ना 
भटेायला येत. तसेच िकसन वीर अनेकदा ितथे असत. असा महारा ा या राजकीय समृ ीचा हा 
काळ होता. ‘मराठी िव कोशा' या ांगणात कोणताही राजकीय ह त ेप शा ीजी असेपयत 
कधीही झाला नाही. एका भटेीत भला आठवते यशवंतराव तकतीथाना हणाले होते, "बरे झाले 
तु ही या िखडंीत ( ा पाठशाळा ग ली, ती अ ं द आह.े) राहता, राजकारणात पडून आ हाला 
िखडंीत पकडले नाहीत! यशवंतरावांचाही मा यावर भाव आह.े"
३. कायालयीन काम करणा यांचाही िवकास

या वातावरणात काम करणारे आ हीही िवकिसत होत होतो. मा या किवता स यकथा, हसं, 
संदभ, अनु ुभ इ. म ये िस  झा या. समाज बोधन पि केत (ते हा भा. श.ं भणगे संपादक 
होते.) िलहायला सु वात केली होती. एस. डी. इनामदार, अिनल रघनुाथ कुलकण  कथाकार 
हणनू नावा पाला येत होते. डॉ. स.ु र. दशेपांडे यांच ेपरुात विव ेवरील िलखाण गाजत होते. 

(पढेु या सवाची पु तकेही आली.) चं हास जोशी िलहीत होते. रा. ग. जाधव यांची पु तके बाहरे 
येत होती. असे अनेक जण आ ही िवकिसत होत होतो. यि शः यावेळी मी मा सवादाकडे 
आकिषत झाले होते, आणीबाणीत एक िशिबर केले ते शा ीज नी मला सांभाळायला सांिगतले 
होते, कारण मी सरकारी नोकरीत होते! मला आठवते एकदा लेखन चाल ूअसताना या काळात 
एक मह वाचा फोन आला. तो शा ीज ना ‘प ’ स मान दे याबाबत होता, पण शा ीज नी 
प  सांिगतले होते, ‘'मा या यि वातं यावर कोणताही सं ेप येता कामा नये. िवशषेतः 
अिभ य ी व लेखन वातं यावर!'’ अगिणत चचा व बैठका होत कामां या संदभात आिण 
शा ीज च ेमागदशन अचकू असे. एक उदाहरण, तसे साध ेबारा योतीिलगा या न दीला फोटो 
िशविलंगाच ेका मिंदर वा तचू े यावर एका णात यांनी सांिगतले, मिंदर वा तचू े ा, या 
पिरसराचा तीथ े ाचा संदभ हवा! 
४. ा पाठशाळा मंडळ, धमकोश, नवभारत, िव कोश आिण शा ीजी

या लेखाच ेशीषक असे एक  कर याच ेकारण असे की, या सवाना हणजे धमिचतंन, 
समाजकारण, सािह यकारण आिण ानसंगोपन या सवाचा एकच िठकाणी संगम असे 
ह ेअसाधारण काम या पिरसरात झाले. त  आिण सामा य माणसू व िव ाथ  यांना एक  
आणले गेले. वतः शा ीजी कोण याही सभलेा बोलावयाला नाही हणत नसत. लहान-थोर 
सािहि यक यांना भटेत. लहानमोठ्या पु तकांना ते अिभ ाय िलहून दते. चडं जनसंपक ह े

ा पाठशाळा, ‘नवभारत’ आिण तकतीथ ल मणशा ी जोशी
वाय १९०-४१
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यांच ेवैिश ्य होतेच, याच वेळी ान े ांमधील त ांम येही एक आदरपवूक दबदबा होता 
यांचा. राजकारणातील सव प ांची लहान-थोर मडंळी यांना भटे यािशवाय वाईतनू विचतच 
जात. तसेच ा. म.े पुं. रेगे, त ण कायकत, लेखक यां या कायम वेढ्यात रमलेले रेगे आठवतात. 
दोघहेी रिसक व उ म िवनोदबु ी लाभलेले. रे यांनी ‘ यायशा ा'चा अ यास शा ीज समवेत 
केला.

यामळेु ा पाठशाळा मडंळ ह ेमहारा ा या ा सं कृतीने गाठलेले एक िशखर आह,े 
या या दशनाने ानोपासनेला आप या वारीची ध यता झाली असे वाटेल.
५. मा यावरील शा ीज चा भाव 

मा या राजीना याने मी जरी बाहरे पडले तरी मनात खतं नाही, इतके काही मला तेथे िमळाले 
आह.े धमाबाबतची डोळस िचिक सक वृ ी, यामधील नीर- ीर िववेक, त व ानाची मलूभतू 
बैठक प की होण ेआिण वैि क त व ानाची त डओळख ही काही मह वाची. एका संगाने 
येथे शवेट करते. ‘संत ाने र’ या िवषयावर लेखन चाल ूहोते. वेळ सं याकाळची असावी. संत 
नामदवेां या ानदवे समाधीचा, मजकूर चाल ूहोता. आ ही शांत व एका  झालो होतो आिण 
अचानक शा ीजी थांबले. संत िनविृ नाथांसारखचे तेही स दीत झाले होते. डो यांतनू पाणी 
वाहत होते. माझीही तीच गत होती. मी लेखन थांबवनू बाहरे पडले.

- ान, ानी आिण ाने र यांचा तो भावो कट ानसंगम होता!
(नवभारत, ऑ टोबर-नो हबर-िडसबर, २०२२, प.ृ ४४ ते ४८)
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Reinterpreting Tradition for Social Well-being :
Tarkateertha Laxmanshastri Joshi

- Prof. Dr. Saroja Bhate

Tarkateertha Laxmanshastri Joshi is one of the shining stars of the galaxy 
of those great thinkers who initiated socio-religious reforms in India before 
and after the dawn of Independence. He was a multifaceted personality, a 
teacher, a writer, a socio-political activist, an intellectual and an architect of 
two giant encyclopaedias.

Laxmanshastri was born in a small village called Pimpalner on 
27thJanuary 1901 in an orthodox Hindu family. After his primary education 
he came to Wai for learning traditional lores and joined the Pathashala. He 
studied with his Guru fundamental texts of different philosophical systems 
such as Vedanta and Nyaya. His personality was moulded by his Guru who 
him self was charged with the spirit of nationalism and the spirit of enquiry. 
Laxmanshastri completed his study of the basic texts within four years and, 
took his lessons in English under the tutelage of Vinoba Bhave who joined 
Pranna Pathasala in 1918 for some time to study with Narayanashastri. With 
the introduction of English he developed a great linking for the language 
and its literature. Since it was not possible to pursue study of English in the 
Pathasala, he secretly ran away to Baroda to join Vinoba who introduced 
him to great authors like Gibbon and Mill. When however, Laxmanshastri 
realized that Vinoba wanted him to join Gandhiji in Vardha to complete his 
study of Navyavyaya and earned the title ‘Tarkateertha’ of theGovernment 
Sanskrit College Calcutta at the age of 21. After his return to Wai he 
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joined his Guru in his teaching activity. In 1929 he got an assignment in 
Kaivalyadhama, Lonawala, but returned to Wai after six months. Since then 
Wai remained his Karmabhoomi, where he died on 27th May 1994, at the 
age of 93.

Shastriji enjoyed a long span of activity fruitful life and contributed to the 
intellectual development of Maharashtra in different ways. His achievements 
can be divided into two categories, namely, as a socio-political activist and 
as a writer and thinker.

Shastriji as a socio-political activist :
Shastriji's Guru, who later became a sannyasin and was called Kavalananda 

Swami, was his main inspiration in leading social reforms. Swamiji himself 
initiated activities like nursing ill students and spinning yarn on carkha. He 
was willing to teach Vedas to asprsyas. He used to organize dharmasabhas, 
assemblies to discuss religious issues. There Shastriji was being trained for 
future assemblies and debates. He was gifted with sharp intellect and an 
ability for critical reasoning. He soon became aware of the Hindu social 
customs which were harmful to the society. He decided to raise his voice 
against such customs and wherever he found an opportunity he became 
vocal on such issues.

Shastriji's first encounter with the orthodox pandits took place as early 
as in 1923 in Songir. In the meeting he emphatically stated that the Vedas 
were pauruseya ‘composed by human beings’ contrary to the traditional 
belief that they were apauruseya ‘not composed by humans, but divine'. 
When theorthodox pandits in the assembly argued that Sankaracarya, the 
great Hindu spiritual leader, also describes them as apauruseya, Shastriji 
counterargued that since sankaracarya was a human being, his opinion could 
not be accepted as final. The orthodox pandits were furious and expressed 
their resentment. Again in 1928 in one of the meetings of the All India 
Brahmin's Conference in Benaras he presented his essay expressing his 
views on child-marriage, intercast marriage and untouchability. Nearly 700 
Brahmins were present. He reiterated his views against untouchability and 
child-marriage for which he was again severely criticised.
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Impressed by Gandhiji's work he undertook lecture tours to propagate 
Gandhiji's views. During his lecture tours sometimes he had to go underground 
to avoid arrest. On one occasion he hanged his shirt and shawl on a tree in 
a jungle to misguide the police who were tracking him. In 1932 he joined 
Gandhiji's movement of civil disobedience and was jailed for 9 months in 
Dhule. After his return from the jail to Wai he received a message. From 
Gandhiji asking him to provide evidence from religious texts in support of 
hismission of removal of untouchability. Shastriji had several meetings with 
Gandhiji in Yerawada jail. In 1933 Gandhiji called a meeting of experts 
in Hindu religion to discuss the issue of untouchability. Shastriji argued as 
follows:

Though there are many statements about asprsya in the Smrti texts, they 
are not applicable to the asprsyas in today's society. According to Smrti texts 
a Candala ‘a person born of a wedlock between a sudra and and a Brahmin 
woman’ is regarded asprsya. Since it not possible to identify those who are 
regarded asprsyas as Candalas in the Smrti sense of the word, the question 
of untouchability does not arise.

It was argued that the asprsyas were untouchables, because they 
were filthy, they live in dirt, Shastriji replied that they should be taught 
cleanliness. He even pointed out that they were doing great service to the 
society by carrying away the dirt. Finally,he also pointed out that observance 
of untouchability does not fit in the norms of high moral behaviour which 
high caste persons are supposed to follow and that they fell in their morals 
if they observed it.

Needless to say that his arguments were not acceptable to the pandits 
accept a few.

Around the same time Shastriji came in contact with Karmaveer Shinde.
When Karmaveer organized asprsya conference in Wai, Shastriji arranged 
lunch for all the participants in the premises of Pathasala. Residents of Wai 
publicly protested this action. But he was not deterred. He started a hostel 
in Wai where Dalits were allowed to stay. Shastriji also admitted a Dalit 
student in the Pathasala and gave him a place to stay in his house. During 
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his continuous marsh against evil and harmful customs he championed for 
the cause of open entry for all through the doors of temples He intensely put 
forth this issue in adebate held in Shivaji Mandir in Pune 1934, but in vain.

Another noteworthy event in his career as a social activist is his role as 
a priest. In 1933 he performed marriage ritual for the intercaste marriage 
between Vaisya Devidas, Gandhiji's son and Brahmin Lakshmi, the daughter 
of Rajagopalachari, since orthodox priests refused to do so. One can clearly 
notice deep faith in the tradition which lay at the core of his personality. It 
was precisely because of this deep faith that he wanted to rid the tradition 
of the antisocial customs. While on the one hand he courageously faced 
criticism, at times even kicks and bricks, from the society in his attempts to 
eradicate harmful customs, on the other, he equally courageously stressed 
the virtues in the tradition. When he came, for instance, face to face with Dr. 
Ambedkar, whose art of burning Manusmrti had become the top of the town, 
he told Ambedkar, "there are some passages in Manusmrti which can never 
be burnt away".

Shastriji found yet another platform for his socio-religious reforms in 
the form of Dharmanirnaya Mandal, which started with Swamiji's initiative 
in1934. His lecture tours continued as a part of the propaganda of the 
objectives of this Mandal.

Revival of Somnatha Temple of Gujarat, in 1951 is a distinct event in 
Shastriji's career as a socio-religious reformer. When it was decided to 
rebuild the shattered temple of Somnatha and to open the new Somnatha 
temple for all including asprsyas orthodox priests refused to perform the 
installation ceremony. Shastriji along with Swamiji and other priests went 
there on the invitation and performed the ritual with full details as prescribed 
in the religious texts.

This historical event kindled the spirit of freedom beyond caste and creed 
and spread the message of equality.

Apart from the socio-religious reforms Shastriji took part in active 
politics. He came in contact with Lokamanya Tilak and perused his 
Geetarahasya. He said about the book that agreed with Tilak's Karmayoga, 
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because it was based on humanism and not on Hinduism. He started working 
for Congress party sometime around 1920. He undertook lecture tours in 
support of Gandhiji's salt-satyagraha. He also was canvassing for congress 
party during 1937 elections of Mumbai region. During this period he met the 
great revolutionary Marxist M. N. Roy. Roy had joined hands with congress 
party. Impressed by Roy's rational approach Shastriji joined his party and 
started participating in the activities of the party. In Mr, Roy's company 
his comprehension of Marxism became deeper and his rationalist outlook 
became sharper. This outlook is reflected in his later writings. He was, for 
sometime, General Secretary of the Maharashtra branch of Radical party. He 
was so strongly influenced by the radical ideology that in one of his articles in 
the daily Sangram published in Mumbai, he described Gandhiji's Quit India 
movement srotavyo mantavyo nididhyasitavyah. Moreover, his training in 
traditional debates involving purvapaksa and uttarapaksa culminated in a 
disciplined style of exposition. His exhaustive treatment of the subject under 
discussion is evinced by his references to events like French revolution and 
world war.Though he appears to be changing his stance through his writings, 
it is because of his constant efforts to get updated. He in his view indicates 
his progressive thinking. His biographer, Mrs. Arundhati Khandkar therefore 
rightly calls him prajñapravaha ‘strem of intellect'.

What follows is a brief account of some of his writings :

1. Anandamlmamsa is Shastriji's first book written by him at the age of 
27 and published in 1928. It contains elucidation of the principle of bliss in 
Upanisads. He divides Upanisadic thoughts into two currents: philosophy 
of renunciation and philosophy of action. According to him anandatattva 
upheld by Upanisads can be traced back to the Vedic outlook on life and that 
it is more beneficial for the wellbeing of the society. The message he wants 
to convey in this book is that the orthodox Hindu religion aims at happiness 
as the goal and not renunciation based on the realisation that the world is full 
of sorrow.

2. Suddhisarvasvam is a long essay in Sanskrit writer, by Shastriji in 1929 
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to put together his views on social issues like untouchability. It contains the 
justification of his revolutionary views with the help of traditional textual 
references.

3. Jadavada arthat aneesvaravada is a book published in 1942 which 
contains on elaborate exposition of materialism and atheism. As a hardcore 
rationalist he refutes the existence of both, atman and god. He adduces 
references even from a work like Sankarabhasya to prove non-existence 
of the soul. His summing upof all kinds of theism into seven groups and 
their refutation shows his logical acumen. He concludes by showing how 
great thinkers of the past such as Kanada, Kapila and Buddha are justified 
in denying the existence of soul. Prof. M. P. Rege calls this book a model of 
"ideological writing".

4. Jyotinibandha is a brief sketch of the contribution of Mahatma Jotiba 
Phule to the upliftment of the downtrodden in the society. Shastriji rightly 
traces the rise of Jotiba Phule in Maharashtra to the degeneration of human 
values, to the caste-hierarchy and to the extreme arrogance and hypocrisy 
of the Brahmin class. He praises Jotiba for his spiritual writings based on 
perfect logic. At thesame time he points out fallacies in some of Jotiba's 
statements caused by his lack of reading of the relevant material. This essay 
paved way for futurebiographies of Jotiba.

5. Hindudharmachi Samiksa published in 1943 this review of Hindu 
religion is a collection of his lectures on various aspects of Hinduism. As 
Shastriji himself points out in the preface, this review is based on Marxist 
approach.

Shastriji is very critical of the narrow minded approach reflected in some 
religious thoughts, which caste-hierarchy and varna system are the glaring 
examples. According to Rege, Shastriji proceeds in this book with paternalist 
approach on the road to harmony and elevation of humanity.

6. Vaidik Sanskrtlca Vikasa- Published in 1951 this book also is a 
collection of the lectures Shastriji gave in Pune. Here his interest has shifted 
from religion to culture. He has addressed various aspects of Vedic culture 
with a broader outlook. He has made it clear in the preface that this survey has 
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adhyatmika basis. Distinct characteristics of Vedic culture are encapsulated 
in a precise manner. The book is a quintessence of his reflections on the 
Vedic tradition.

7. Adhunika Marathi sahityaci Samiksa ani Rasasiddhanta- Shastriji's 
interest in Marathi literature prompted him to write this book which was 
published in 1972. Shastriji attended a few Marathi literature conferences 
and also was the President of 37th All India Marathi Sahitya Sammelan held 
in Delhi in 1954.The present book is an excellent survey of the history of 
literary criticism in India from Bharata's Natyasastra onwards. His exposition 
of the Rasasiddhanta and other aspects of Indian literary criticism exhibit his 
command over Indian aesthetics. He rightly warns in the conclusion that 
one has to be careful in applying canons of Indian literary criticism to the 
Marathi literature.

8. Dharmakosa - Dharmakosa, the encyclopaedia of Hinduism is one of 
the - seminal contributions of Shastriji. This ambitious project was designed 
by Kevalananda Swami at Prajna Pathasala way back in 1925. He also 
prepared the ground-plan of the project with 11 volumes based on 11 major 
topics such as Vyavahara ‘law', Rajaniti ‘polity’ and Samskara ‘ceremonies 
enriching personality'. It is designed as a compendium of chronologically 
arranged statements of sages and thinkers culled out from the religious texts, 
about 250 in numbers, from Vedas down to the 18th century Nibandhas 
‘Digests'. The kosa is thus the documentation and preservation of traditional 
Indian wisdom embodied in Hindu religious texts. Shastriji took over as the 
first editor in the year 1937 and continued upto 1988. During this period 17 
parts of four volumes were published. Dharmakosa is a living testimony 
of Shastriji's deep erudition efficiency in systematically arranging the vast 
material.

9. Visvakosa (Editor) - After the Maharashtra state came into existence 
in 1960, Maharashtra Rajya Sahitya Sanskriti Mandal was established with 
Shastriji as its President. He undertook the responsibility of editing the 
Marathi Visvakosa. It was a laborious and intricate task. Shastriji already 
had a good experience ofediting Dharmakosa at Wai. With his versatile 
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scholarship he accompanied the task successfully and even wrote more than 
a hundred entries on various topics ranging from ancient Indian literature to 
western thinkers like Marx and Frezer. First five volumes were published in 
1977. He actively contributed to this monumental project till 1980. Later he 
continued to be its chief editor till the end of his life.

10. Sarvadharmasamiksa was published in 1988.
Among his miscellaneous writings are a large number of articles published 

in the monthly magazine Navabharata published by Prajna Pathashala 
Mandala and in other magazines as well as books. An exact estimation of 
his writings is not possible since many more articles written by him are 
unpublished.

The wide range of topics covered in his writings, the depth of the subject 
matter, the impressive and elegant style and the classical Marathi vocabulary 
have been appreciated by those who read his books and articles.

Shastriji has thus left on indelible stamp of his contribution both, to 
Marathi writing and socio-religious reforms, on the history of Maharashtra at 
the dawn of Independence. Roy once said about him, "He represents the best 
elements in Indian renaissance". Gandhiji described him as "a man of great 
learning and spotless character". Impressed by his profound erudition M. P. 
Rege says, "sarvajnah sa hi laksmanah". Shastriji believed that the wellbeing 
of the humanity is the ultimate aim of all knowledge. An ardent karmayogin 
he was of the opinion that action is the real text of all knowledge.

Shastriji's personality is a pleasant blend of sraddha ‘faith’ and 
cikitsa ‘reason'. His way of thinking represents the essence of Gandhian 
philosophy,Marxism and the philosophy of Upanisads. M. P. Rege calls 
his philosophy sambhramavada ‘scepticism’ or ajneyavada ‘agnosticism'. 
According to another scholar, S. S. Antarkar however he was a neohumanist. 
Shastriji was of the view that discarding the tradition because of some 
harmful customs being a part of it would be like throwing the baby with the 
bathwater. Indeed, throughout his life he upheld the great values endorsed by 
the Hindu religious and spiritual texts. He was a hardcore traditional Pandit 
with a progressive outlook.
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Shastriji was an ideal of a self-taught scholar. He was endowed with an 
amazing grasping power with critical reasoning.

He lived a simple life and had an extra-ordinary ability to handle more 
than one academic as well as social programme at a time. No wonder if M. 
P. Rege calls him "a miracle in the intellectual world".

(1. Indira Gandhi National Center for the Arts  (Ministry of Culture, 

Govt. of India) National Mission for Manuscrjpts Virtual Tattvabodha 

Lecture dilivered on Monday 7th February, 2022, 2-45 to 3.45 pr. 

2. Reg.Link : https://us02web.zoom.us/i/87102974902?pwd=Y3lzczZXY3d

qczVvTnNneDJCYWNUQT09

3. Facebook Live : https://www.facebook.com/namami.mss.9)
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६४

शा ीज चे सं कृती, सािह य 
व 

लिलत कलािवषयक िवचार
- एस. डी. इनामदार

तकतीथ ल मणशा ी जोशी ह ेथोर िवचारवंत, सं कृत पंिडत, त व , उ म व े , महान 
ंथकार, तसेच मराठी िव कोश, धमकोश ा कोश क पांच ेसं थापक- मखु संपादक अशा 
िविवध ना यांनी अव या महारा ाला सपुिरिचत आहते. आतंररा ीय कीत च ेराजनीित  आिण 
नवमानवतावादाच े वतक मानव नाथ रॉय यांनी ‘भारतीय बोधनाच ेसव कृ  ितिनधी’ (द 
बे ट ॉड ट ऑफ इिंडयन रेनेसा स) अशा श दांत शा ीज चा गौरव केला आह.े एम. एन रॉय 
यांनीच यांना ‘शा ीजी’ हणनू संबोध यास सु वात केली आिण मग ते सवाचचे ‘शा ीजी’ 
झाले. आजही ते ाच नावाने सवसामा यांम ये पिरिचत व लोकि य आहते.

शा ीज च े‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ (१९५१), ‘आधिुनक मराठी सािह याची समी ा 
व रसिस ांत’ (१९७३), ‘आनंदमीमांसा’ (१९३८) या ंथां या आधारे; तसेच यांनी सािह य-
कला-सं कृतीिवषयक िदले या काही मह वपणू या यानांच ेआधारे यांच े ा िवषयां या 
संदभातील काही िवचार येथे संकिलत केले आहते.

सां कृितक त विवचार हा शा ीज या सािह य िवचाराचा गाभा आह.े सािह याच ेसां कृितक 
त व ान असे याच े व प आह.े सं कृत सािह यिवचार आिण पि मी सािह यमीमांसा यां या 
अपवू मळेातनू यांची समी ा उद ्भवली असली, तरी आपले वेगळेपण व वातं य शा ीज या 
कला-सािह य मीमांसेने कसोशीने जपले आह.े

शा ीज नी ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ या ंथात ाचीन भारतीय कला व सं कृती 
यांिवषयी ‘भरतमनु च ेनाट्यशा ’ व ‘िव णधुम र’ परुाण या ाचीन ंथांच ेसंदभ व दाखले 
दऊेन अ यंत मािमक व उद ्बोधक िववेचन केले आह.े याचा सारांश असा : भरताने केलेली 
स दयशा  व का यत वांची मीमांसा मह वाची आह.े भरता या नाट्यशा ात इसवी सनपवू 
सां कृितक जीवनाच ेसुंदर िच ण आढळते. भारतीय कलेच ेव का याच ेरसिस ांत व विनिस ांत 
नाट्यशा ात अस याच े ितपादन शा ीज नी केले. जग नाथ पंिडता या ‘रसगंगाधरा'तही 
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यांच ेभा य असनू रस धान व विन धानसिहत अशा का या या रमणीयतेची उ प ी येते. 
भरताचा रसिस ांत ा यका याबरोबरच ग प ा मक का य, वा , नृ य, गायन वगैरे सव जे 
आ वा  यांना लाग ूपडणारा आह.े िच ात व नृ यालाही नवरसा मकता असते. सवच लिलत 
कलांना यापणारा असा िस ांत भरताने मांडून िनिववाद असे स दयशा  िनिमले, असे भा य 
शा ीज नी केले. पढेु िव णधुम र परुाणात ैलो यानकृुती, भाव आिण रस ही कलास दयाची 
त वे याच पिरभाषेत सांिगतली गेली आहते. शा ीज नी िच , नृ य, वादन कला, गायन या 
सवातच एक समान सू  अस याच े  दाखवले. ‘गीतशा ाच ेिवधान याला कळते तोच सव 
कला यथािवधी जाणतो’ असे िवधान शा ीज नी केले आह.े कोण याही लिलतकलेचा भाव 
आधी या कलाकारा या दयात असतो. तो अतंभाव जे हा बा पात उतरतो ते हा कधी 
िच कारा या कंुच याने केले या कृतीत वा नृ यांगने या अिवभावात वा एखा ा श द ाला 
आ मसात करणा या सािहि यका या िनिमतीत कट होतो. कधी िश पकला व थाप या या 
उ म नमु यात तो िदसतो. शा ीज नी अशा अतंभावाचा उ लेख ‘सजनशील स वगणु’ 
हणनू केला आह.े तो अतंभाव ‘नविनिमित म ा’ असते. लिलतकला ितभनेे िनसगाच े
पांतरण ( ा सफॉमशन ऑफ नेचर) होत जाते व भारतीय लिलतकलेच े ते काय अस याच े

आनंदकुमार वाम नी हट याच ेशा ीज नी िनदशनास आणले. कलाकृतीने रसाचा पिरपोष 
होतो व िन या या अनभुवातील घटनांना नवा अथ  ा  होतो. भरत, जग नाथ पंिडत, अिभनव 
गु  वगैरे कलामीमांसकांच ेस दयिस ांत शा ीज नी िववरण, प ीकरण व िचिक सा क न 
ितपादन केले. यां या आधारावर नाट्य, नृ य, िश प, थाप य, का य इ यादी कलां या 
आ वाद त वांच ेवेधक रीतीने प ीकरण यांनी ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ या ंथात केले 
अह.े शा ीज ची सव ान े ांना यापनू उरणारी िव कता, यु प नता व गाढ पांिड य 
यां या बरोबरीनेच ते अिभजात कलारिसक व जाणकार कलामीमांसक अस याचा यय वरील 
िववेचनातनू येतो.

सां कृितक त विवचार हा शा ीज या सािह यिवचाराचा गाभा आह.े सािह याच ेसां कृितक 
त व ान असे याच े व प आह.े सं कृत सािह यिवचार आिण पि मी सािह यमीमांसा यां या 
अपवू मळेातनू ही समी ा उद ्भवली आह.े यातनू आपले वेगळेपणही या समी ेने कसोशीने 
जपले आह.े

शा ीजी ह ेिवसा या शतकातील सािह या या सां कृितक त व ानाच ेएक थोर िश पकार 
आहते. शा ीजी मराठीतील त व  समी कां या परंपरेत मोडतात. सं कृत सािह यशा , 
पि मी सािह यिवचार व मराठी समी ा यांचाही िनवडक यासंग शा ीज या सां कृितक 
त व ाना या मळुाशी आह.े या त व ानाच ेक  सं कृती ह ेआह.े सं कृती ह ेसा य आिण 
सािह य व याच ेत व ान ही या सा याची साधने, अशा कारचा िववेक या त व ानात 
क ीभतू आह.े

शा ीज च ेसं कृती, सािह य व लिलत कलािवषयक िवचार
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िव ा या अथाची िकंवा अिभ ायाची सुंदर रचना हणजेच सािह य व कला होय. सािह य 
ही सं कृती रचणारी एक महान श ी होय. सािह य ह े सं कृती या पा भमूीवर ज मते. 
सं कृती हणजे मानवी जीवनाच ेिवकासशील असे सवागीण प होय. सािह य िकंवा लिलत 
कला मानवी सं कृतीचाच अिव कार असतो. कला व सािह य हा जीवनाचा अथ असतो. ते 
जीवनाच ेअगं व काय असते. ते जीवनाहून िनराळे नसते. जीवना माणचे कला व सािह य 
वाही, पिरवतनशील व इितहासब  असते. सं कृती या मीमांसेची आिण कले या मीमांसेची 
मौिलक गहृीत कृ ये वा त वे एकच आहते. वतं  सजनशीलता ह ेमानवी सं कृतीच ेव कला-
सािह याच ेपिहले गहृीत कृ य होय. वत:ला व भोवताल या िव ाला बदल याची आतंिरक 
गरज सजनशीलता िनिमते. मानविनिमत मू यांचा सं ह व सात य िटकव याची प ती हणजे 
परंपरा ह ेदसुरे गहृीतक. परंपरा अिधक िटकाऊ कर याच ेकाय कलेने व सािह याने चांगले होते. 
जे िणक आह े याला ि थर व आणण ेह ेकलेच े वैिश  काय आह.े भतूकाळातील अनेक 
सं कृती न  झा या अस या, तरी यातील कलावशषे अ ाप अवािश  आहते; कलेच ेनमनेु 
िटकून आहते.

सं कृती या मळुाशी असलेली सजनश ी व कला-सािह यिनिमती या मळुाशी असलेली 
सजनश ी यांच ेसामा य प व बीज एकच आह.े तसेच कला व सािह य ह ेसं कृतीच ेउ कषास 
पावलेले आिव करण आह.े सं कृतीचा वा िविवध िव ांचा िव तार यां या पा भमूीवरच 
अिभजात कला व सािह य िनमाण हो याची श यता िस  होते. अनभुवाची संप ी हचे 
माणसाच ेआ मगत ऐ य होय. हणनू कस याही कारचा चांगला-वाईट, सम  व उ कट 
अनभुव सािह यातनू िकंवा कलेतनू िमळतो, तरी सािह य व कला सुंदरच ठरते. सं कृतीच े ान 
हणजेच मनु याच े ान होय. जमन त व  हगेेलने ‘िनसगातील सवात सुंदर आकार हणजे 
मानव होय'- असे िवधान केले आह.े ह ेमत स य मान यास सािह या या व कले या स दयाची 
उपप ी लागते.

शा ीजी िद ली येथे १९५४ साली भरले या मराठी सािह य संमलेनाच ेअ य  होते. 
अ य ीय भाषणात यांनी सं कृती व सािह य यांतील संबंध प  केले. सं कृती ही मानवाची 
िनिमती यात दशेकालपर वे घडत असलेली वैिश ्ये संवादीपण े अतंभतू होतात. अशा 
वैिश ्यांसह िव शांती या एका मतेची श ीही तेथे वसत असते. समाजा या अनभुवांच े
आिव करण या या सं कृतीत िभ न त हनेे घडते. आ मिवकासाची ेरणाही यात िदसनू येते. 
ादिेशक वैिच यात ही वातं याची गमके या िठकाणी आढळतात. त त संघषाची थळेही 
असतात. न या जागितक पिरि थतीत संघष टाळ यासाठी िवशषे य न करावे लागतात. 
मानवसंहारा या संकटाची श यता यानात घऊेन ादिेशक सं कृतीला िव सं कृतीशी संवादी 
बनव याची गरज अस याच ेसांगनू सािह य, कला, धम, त व ान या सवातनू सं कृती िझरपत 
असते. सािह य सं कृतीतनू ज म घतेे व ते सं कृतीला आकार दे याचहेी काम करते. सं कृती या 
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पनुरचनेच ेकाम याला करता येते. ‘िव ाचा अथ जीविपंडात भरलेला असतो’, अशातनू मानवी 
मनाची घडण होत जाते.

'िव ा या अथाची व अिभ ायाची सुंदर रचना हणजे सािह य व कला होय'- या आप या 
िवधाना या पु ीदाखल शा ीज नी जॉन ड्यईु या अमिेरकन त व  व िश णत  िवचारवंताचा 
दाखला िदला. या या मते, स दयानभुतूी हा एक आिव कार होय. तो सं कृती या चािर ाच े
िकंवा इितहासाच ेसुंदर दशन िकंवा न दलेले माणप  असतो. असा अिव कार सं कृती या 
िवकासाच ेसंवधन करणारे साधन बनतो आिण तो सं कृती या गणुांच ेसमथन करणारा अखरेचा 
िनणय असतो. सं कृतीत मू यांच ेजतन परंपरे या पाने केले जाते. परंत ुिव  हणजे ‘अिन ’ 
असा जीवनाचा वाह असतो. सािह य, कला िनमाण होतात या एका िविश  काळी जीवना या 
वाहात िटकून राहणारे जेवढे ते ‘अिभजात’ हणता येईल. अिभजात सािह यात सम  अथपणू 
जीवनाची समी ा असते.

स दयसमी ेची मीमांसा करताना शा ीज नी हगेेल या िस ांताचा िन कष सांगनू भारतीय 
सािह य समी कांच े िस ांत मांडले. सािह यकारास वा कलाकारास पवू या व समकालीन 
सािह यकलेची मािहती असावी लागते. हणजेच लेखक-कलावंताने यासंगी, जाणकार 
अ यासक असले पािहजे, तरच याची िनिमती ‘अिभजात’ पातळीवर पोहोचले, अशी अपे ा 
यांनी य  केली आह.े
शा ीज नी मराठी सािह याची समी ा आिण रसिस ांत यांची मांडणी केली. मराठी 

सािह या या मू यमापनाच ेदडंक वा िनकष सांिगतले. यातील काही सं कृत सािह यमीमांसेतनू 
तर काही पाि मी सािह यसमी े या िवचार णाल तनू िन प न झाले होते. ा सवाचा िव ततृ 
ऊहापोह शा ीज नी यां या ‘आधिुनक मराठी सािह याची समी ा व रसिस ांत’ या 
पु तकातनू केला आह.े ‘समी ा हणजे िचतंन'; हणजे रसा वाद न ह.े रसा वादानंतरची पायरी 
हणजे िचतंन. रिसक वाचक रसा वादाबरोबर समी क हो याने सािह याला ताि वक अिध ान 
ा  होऊ शकते. आशय, आिव कार, आकृितबंध, रिसकांवरील भाव व जीवनावर उपकारक 
वा अपकारक होणारा पिरणाम या सव गमकांवर सािह य व कलेच ेस दय समिथत करता येते. 
पि मी समी ेतील त वे काही माणात वेग याच पाने पढेु येतात. ती पढुील माण े– अनकृुती, 
अिभ ची, आकृितबंध, आदश कथानकाचा घाट, मन:पिरणाम, सजनशीलता, िजवंतपणा, 
अनभुिूत-िव , तालब ता, रेखास दय, महाभ य सा ा कािर व, जीवनभा य, सामािजक िन ा 
( हणजे इथॉस) व िच ुती (पॅथॉस), तं , यि रेखन, जीवनदशन इ यादी. यातील काही 
गमके सािह याऐवजी संगीत, नृ य वगैरना अिधक लाग ूपडतात. सािह य, रसा वाद, मीमांसा व 
त वबांधणी हा एक ऐितहािसक म आह.े

'वाङ् मयकृतीच ेस दय हणजे जाणीवपणू भावनेच वा भावना मक अनभुवाच स दय होय. 
थाियभाव जे हा वाङ् मयकृतीचा ल य ल य बनतो ते हा तो कलाकारा या िकंवा कवी या 

शा ीज च ेसं कृती, सािह य व लिलत कलािवषयक िवचार
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मनात वा आ यात थम उद ्भवतो'. रिसकाने जाणीवपवूक थाियभावा मक, जशी वत:ची 
मनोवृ ी घडव यास ते ानाच ेस दय होते. वाङ् मया या स दयात अनभुवाच ेव ानाच ेस दय 
तीत झाले पािहजे. 
शा ीज या सािह यसमी ेची सु वात वा. म. जोशी यां या ‘रािगणी’ या कादबंरी या 

(१९१५) समी ेपासनू झाली, असे यांनी नमदू केले आह.े पढेु यांनी असेही हटले आह,े की 
‘कोणतीही सािह यकृती िकंवा कलाकृतीही मी वाचली िकंवा पािहली, तर ती वाचताना िकंवा 
पाहतानाच माझी समी ाही तयार होत असते. अिधक साफसफाई यानंतर केली जाते?'

शा ीज ची समी ा ही ता काळ फूत, झटपट िकंवा सकृतदशनी समी ा (इ टंट 
ि िटिसझम) होती आिण ह े यांच े वैिश ्य होते. याच ेकारण शा ीज ची िवद ध वाङ् मयीन 
अिभ ची आिण या अिभ चीला िवल ण संप नता दणेारा यांचा चतरु  िव ा यासंग 
ह ेहोय. यां या सािह यसमी ेची काही उदाहरण ेदतेा येतील. िव. स. खांडेकर यांच ेलिलत 
सािह य (कथा, कादबं या, लघिुनबंध) आिण ‘जीवनासाठी कला’ या त व णालीच ेसमथन 
करणारी यांची समी ा ा सम  सािह याला अनलु नू शा ीज नी खांडेकरांनी आप या 
सािह यातनू ‘दािर ्याच ेनीितशा ’ (द एिथ स ऑफ पॉ हट ) मांडले, असा अिभ ाय िदला. तो 
अ यंत मािमक व अ वथक असाच आह.े िव. वा. िशरडवाडकरां या (किव े  कुसमुा जां या) 
‘नटस ाट’ नाटकािवषयी, ह ेनाटक शे सिपअर या ‘िकंग िलयर’ या शोकाि मके या नमु यावर 
रचले आह,े असा अिभ ाय य  क न शा ीज नी आपली झटपट समी ा पणू केली. जी. 
ए. कुलकण  यां या ‘िवदषूक’ या दीघकथेिवषयी यांचा अिभ ाय असा, ‘या कथेतील 
कटकार तानांपे ाही जिटल व िव मयजनक दरबारी कपटकार थानां या गो ी मला मािहत 
आहते. अशा गो तनू आवड यासारखे काय असते?’ असा  उपि थत क न शा ीज नी 
आपली कथेिवषयीची नाराजी य  केली.

कला-सािह य समी ेकडे शा ीजी आवजनू असे कधीच वळले नाहीत. तथािप, सभा 
संमलेनातील या याने व खाजगी संभाषण ेयातनू यांनी वेळोवेळी आपली मते व अिभ ाय 
य  केले आहते.
शा ीज ना लिलत सािह याची आवड होती, अिभ चीही होती. तथािप, यांची रिसकता 

ही एक कारची िवद ध रिसकता होती. यामळेु लिलत सािह यकृत च ेवाचन ते िनवडपवूक 
करीत. लोकि यता हा लिलत सािह या माणचे इतर कलांचाही िनकष अस ूशकत नाही, असे 
यांच ेमत होते. अिभजात सं कृत सािह य यांच ेचोखदंळ वाचन व यासंगही यांनी केला होता. 
सं कृतमधील यास, वाि मकी, कािलदास, भवभतूी इ यािदकांच ेसािह य यांनी ऐन उमदेीतच 
वाचले होते.

शा ीज च ेआ मीय व आवडते वाङ् मय े  वैचािरक सािह याच ेहोते. मळुातील नैसिगक 
वृ ी आिण ितला िवकिसत करणारे सं कार, ही कारण े या आवडीमागे होती. वया या 
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पंधरा या वषापासनूच यांनी िव णशुा ी िचपळूणकर, लोकमा य िटळक, आगरकर, राजवाडे 
इ याद च े यासंगपणू वैचािरक लेखन यांनी काळजीपवूक वाचले. वत:चा बौि क िवकास 
कर याचा कट हते ू यामागे होते. याच माण े िमल, पे सर, िसि वक इ यादी पि मी 
िवचारवंतांच ेअनवुािदत ंथही यांनी वाचले. या साधनेला वैिदक वाङ् मय, ाचीन दशने 
व इतर सािह या या प तशीर अ यासाची जोड होती. या यासंगातील काही े  पि मी 
िवचारवंतां या भावाचा शा ीज नी िनदश केला आह.े काल मा स, हबट पे सर, हाइटहडे, 
रसेल, मॅ स वेबर, मिॅरनॉ की, ॉइड, कािवरर इ यादी त व , िवचारवंतांचा समावेश या े  
पि मी भाव े ात आह.े तथािप, यांपैकी कुणाचहेी अनकुरण शा ीज नी केले नाही, ह ेसव 
भाव व सं कार आ मसात क न यांनी वत:ची वतं , वेगळी वैचािरक वाट चोखाळली.
सािह यसमी क ही भिूमका शा ीज या एकूण यि म वातील अनषुिंगक भिूमका होती. 

वृ ीने व िश णाने ते मु यत: त व  मीमांसक होते. यांचा सािह यिवचार हणनूच अतं: ेिरत 
नसनू बा ेिरत होता, असे सामा यपण े हणता येईल. सभासंमलेने, पिरसंवाद, मिृतिदन, 
चचास े, समाजातील वाद त सािह यिवषयक वा अितमा य झाले या सािह यकृती अशा 
संगोपा , तसेच खाजगी संवाद-संभाषणांतनू यांनी आपले कला-सािह यिवषयक िवचार 
कट केले आहते.
शा ीज या ता काळ फूत व झटपट समी ावृ ीतनू यांच ेलिलत कलांिवषयक िवचार 

संगोपा  कट झाले आहते. यांची काही उदाहरण ेदतेा येतील.
शा ीज नी पं. कुमार गंधवाच े गायन ऐकले; ते हा या गायनातनू यांना आ याि मक 

अनभुतूी जाणवली. कुमार गंधवानी संगीतसाधनेतनू मो ाचा अनभुव घतेला व या संगीतातनू 
िद य वाचा अनभुव घतेाना ो यांनाही यांनी आप या अनभुवात भागीदार हो याची संधी 
िदली. कुमार गंधवानी पारंपािरक रागांवर योगशीलतेच ेनवे सं कार केले व अनो या रागांची 
बांधणी क न पि मी संगीता या आ हानावर यांनी माग शोधले. ह ेसू म िनरी ण व मािमक 
भा य शा ीज या संगीतातील जाणकारीचा व रिसकतेचा यय  दणेारे आह.े

िव कोश कायालयातील संपादकीय बैठक या चचा-संभाषणांतनू शा ीज च े िच -
िश पादी-कलांिवषयी काही िवचार संगिवशषेी य  होत असत. याची एक-दोन उदाहरण े
पढेु दते आह.े

यात ि िटश िश पकार जेकब एप ् टाइनच े ‘ॲडम’ ह ेपाषाणिश प या या न नतेमळेु 
लंडनम ये वाद त ठरले. ॅफ गार चौकात ते मांडले होते; पण या यािव  जाहीर िनषधे, 
िनदशने, आदंोलने झा यामळेु ते तेथनू हटवावे लागले. १९३९ मधील ही घटना आह.े अशा 
वाद त न न मिूतिश पाच े िच  िव कोशात छापावे का, हा  आ हा संपादकांना पडला 
होता. पण शा ीज नी णाचाही िवचार न करता, ते छापनू टाका, असा िनणय िदला. शा ीजी 
ह ेपरुोगामी िवचारवंत होते. ते सनातनी, कमठ न हते, ह ेपु हा एकदा िस  झाले. शा ीज नी या 

शा ीज च ेसं कृती, सािह य व लिलत कलािवषयक िवचार
वाय १९०-४२
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संगी ‘ॲडम’ या िश पावर मािमक व उद ्बोधक भा य केले. ‘ॲडमच ेपाय मातीत घ  तले 
असले, तरी याची ी वर आकाशाकडे िखळली आह.े भौितक सखुोपभोगात मानव िकतीही 
रममाण झाला, तरी आि मक उ नतीची, आ याि मक मु ीची वाभािवक ओढ याला यातनू 
वर खचेक असते’- शा ीज च ेह ेभा य, कलामीमांसा फार अ ितम आह.े शा ीज नी ह ेिश प 
य  पािहले होते. खु या ि िटश समाजातही एकेकाळी ह ेिश प न नते या, अ ीलते या 

कारणा तव वाद त ठ न नाकारले गेले; ते शा ीज नी िकती सहजग या वीका न यावर 
भा य केले, ही गो  ल णीय आह.े मराठी िव कोशा या दसु या खडंात, ‘ए टाइन, जेकब’ या 
न दीसोबत – प.ृ १०४२ वर ह ेिच  छापले आह.े शा ीजी यरुोप-अमिेरके या दौ यावर जात; 
ते हा तेथील िच े-िश पे-वा त ूआवजनू पाहात असत; कला- दशनांना, कला-वीथ ना (आट 
गॅलरीज) भटेी दते असत. ही यां या अिभजात कला-रिसकतेची खणूच आह.े

शा ीज नी खजरुाहो या कामािश पांिवषयीही मािमक टीकािट पणी केली. ती िश पे 
शृगंारभावाची िनदशक असनू मिंदरा या बाहरे या िभतंीवर आहते. ते हा सव ऐिहक सखुोपभोग 
बाहरे पणूपण ेउपभोगनू कामभावनेच ेिवरेचन हावे व नंतर शु  सं य त, आ याि मक वृ ीने 
मिंदरात दवेा या साि न यात जावे, अशी या िश पामागची भिूमका अस याच ेभा य शा ीज नी 
केले आह.े ‘नायक-नाियकाभदे’ अशी न द िव कोशा या आठ या खडंात आह.े नाट्य-
का य-िश पादी कलािव कारांम ये ी-पु षांतील शृगंारभावाची व यातील िविवध िव मांची 
भावाव थांची िच ण ेआढळतात. अ नाियकांची ही वणने आहते. या न दीसंबंधी संपादक 
मडंळा या बैठकीत शा ीज नी सं कृत सािह यातीलशृगंाररस व अ नाियका यांच े सरेुख, 
रसाळ िववेचन केले. नायक-नाियका भदे ही भारतीय िच कलेतील एक पारंपिरक संक पना 
असनू यात अ नाियका व यांच ेशृगंार-िवरहादी िविवध भाव यांची िच ण ेयेतात. शा ीज च े
िववेचन या िवषयावर नवा काश टाकणारे आह.े

शा ीज च ेव िस  िच कार ी. सभुाष अवचट यांच ेघिन  नेहसंबंध होते. शा ीज ची 
िव ा व वयातील अतंर यां या मै ी या कधी आड आले नाही. सभुाष अवचट यां यािवषयी 
िच कार व कलावंत हणनू शा ीज ना आ था व आपलुकी होती व यां याशी ते बरोबरी या, 
मै ी या ना याने वागत असत. यां या पिह या भटेीच ेवणन अवचटांनी आप या पु तकांतनू 
केले आह.े पारंपिरक वेषात या शा ीज नी िपकासो, ‘रेनेसा स’ ( बोधनकाळ), ‘ॲब ् ॅ ट’ 
(अमतू) पा ा य कला अशा िवषयांवर ग पा मा न अवचटांना आ यचिकत केले. ते हा अवचट 
शा ीज ना ‘एक िव ान िवचारवंत, िव कोषाच े संपादक’ हणनू ओळखत न हते. यामळेु 
यांना ध का बसला. शा ीज नी अवचटांना आम या नवभारत मािसकासाठी िच कलेवर 
लेख िलहाल काय? अशी िवचारणाही केली होती. पढेु यांची घिन  मै ीही झाली. सभुाष 
अवचट यांनी आप या ‘रफ केचसे’, ‘ टुिडओ’ या पु तकांतनू शा ीज या सहवासात या 
आठवणी, सरेुख रंजक शलैीत िलिह या आहते. अवचट शा ीज ना भटेायला नेहमी वाईला 
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येत असत. ा पाठशाळा मडंला या वाड्यात शा ीज या िनवास थान निजक शजेार या 
माडीवर या एका खोलीत यांचा मु काम असे. शा ीज नी अवचटांना वाईतील अनेक जनेु 
वाडे, वाड्यातील िभि िच े दाखवली. काही िठकाणी मोरांची िभि िच े होती. या िठकाणी 
केलेले िवटांच ेइि केट काम, लाकडी खांब, तु या िखड यांच ेआकार, घडीव दगडांच ेचौक, 
पा या या पाय यां या रहाटा या िविहरी, घरातील काशयोजना, पड या, बैठकी या जागा, 
कोनाडे, दवेघरे यां या रचना शा ीजी अवचटांना दाखवत असत. वाईतील ह ेभ य, श त 
वाडे (उदा. सरदार रा ते यां या पेशवाईतील वाडा), नदीकाठच ेबांधीव दगडी घाट, यावर 
बांधलेली सबुक तटबंदी, कला मक हमेाडपंती शलैीतील िविवध आकारांची, दगडी घडणीची-
मांडणीची दवेळे ह े वाईच े वा तवैुभव आह.े पारंपिरक वा तरुचनेच,े वैिव यपणू आकार – 
कारांच ेअनेकिवध उ म वा तूंच ेनमनेु वाईम ये पाहावयास िमळतात. ते शा ीज नी सभुाष 
अवचट यांना दाखवले. वाई या या वाड्यांची अवचटांनी मोठी पिटं ज केली. यांच े दशन 
भरवले. ‘टाइ स ऑफ इिंडया' या कले शन म ये सं ही ती आहते. ाच ेवणन अवचट यां या 
‘रफ केचसे’ पु तकातील ‘शा ीज ची वाई’ या लेखात आह.े शा ीजीही पु यातील सभुाष 
अवचट यां या घरी, टुिडओम ये जाऊन आले आहते. अवचट व यां या मनमोक या ग पा 
होत. यांत अवचटांनी शा ीज ना स य ( ु थ), ा (फेथ) अशा काही संक पनांसंबंधी शकंा 
िवचार या व शा ीज नी अगदी मोकळेपणाने काही उदाहरण व ांत दऊेन व चचा क न या 
संक पनांच े प ीकरण केले. ह ेअवचट यांनी आप या पु तकात नमदू केले आह.े वाईतील 
वाड्यांची अवचटांनी जी मोठी पिट ज केली, या मागची ेरणा (मोिट हशेन) शा ीच ची होती, 
ह ेअवचट कृत तेने मा य करतात.

असे ह ेएक िच कार-कलावंत व एक थोर िव ान सं कृत पंिडत आिण अिभजात कलारिसक 
यां यातील नेह-िज हा याच ेनाते िवलोभनीय हणावे असेच आह.े

शा ीज नी सािह य व सां कृितक त विवचार यां यातील संबंधां या संदभात ‘श द ाची 
क पना’ संत ाने रां या त व ाना या आधारे उ कृ पण ेिवशद केली आह.े

''भारतीय ाचीन िव ां या िव ताराची गणशेा या पाने मतू  क पनू ितच ेवंदन मगंलाचरण 
हणनू ाने रांनी केले आह.े आ यातच िव ा व कला यांची िनिमती व ि थती असते; हणनू 
या गणशेदवेतेला ‘आ म प’ या श दाने िनिद  केलेले आह.े ही सव बौि क सं कृती हणजे 
सा ात श द  होय'’ असे ाने र महाराज हणतात. श दकार होणारे मानवी चतै य हणजेच 
श द  होय. श द ाची क पना व ततु वाची दशक आह.े ीक सं कृतीतील ‘लोगोस’ 
(Logos) व श द  यांत अथसा य आह.े

मानवी मन ितभे या ारा जे हा वतं पण ेिनिमती कर याचा य न करते, ते हाच कला 
िनमाण होते. श दाचा उपयोग क न ितभा जे हा िनिमती करते, ते हाच ितभचे ेकाय पणूतेस 
पोचते. कारण श दतेर मा यमांचा उपयोग करीत असता ितभसे बा  जगावर अिधक अवलंबनू 

शा ीज च ेसं कृती, सािह य व लिलत कलािवषयक िवचार
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राहावे लागते. हणनू जमन त व  हगेेल आप या स दयमीमांसेत ‘का य हा सव कलांतील 
उ चतम कार होय’, असे सांगतो. तो हणतो की, ‘ ाता, ेय व मा यम ह ेसव माणसातच 
समािव  झालेले का यात िदसत असते. श द व अथ मनाचचे घटक बनलेले असतात. इतर 
कलां याम ये बा  आिण आतंर हा भदे राहतो. मतू , मिंदर, िच  आिण संगीत यांची मा यम े
हणजे पाषाण, मिृ का, रंग व वा  िकंवा वनी यांच ेकलाकारा या बाहरेच अि त व असते. 
का याच ेमा यम श द होय. श द हा सु ा िवचार प बनलेला असतो व िवचार हा आ यातच 
असतो. असे ह ेिविश ् अ तै यानात ध न श द  ही सं ा वापरली आह.े मा यम व अथ 
यांची एक पता साधणारी व वाङ् मया या पाने कट झालेली आ मश ी, अशा सचूक 
अथाने ‘श द ’ ाने रांनी िनिद  केले आह.े श द  ह ेमोठे फूितदायक त व हणनू 
भारतीय कव नी मानले आह.े

श द ाची ही भारतीय संक पना अ यंत मौिलक व पाची असनू शा ीज या 
सािह यिवषयक त व ानाचा तो एक अ यंत ेरक व अथगभ घटक आह.े सािह या या 
वतं पण ेसंभवणा या स दयशा ाचा तो एक मह वाचा िवचार ोत आह.े
शा ीज नी वाङ् मया या इितहासाची एक सम ी आप या त संबंधी या िवचारांतनू 

प  केली आह.े एका यापक सां कृितक पिर े यातनू यांनी वाङ् मयेितहासाची मांडणी केली 
अस याने याला एक आगळेवेगळे मह व आह.े 

सां कृितक जीवना या इितहासाची वाङ् मयेितहास ही एक बाज ूआह.े सां कृितक जीवनातील 
जािणवांच ेउ चतम प हणजे वाङ् मय िकंवा कला होय. वा यात व कलेत समाजाची ा 
कट होते. वाङ् मयेितहास हणजे समाजा या ेचा इितहास होय. वाङ् मयेितहास काराने 
वाङ् मयाचा इितहास िलिहताना त कालीन सामािजक-सां कृितक घटना-घडामोड या यापक 
पा भमूीवर वाङ् मयीन इितहास िलिहला पािहजे. यात त कालीन सामािजक-सां कृितक 
ि थती-गतीच े ितिबंब उमटले पािहजे, अशी अपे ा शा ीज या वरील िवचारांतनू य  
होताना िदसते. 

शा ीज या यापक िव ा यासंगा या िवमु  व अ ितहत आिव काराला आधिुनक ग  
ह ेअनकूुल साधन होते. शा ीज नी आधिुनक ग ा या अवताराच ेउ कटपण े वागत केले 
आह.े वैचािरक लेखनासाठी ग  हचे मा यम सव वी अनकूुल व समथ आिव कार मता 
असलेले साधन आह.े इथे प  वा का य अपरेु पडते. शा ीजी हणतात, ‘'प  ह ेिववेचनात 
अडखळते व कोलमडून पडते. िववेचनाची ताकद न सांभाळता आ याने ते ीण व िन तेजही 
बनते. बौि क िवचारां या उ ुगं िशखरावर चढत असता ते दमते. तसे ग ाच ेनाही. ते कोठेही 
अिनबध िवहार क  शकते.''

शा ीज या ा ग  महा याला हगेेल या या िवचारसरणीचा पु ीदाखल ऐितहािसक 
आधार आह.े हगेेल हणतो की, ग  ह ेप ापे ा उ चतर अव थेस पोचलेले भाषचे े प होय. 
बौि क सं कृतीची सफल साधना ग ामळेुच घडू शकते.
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चतरु  ऐितहािसक ी ही शा ीज या सवच िवचार िविनमयातील मलूभतू बाब होती. 
यास सािह यिवचारही अपवाद नाही. ‘आनंदमीमांसा’ हा यांचा पिहला िनबंध (१९२८) 
असनू यात वेदकालीन समाजजीवनाचा, त व ान व सामािजक जीवनाचा पर परांत गुंतलेला 
ऐितहािसक संबंध प  केला आह.े या पिह या िनबंधा माणचे यांनी केले या शवेट या 
लेखनापयत तो ऐितहािसक ि कोन िटकून रािहला. वैिदक सं कृितचा िवकास (१९५१) या 
ंथात यांनी वेदकालीन सं कृती, इितहास, परुाण ेव रामायणाची सं कृती, बौ  व जैन धमाच े
काय या ऐितहािसक पा भमूीवर आधिुनक भारतातील सां कृितक आदंोलन या िवषयांचा 
सखोल व ऐितहािसक ीने घतेलेला परामश आह.े भारतीय वैिदक सं कृती ही पिरवतन म 
असनू ित यात आधिुनक िव ान ी व मानवतावाद यां या िनकोप संवधनाच ेित यात आतंिरक 
साम य आह ेव हणनू आधिुनक ांितयगु आिण मलूभतू अ या मयोग यांची सांगड घातली 
पािहजे, हा या ंथाचा िन कष शा ीज या ऐितहािसक ि कोनाचा ोतक आह.े यांनी 
‘िहदंधुमाची समी ा व सवधमसमी ा’ (१९४१-१९८५) ंथब  केली. ‘जडवाद’ (१९४१), 
‘जोित-िनबंध’ (१९४७), ‘राजवाडे लेखसं ह’ (संपािदत १९६४), ‘लोकमा य िटळक लेखसं ह’ 
(सन १९६९) ह ेसव ंथ शा ीज चा ऐितहािसक ि कोन व यांचा आधिुनक िवचारसरणीशी 
भा या ारे साधलेला सम वय यांच ेिनदशक आहते. शा ीज नी आधिुनक मराठी सािह याची 
समी ा ाचीन रसिस ांता या आधारे केली, यां या ऐितहािसक ि कोनाच ेउ म उदाहरण 
आह े(‘आधिुनक मराठी सािह याची समी ा व रसिस ांत’, (१९७३).

शा ीज च ेसािह यिवषयक सां कृितक त व ान मौिलक आह े व यांची परंपरा िटकून 
राहण,े अ यासकांनी ती पढेु नेण ेअग याच ेआह.े शा ीज नी शकेडो या यानां या पाने 
व ंथलेखना ारे केलेले िवचारकाय हा महारा ाचा एक बहुमोल असा ठेव आह ेव तो पढुील 
िपढ्यांसाठी कायमचा जतन क न ठेवण,े ह ेआपणा सव सिुशि त िवचारवंतांच ेकत यच आह.े

सदंभ : 
१. खडंकर, अ ंधती, तकतीथ, एक ा वाह, ीिव ा काशन, पणु,े १९९५.
२.  जाधव, रा. ग. शा ीजी, ितमा काशन, पणु,े १९९४.

(नवभारत, जानेवारी-फे ुवारी-माच २०२३, प.ृ १२ ते १९)


शा ीज च ेसं कृती, सािह य व लिलत कलािवषयक िवचार





तकतीथ िवचार : िविवध चचा / िति या
ानदेवांची जाितकुळावेगळी वंशावळी (लेख) 
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६५

‘ ानदेवांची जाितकुळावेगळी वंशावळी’ या 
िनिम ाने

- कुलगु  डॉ. िव. िभ. कोलते

सु िस  िवचारवंत व धमशा  तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी ‘नवभारत’ मािसका या 
ाने र-िवशषेांकात (नो हबर-िडसबर- १९७५) ‘ ानदवेांची जाितकुळावेगळी वंशावळी’ या 
शीषकाखाली एक अितशय िवचार-पिर लतु लेख िलिहला आह.े हा लेख िलिहताना यांनी 
ामु याने संत नामदवेां या ‘आिद’ अभगंांची चचा केलेली आह.े ही चचा उ ोधक आह,े 
यात शकंा नाही. पण काही बाबतीत तो अपणू आह ेअसे मला वाटते. या अपणू भागाकडे ल  
वेध यासाठीच हा लहानसा लेख िलहीत आह.े

तकतीथा या लेखाच ेदोन िवभाग पाडता येतील. एक, नामदवेां या ‘आिद’ अभगंां या 
आधारे ानदवेांची जाितकुळावेगळी वंशावळी दाखवनू यां या अवैिदक वावर काश टाकण े
व दसुरा, या अभगंात नमदू केले या आळंदी या व पैठण या पंिडतांनी ाने रािद भावंडां या 
शु ीकरणासंबंधी िदले या िनणयाची चचा करण.े या चचचा मलूाधार असलेले ाने रां या 
आदीच े करण ( यातील िववेचन या भावंडां या जाितकुळी या े वाला पोषक ठरणारे 
नस यामळेु) ि  असले पािहजे असे हणनू काही िव ान ते िनकालात काढतात. यावर 
तकतीथाच े हणण ेआह ेकी, “वारकरी पंथाम ये आदीच ेपठनपाठन ह ेसं दाया या दी े माण े
आव यक मानले जाते. ह ेचिर  स य असो वा कि पत असो, संत नामदवेांनी िलिहलेले असो 
अथवा मागाहून गाथेत ि  केलेले असो, यातनू िनघणारा भावाथ मा  भागवतधमा या 
मळू िव यापी सामािजक ेरणशेी अ यंत ससंुगत आह.े’’ िशवाय, मह वाची गो  अशी की, 
िनविृ ाने रािदकां या पवूचिर ाच ेआिण वंशाच ेवणन करणारा तो एकमवे आधार आह.े 
यामळेु तो िवचारात ग यंतर नाही. या ‘आिद’ करणातनू िनघणारा िन कष शा ीबवुा पढुील 
श दात मांडतात. ‘‘अ यंत जरठ व संकुिचत अशा िुत मिृत ो  वणा मधमाला बाजलूा 
सारणारा व सव मानवांना परमाथाचा अिधकार उ चनीचद भदेभाव न करता समपण करणारा जो 
महारा ातील भागवतधम याचा महान उपदशेक ानदवे हा िुत मृ यु  सं कार न झालेला 
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आिण अशा सं काराची गरज नसले या एका मोठ्या अवैिदक परंपरेचा िस पु ष होता, असा 
या आिद अभगंातील चिर कथेचा िन कष आह ेव हा िन कष सवमा य हो यासारखा आह.े धौत 
व मात धम िकंवा वणा मधम यां या मयादे या बाहरे गे यािशवाय भागवतधमाची पताका 
उभारली जाऊन िवजयी होऊ शकलो नाही, ह ेरह य या चिर कथेने सिूचत होते.’’

आप या लेखा या उ राधात तकतीथानी ‘आिद’ं या अभगंात नमदू केले या आळंदी 
येथील सभनेे िव लपंतांना सांिगतले या दहेा त ायि ा या िनणयाची चचा केली आह.े 
यासंबंधात यांनी ‘ ाने रदशन’ भाग१ , ( प.ृ २०-३९) या ंथात म म. ीधरशा ी पाठक 
यांनी िलिहले या ‘‘ ी ाने रांची िपततृः शिु  व धमशा  या लेखाकडे अ यासकांच ेल  
वेधले आह.े’’ ी. पाठकशा ी यां या मते, ‘आिद अभगंातील आळंदी या सभचेा हा 
दहेा त ायि ताचा िनणयच अशा ीय आह,े असे या व य मतृीवरील सु िस  िमता र 
(िनबंध, माधवाचायाची पराशर मतृीवरील टीका, कमलाकरभ ाचा िनणयिसंध,ू नागेशभ ाचा 
‘ ायि दंशुखेर’ आिण कािशनायोपा याय यांचा ‘धमिसंध’ु या सवाच ेिववेचन पाहता हणता 
येते. सं यासातनू गहृ था मात परतण े हणजे यावृ ी ही पाित यास कारण होत नाही; ते 
उपपातक नाही; महापातक नाही; आिण या उपपातकाच े ायि ही सहा मिहने आचरावयाची 
‘‘चां ायणादी’ ते होत... दहेा त ायि  ह े केवळ महापातकासच धमशा ाने ठरिवलेले 
आह.े दहेा त ायि ाचा एक अथ दहे असेपयत तपाचरण करण ेअसा आह.े दहे असेपयत 
पितताने तप करीत राहायच ेव आप या जातीतनू आपण बिह कृत आहोत असे समजनू वागायच.े 
महापातकांची ायि ाने शु ी झालो तरी स यवहायता हणजे वजातीत यवहार कर यास 
पा ता येत नाही, तसे ह े पातक नाही; हणनू म. म. पाठकशा ी यां या मते िव लपंतांना 
सांिगतलेले दहेा त ायि  ह ेधमशा िव  होय,’’ म. म. पाठकशा ी यां या िववेचनाच ेअसे 
सार सांगनू तकतीथ हणतात की, ‘‘पाठकशा ी यांनी हा जो िन कष वरील धमशा ंथाव न 
काढला तो बरोबर आह.े’’ पण तकतीथा या मते, आळंदी या सभनेे आपला िनणय 
‘ सू शांकरभा या’ या आधारे  िदलेला असावा. अथात, तो िनणय बरोबर आह.े कारण, 
‘ सू शांकरभा यात सं याशाला यवरोहण हणजे सं यासातनू पु हा गहृ था मात परतण े
ह ेपतनकारक होय... हणजे ायि  घते यानंतरही यावरचा बिह कार उठ् शकत नाही.’’ 
िमता रा आिण सू शांकरभा य या दो ही ंथातील िववेचन ल ात घऊेन तकतीथानी 
यांचा सम वय पढुील माण े केला आह.े ते हणतात: ‘‘सं यासा मातनू गहृ था मात परत 
िफर यासंबंधी महारा ात व भारतात दोन िव  परंपरा ाचीन काळी मा यता पावले या 
िदसतात. एक म यम माग  िमता रादी धमिनबंधो  हणजे अ प ायि पवूक यवरोहणास 
मा यता दणेारी व दसुरी आ यंितक रुधारामाग  शांकरभा यो ; हणजे यवरोहणास दहेा त 
ायि  सांगनू अमा यता सांगणारी.’’
या दो ही नी ानदवेां या जाितकुळीचा िवचार हावयास पािहजे. तो िव लपंतां या 

जीवनातील घटनांचा अनु माने िवचार कर याऐवजी यु माने के यास अिधक बरे होईल 
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असे मला वाटते. आळंदी व पैठण या दो ही े ातील वृंदांनी िनविृ ाने रादी भावंडांना 
उपनयनाचा अिधकार नाकारला, ही शवेटची घटना िनि त आह.े याचमळेु तकतीथानी हटले 
आह ेकी,  ‘महारा ा या भागवतधमाला त व ानाच े िवशाल अिध ान दणेारे ानदवे ांना 
ा णी सं दायाने ि ज वा या सं कारास अपा  हणजे शू  ठरिवले; वैिदक धमशा ा माण े

वा तिवकरी या ानदवे ह े िनवृ ी, सोपान, मु ाबाईसह अितशू च ठरले; अथात, वारकरी 
सं दायाचा मलूाधार अितशू  होय, ह ेठरले, ‘‘ह ेशू व िकंवा अितशू व ये यास मु य कारण 
या भावंडां या उपनयन सं काराला वृंदांनी िदलेला नकार. तकतीथानी वणन केले या 
शांकरभा यो  रुधारामाग  परंपरेने पाहता हा नकार सयिु क िदसतो. कारण, िव लपंत 
आ ढपितत अस यामळेु यांना दहेांत ायि  या परंपरे या धमशा ाला ध नच आह.े 
िवशषे ह ेकी, या परंपरेनसुार ायि  घते यावरही यावरचा बिह कार उठू शकत नाही. हणजे 
िव लपंतांनी दहेांत ायि  घते यानंतरही यां यावरचा, हणजेच यां या वंशावरचाही 
बिह कार चालचू होता. अथात, िनविृ ानदवेावरही हा बिह कार चालचू अस यामळेु यांना 
उपनयनाचा आिण या ारे ा  होणारा ि ज वाचा अिधकार नाकारला जाण ेयो य ठरते.

पण म. म. ीधरशा ी यांनी वणन केलेले पिह या परंपरेनसुार हा अिधकार नाकारला जाण े
यो य न हते. कारण, या परंपरेनसुार िव लपंतांच ेआ ढपित वाच ेपातक ह ेमहापातक नसनू 
उपपातक होते व चां ायणादी ते काही काळ आच न याची िन कृित होण ेया परंपरे या 
धमशा ानसुार सहज श य होते आिण तरीही आळंदी येथील वृंदांनी यांना दहेांत 
ायि त सांिगतले. इतकेच नाही तर यांनी व पैठण येथील ा णांनीही यां या संततीला 
हणजे िनविृ ानदवेािदकांना उपनयनाचा अिधकार नाकारला. यांचा तो िनणय धमशा ा या 
िव  होता हणनू चकुीचा होता असे पाठकशा ी प  हणतात. ते िलिहतात, ‘‘ ा णांनी 
ायि त सांिगत याव न िव लपंतांनी ते न के यामळेु जो काही दोष यां या िठकाणी रािहला 
असेल तेवढ्याने यांची संतती पितत ठरत नाही, तो संतित सजातीय-िववािहत ा ण संतित 
होती; व हणनू उपनयनाची पणू अिधकारी होती.’’ ( ाने रदशन भाग १, प.ृ ३४). यातील 
‘िव लपंतांनी ा णांनी सांिगतलेले ायि  केले नाही’ ह ेपाठकशा यांच े िवधान बरोबर 
नाही. िव लपंतांनी ायि  केले होते असे ‘आिद’ अभगंात प  हटले आह.े ‘ ीपाद हणती 
अव य करीन । दहे ह ेदडंीन अनतुापे || ि वेणी संगमी घालीन कवटी’ या श दात आळंदी या 
ा णांनी िदलेले दहेांत ायि  मा य क न िव लपंत ‘गेला पवूि थती वीतरागे ॥ ारा पु  

गहृ यजनूी िनघाला’ आिण अशा रीतीने ‘झाला शिुचभतु गु कृपे’ ( ी ाने रांची आिद. अभगं 
. ९५७ ीनामदवेगाथा िच शाळा त ). अशा रीतीने िव लपंतांनी ायि  के यावर तर 
यां या संततीवरील बिह कार उठवनू यांना उपनयनाचा अिधकार ायला पािहजे होता, पण 
तसे घडले नाही ह ेखरे. ते हा ीधरशा ी पाठक हणतात या माण ेआळंदी व पैठण येथील 

वृंदांचा हाही िनणय चकुीचा होता, की या िनणयाच ेकारण दसुरे काही असावे ?
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मला वाटते की या बाबतीत, िवचाराला चालना दणेारे असे काही उ लेख ‘आदी’ अभगंात 
आहते. यां याकडे अनेकांच ेदलु  झालेले िदसते िकंवा ते उ लेख समोर असनूही यातील 
मितताथाचा नीट िवचार झाला नसावा. याही बाबतीत आपण यु मप तीनेच जाऊ या. 
आळंदी येथील वृंदाने उपनयना या अिधकारासाठी पैठण या ा णांकडून प  आण यास 
सांिगतले. या माण े िनविृ ानदवेादी भावंडे पैठणला जा याला िनघाली. आळंदी या 
ा णांनी यां याबरोबर आपलेही प  िदले. ते घऊेन ही भावंडे पैठणला पोचली. तेथील 
वृंदांसमोर यांनी आपले करण ‘होते तैसे प  िनवेदीले’ आिण आळंदी या वृंदाच े

प  सादर केले. ते हा-
प  वाचिूनया सकळां जाले तु । सं याशाच ेपु  कळी आले || 
नाही ायि  उभयता कुळ । बोिलयेले े  पवूापार || (९६१)

- प  वाचनू यां या ल ात आले की, ही सं याशाची मलेु तर आहतेच; पण ती ‘उभयता 
कुल ’ आहते. हणनू यांना ायि त नाही. अथात, यां या बाबतीत उपनयना या 
अिधकाराचा च िनमाण होत नाही.

‘आिद’ अभगंात िनविृ ाने रािदकांना ‘उभयता कुळभ ’ हटले आह,े ते कोण या अथाने 
असावे ? ीधरशा ी पाठकां या समोर ह ेचरण होते. तो संपणू अभगंच यांनी आप या लेखात 
उ तृ केला आह,े पण याचा भावाथ सांगताना ‘उभयता कुल ’ या श दांचा िवचार यां या 
अवधानातनू सटुला. तो के यास आळंदी या व पैठण या ा णांचा िनणय चकुीचा होता की 
बरोबर होता या ातील गुंता सोडिव यास मदत होईल असे वाटते. ‘उभयता कुल ’ या 
श दातील ‘उभयता’ हणजे िव लपंत व रखमुाई असतील काय? कुल  हा श द तर उघड 
उघड िनविृ ाने रािद भावंडांसाठी वापरलेला िदसतो. ते हा ही भावंडे उभयकुलाकडून, हणजे 
िपतकुृल व मातकुृल या दो ही कुलांकडून  आहते, असा याचा अथ असावा काय? िकंवा, ही 
सं याशाची मलेु अस यामळेु ती आता िपतकुृलातनू व मातकुृलातनू ‘ ’ झाली आहते, हणजे 
यांना आता िपतकुृलही रािहले नाही, आिण मातकुृलही रािहले नाही, या दोह पासनू ती वेगळी 
झाली आहते. अथात, यांना आता कोणतेही कुळ रािहले नाही (आिण हणनू ायि ाचा 

च उ वत नाही) असा याचा अथ अस ूशकेल? यापैकी कोणता अथ अिभ ेत असेल 
याचा िवचार धमशा ांनी करावा. ह ेदोन श द ‘आिद’ अभगंातील आहते, ते मह वाच ेआहते 
आिण यातनू िन प न होणारा अथ िवचारास घणे ेअव य आह,े एवढे मा  खरे.

पैठण या ा णांनी या भावंडांना ‘उभयता कुल ’ कशाव न हटले? अथात, 
यां यासमोर आळंदी या ा णांच ेप  होते, याव न आळंदी या ा णांना िव लपतं आिण 
रखमुाई यांचा सव वृ ांत माहीत असेल व तोच यांनी प ात िलहून कळवला असावा. हा 
कुलवृ ांत काय असेल? यावर काश पडेल असे ‘आिद’ अभगंात काही आह ेकाय ? मला 
वाटते की या संबंधात ‘आिद’ अभगंातील अभगंाचा काही उपयोग होईल काय ते पाहावे.
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या अभगंाची पा भमूी अशी. आळंदी या ा णांनी या भावंडांना पडला जा याला 
सांिगत यानंतर ती िनघाली. यां यात झालेला िवचारिविनमय १५८ ते ९६० या अभगंात आला 
आह.े िनवृ ीच े हणण ेअसे होते की, आपण ‘नाही जाित कुळ वण अिधकार! े ी वे य शू  
ि ज न ह े।। न हो दवेगण य  ना िक नर । ऋिष िनशाचर तेही न ह’े’ ते आ ही अिवनाश अ य  
जनुाट। िनजबोध ेइ  व प माझ’े’ यामळेु मला, अथात आपणाला ायि ाची गरजच नाही. 
ह ेसव बोलण ेभावाथाने यायच ेकी वा याथाने? काही असले तरी ‘जाित कुळावेगळी पिडयेली 
िनराळी ।। माझी वंशावळी’ ह ेजसे िव लपंतांनी हटले, तोच िवचार ‘नाही जाित कुळ वण 
अिधकार’ - या िनवृ ी या वचनात आह,े यात शकंा नाही. िनवृ ीच ेह े हणण ेखरे असले तरी 
आपणाला ायि ाची गरज काय? ह े याच े हणण े ानदवेाला मा य न हते. ‘ वधम अिधकार 
जाितपर वे भदे । उिचत ते शु  याच ेतथा ।। हणोिनया संती अव य आचरावे । जना दाखवावे 
व ािनया ।। कुळीचा कुळधम अव य पाळावा । सवथा न करावा अनाचार ।।’ हणनू वृंद 
सांगेल ते ायि  आपण केले पािहजे. यानंतर सोपानदवे काय हणाले? ते पढुील अभगंात 
आले आह.े हा अभगं असा :

हिेच आ हां े  बोिलले परमिन  । असतां दघुट पिर से य ।। 
पांडवाच ेकुळ शोिधता िनमळु ।  कंुडजार गोळ बिु कासी ।।
 भि  ह ेतरती जाती न सरती । ऐसी आ मि थती वसंवे  ।। 
दवुास विस  अगि त गौतम । ह ेऋिष उ म कुळीच ेकैसे ।। 

यास आिण वाि मकी कोण कुळ तयाच े। तैसेिच आमचु ेसोपान हण े! (९६०)
िनविृ नाथां या बोल यापे ा सोपानदवेांच ेह ेबोलण े प  आह.े याचा िवचार करण ेइ  

होईल. पांडव, दवुास, विस , अगि त, गौतम, यास आिण वाि मक यां या कुळा माणचे आमच े
कुळ आह.े दवुास, विस  इ यादी ऋषी ह े‘उ म कुळीच ेकैसे?’ असा  िवचा न सोपानदवे 
सचुिवतात की ते (लौिकक ीने) हीन कुळातील होते. तसेच आ ही हीन कुळातील आहोत, 
असे यांना सचुवायच ेआह ेकाय? पांडवांच ेकुळ सचुिवतांना तर ‘कंुड जार गोळ बिु कासी’ 
ह ेश द सोपानदवेांनी वापरलेले आहते. यांचा अथ ल ात घतेला पािहजे. हा चरण ‘कंुड जार 
गोळकािस बिु ’ असा असावासे वाटते. कारण ‘कंुड जार’ या श दा या अनषुगंाने िवचार 
केला असता यापढुील श द ‘गोळक’ असला पािहजे असे िदसते. ‘अमतेृ जारज कु डो मृ  े
भतरी गोलक:’ हणजे ीला नवरा िजवंत असताना जारापासनू झालेला मलुग हणजे ‘कु ड’, 
आिण नवरा मे यानंतर िवधवा ीला झालेला मलुगा तो ‘गोलक - असा अथ अमरकोशात 
िदलेला आह.े (२-६-३६). मराठीत ‘गोलक’ हणजे अनौरस संतती असा सवसामा य अथ 
आला असनू ‘गोलकाच ेदोन कार मान यात येतात. एक कंुडगोलक आिण दसुरा रंडगोलक. 
कंुडगोलक हणजे नवरा िजवंत असताना झालेली अनौरस संतती आिण रंडगोलक हणजे 
िवधवेची अनौरस संतती. ह ेश द िवशषेक न ा ण ी या अनौरस संततीला उ शेनू वापरले 

‘ ानदवेांची जाितकुळावेगळी वंशावळी’ या िनिम ाने
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जातात. सोपानदवेां या या अभगंात पांडवां या कंुड (जार) गोळक वाचा उ लेख केलेला आह.े 
दवुास विस  इ यादी ऋष च ेकुळ मु ाम शोधत बस याची आव यकता नाही. सव कार वरील 
श दात सिूचत झालेलाच आह.े

सोपानदवेांनी हा अभगं केवळ ला िणक अथाने हटला असेल को वा याथाने? संत ह े
जाितकुळापलीकडे असतात, यांच ेजाितकुळ पाह याची गरज नाही एवढ्याच भावाथाने यांनी 
ह ेसव हटले असे मानावे तर ‘ यास आिण वाि मकी कोण कुळ तयाच।े तैसेिच आमचु ेसोपान 
हण’े असे यांनी अनेक उदाहरण ेदऊेन आपले कुळ अस याच े प पण ेसांिगतले आह,े ितकडे 
दलु  क न कसे चालेल? यांनी या अभगंात आपली जी कुळकथा सांिगतली आह ेती खरी 
असेल तर पढेु पैठण या ा णांनी, आळंदी या ा णां या प ातील वृ ांत वाचनू ‘उभयता 
कुल ’ असे जे हटले याची संगती लावण ेश य होईल. म. म. ीधरशा ी पाठक आिण 
तकतीथ ल मणशा ी जोशी या दो ही धमशा पंिडतां या लेखात ‘आिद’ अभगंातील या 
काही गो ीकडे अनवधानाने का होईना, पण दलु  झाले असावेसे मला वाटले या गो ीकडे 
अ यासकांच ेल  वेधावे एवढाच या लेखाचा हते ूआह.े

(नवभारत, फे ुवारी, १९७६, प.ृ १५ ते २१)     
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६६

ानदेवचिर ासबंंधी उ प न झालेले काही 
- डॉ. वसतं स. जोशी

‘नवभारत’ मािसका या संपादन काया या िनिम ाने तकतीथ ी. ल मणशा ी जोशी 
यां याशी वारंवार चचा कर याची संधी मला िमळते. या ाने र ज म स शता दी या िनिम ाने 
यां याशी पु कळच िवचारिविनमय मी क  शकलो व या चचत या अनेक ांचा उलगडा 
झाला, तो असा :

डॉ. िव. िभ. कोलते यांनी ‘नवभारत’ या गे या (फे वुारी १९७६) अकंात ‘ ानदवेांची 
जाितकुळावेगळी वंशावळी या िनिम ाने’ या शीषकाखाली जो  उपि थत क न उलगडा 
कर याचा य न केला. या ाचीही चचा अगोदरच झाली होती, ह ेल ात आले. संत 
नामदवेा या ‘आिद’ मधील ‘‘उभयता कुळ ’’ याच े प ीकरण सं याशाच ेपु  या घटनेनेच 
िमळते. सं यासातनू परतलेला गहृ थ हा आ ढपितत ठरतो. तो या ज मी मृ यपूयत यवहारतः 
शु  होत नाही, हणनू बिह कृतच राहातो. अशा य ीशी सं यासा या योगाने पणू संबंधिव छेद 
झालेली प नी ही प नी राहात नाही. यामळेु ितने गहृ थधमा माण ेशरीरसंबंध के यास तोही 
पिततच ठरते, अशा रीतीने ह े सं याशाच ेपु  दो ही बाजूंनी हणजे उभयत: कुल  ठरतात. 
असा अथ के यास तो ‘आिद’तील एकंदरीत हिकगतीशी ससंुगत ठरतो.

ी. ब. स. येरकंुटवार यांनी आप या ‘ ी ानदवेांच ेअिभनवदशन’ या अलीकडे िस  
केले या पु तकात तकतीथ ी. जोशी यांनी ‘आिद’ अभगंां या अनसुाराने िलिहले या 
‘नवभारता’ या ‘ ाने र िवशषेांका’तील लेखातील िवधानावर संतापनू ह ला केला आह.े 
यात ी. येरकंुटवार यांनी एक  उपि थत केला आह.े तो असा, की ‘ सू शांकरभा य’ 
हा धमशा  ंथ आह ेकाय? हा असा  उपि थतच का हावा? ‘ थान यी’ ह े वैिदक 
िहदंूचं े मो धमिवषयक धमशा ही आह.े उपिनषद ेआिण भगव ीता या दोन थानांम ये 
आ याि मक त व ान मो पु षाथाकिरता उपदिेशलेले आह ेआिण या मो पु षाथाची साधना 
हणजे मो धमही उपदिेशला आह.े सू े या दोन थानांचीच मीमांसा हणजे उ रमीमांसा 

ानदवेचिर ासंबंधी उ प न झालेले काही 
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होय. यात आ याि मक त व ानाबरोबरच सा ा काराकिरता मो धमाचीही चचा केली आह.े 
सं यास हा मो धम आह,े याब ल सव वैिदक धमशा ाच ेऐकम य आह.े

यामळेु सू े व यावरील शांकरभा य ह ेधमशा  आह ेकी नाही अशी शकंाच उपि थत 
होऊ शकत नाही.

ा. म. रा. जोशी ह ेएक सु िस  संतसािह याच ेसंशोधक आहते. यांनी ‘आिद’ अभगंातील 
सं यासाचा ि दडंी सं यास असा अथ कदम ‘आिद’ मधील िव लपंतांवरील बिह काराचा मु ा 
िवसंगत ठरिवला आह.े ि दडंी सं यासातनू ययरोहण ह ेपाित यास कारण होत नाही, असे ते 
सिूचत करतात; परंत ुि दडंी सं यासातनू गहृ था मात परत याचा अपवाद कोठेही धमशा ात 
सांिगतला नाही. अजनुाने सभु ाहरणा या वेळी ि दडंी सं यास घतेला असे जे कथाकार 
सांगतात, यात तो ि दडंी सं यास ह ेअजनुाच ेनाटक होते, तो खरा सं यास न हता, ह ेकथाकारही 
सांग यास िवसरत नाहीत; ा. म. रा. जोश नी का िवसरावे? ि दडं हण िकंवा एकदडं हण ह े
सं यासिवधी यावेळी करावयाच ेअसते. तीन दडं एक  बांधनू हातात दे याचा हा िवधी आह.े 
याचा ला िणक अथ वाचा, दहे आिण मन यांचा संयम हणजे ि दडं असा केला आह.े काही 
मतृीम ये िशखा, य ोपवीत यांच ेिवसजन न केले तरी चालते असा िवक प सांिगतला आह;े 
परंत ुएकदा सं यास घते यानंतर मग तो कोणताही असो, यातनू हणजे सं यासा मातनू परतण े
ह ेपातकच हणनू सांिगतले आह.े काही मतृ याम ये ह ेमहापाप नाही; ते उपपातक आह;े 
ह ेखरे की, उपपातक ही सं ा असे सिूचत करते की ते दु यम पातक अस यामळेु यामळेु 
पितत व हा दोष उ प न होत नाही; परंत ुसं ेपे ा य  िविधिनषधे वा ये हणजे िुत माण ह े
बलवान आह.े सवात बलवान आह.े येथे तुी श द वेद याअथ  वापरला नसनू पवूमीमांसेतील 
िुत, िलंग, वा य, करण, समा या अशी जी माने थान, माण ेसांिगतली आहते, यातील 

हा पािरभािषक श द आह.े िविधिनषधे बोधक य  वणात येणारा श द असा येथे िुत 
श दाचा अथ आह ेव ह ेपढुील सव माणांपे ा सवात विर  माण आह.े उपपातक ही समा या 
आह,े हणजे सवात किन  माण आह.े सू शांकरभा यात या संबंधाच ेपाित य बोधक 
मिृतवा य िदले आह े-

आ ढो नैि कं धम य त ु यवते पनुः ।
ायि तं न प यािम येन शु येत ्से आ महा ॥ - ( सू  ३-४-४३.)

ह े मिृतवा य अस यामळेु शांकरभा यात धमशा  हणजे मिृत येते की नाही हा च 
गैरलाग ूठरतो.

(नवभारत, माच, १९७६, प.ृ ८७ व८८)




‘सटुलेली कोडी’ (मुलाखत) 

वाय १९०-४३
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६७

‘सटुलेली कोडी’ : एक िति या
- रा. ना च हाण

 तकतीथाची ‘सटुलेली कोडी’ या शीषकाखालील मलुाखत नवभारता या म-ेजनू ८८ या 
अकंात िस  झाली आह.े ती ल पवूक वाचली. सवच िवचार बोधक आहते. या मलुाखतीत 
िहदंधुमाच ेउ चतम व उ कट व प मांडले आह.े डॉ. आबेंडकरां या ‘िरड स इन िहदंइुझम’् 
या इं जी पु तकावर मलुाखतीत ऊहापोह केला आह.े यासंबंधी या एक-दोन िति या 
लोकस ते पढेु येऊन गे या. मळू मलुाखत ‘नवभारत’ मािसकात िस  झाली, तीदखेील 
वाचली. मला येथे माननीय म.े पुं. रेगे यांनी जो शवेटचा  िवचारला व यावर जे तकतीथानी 
उ र िदले, या उ रातील िवधानावर िति या य  करावयाची आह.े ‘‘ ा णांनी ातील 
काही कोडी मु ाम आप या वाथासाठी, लोकांना आप या अिंकत क न ठेव यासाठी रचलेली 
आहते असे अनेक मानतात. उदा. जोितराव फु यांनी असे मांडले आह.े’’ शा ीज या उ रात 
अवतरणातील वरील ािवषयी नेमके ानसुार उ र नाही. ‘‘ ा णांनी काही कोडी... 
अिंकत क न ठेिव यासाठी रचली’’ हा जो ाचा मखु भाग आह,े याला कोडी मु ाम रचली 
िकंवा मळुीच रचली नाहीत, या संभा य दोन बाजूंपैकी कोण याच बाजलूा ध न ठाम उ र िदले 
गेले नाही. उ रात जो खलुासा आह,े तो परुोिहतवगाब लचा आह.े जोितरावां या काळात 
ा णसमाजात परुोिहतांची सं या ह लीपे ा फार मोठी होती. उ र पेशवाईत ा णां या 

हातात मराठी रा याची स ा गेली व या या जोरावर यांच ेसव े ांत वच व वाढले. वतः 
जोितराव िभ कु ा ण व गहृ थी ा ण असा फरक क न िलहीत नाहीत. सावकारशाही- 
इनामदारशाही व नोकरशाही याही ांतात ा णांच ेवच व होते व इतरांची िपळवणकू चाले. 
असे वच वाच े यापक व प फु यांनी मांडले आह.े यां या काळात िवशषेतः ा णी 
परुोिहतांच े वच व जा तीत जा तपण े होते. तरी दवेऋषी अगंात आणणारे वगैरे अ ा ण 
दवेाधमा या भांडवलावर लोकांना ठकिवतात व यांना काय ाने िश ा करावी असे यांनी 
एका अखडंात हटले. औषधपाणी न दतेा दवेऋषी अगंात आणणारे वगैरे त समां या नादाला 
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लागनू रोगी मरतात. ह ली असले कार खड्ेयापाड्यांत चालतात. बाबा व बवुा लोकांना 
व ि यांना ठकिवणारे अ ा ण पु कळ आहते, गरुव व जंगम ह ेअ ा ण परुोिहत आहते. 
यांचहेी मह व व ज री बहुजन समाज मािनतो. तकतीथानी ा ण परुोिहतसंबंधाने उ रात 
फ  िववेचन केले आह;े कारण फुले-आबेंडकरां या िवरोधाचा िवषय ‘' ा ण परुोिहत’ हणजे 
ा ण परुोिहत एवढाच मयािदत अथ घतेला. अ ा ण परुोिहत जे मी वर उ लेिखले आहते 
यांचीदखेील बहुलोकसमाजाला गरज असते. मा  ा ण परुोिहत, गरुव व जंगम इ याद ना 
यां याबरोबरीच ेसमजत नाहीत. जाितसं थेत व समाजरचनेत गरुव - जंगम यांच े ा णाएवढे 
विर  थान मािनले जात नाही. जंगम व गरुव ह ेपरुोिहत ा ण िकंवा एकूण ा णां या एवढे 
वतःला े  समजत नाहीत. हणनू यां यािव  िति या (बंडे) उठ या नाहीत. ा णांनी 
धम ंथाधारे यांच ेवच व लाद याचा य न केला. हणनूच गौतमबु , महावीर, साधसंुत, 
ा ोसमाज- ाथनासमाज यांनी ा णांना िवरोध केला व आपले वच व न  क  पाहणा या 

धम व समाजसधुारणे या या या चळवळी झा या यांना सवच ा णांनी ितिवरोध केला. 
धमितहासाचा बराच भाग या िवधानाला सा ी आह.े यायमतू  रानडे यांनी याच संदभाने भागवत 
धमाला ॉटे टंट िहदंधुम हणनू संबोिधले आह.े वच व नसते तर आजवरचा धमसधुारणचेा 
इितहास घडला नसता.

कोण याही धमाला परुोिहतवगाची गरज असते; फार काय वरील सव चळवळी होऊन 
गे या तरी ा ण परुोिहताची गरज ा णतेर सवच समाजांना असतेच व तो भट-जोशी यांना 
वतः होऊन बोलािवतो. एवढेच न ह ेतर, िक येक अ ा ण लोक ा णां या पायाच ेतीथ 
ाशन किरतात. वच वातनू सोडिवणारी स यशोधक रावभट चळवळ इितहासजमा झाली. 
ा जगदगु पीठ संपले. धमसधुारणे या आजवर या चळवळ ना दाद न दतेा परुोिहत सं था 

लोकगरजेतनू िटकली आह.े
या यव थेत समाजात उ चनीचपणा राहणार नाही, अशी समान समाज यव था असावी 

अशी म. फुले-आबेंडकर यांची मह वाकां ा होती. मिूतपजूा, अवतारवाद, ंथांच ेई र िणत व 
सवाशी माण व या बाबी अ हरेणारा धम यांना गलुामिगरी या िवमोचनाथ हवा होता व यांनी 
तो दे याचाही य न केला. हा यश वी हावा िततका झाला नाही हणनू डॉ. आबेंडकरांनी 
चिचलेली कोडी िवशषेत: खड्ेयापाड्यांतील जीवन अवलोिक यास ती पणूतः सटुली नाहीत.

शा ीजी हणतात की, समाजाला, सवाना (परुोिहतांची) गरज होती... वतमानकाळातदखेील 
ही गरज आहचे. सा र व िनर र यांना दोघांनाही गरज अटळ आह.े ा णांना खु  यां या 
वजातीतील ा ण परुोिहतांची गरज असतेच. हणनू ही परुोिहत सं था केवळ अ ा ण 
समाजाने िटकिवली नाही तर ती ा णांनीही िटकिवली आह.े यजमान व परुोिहत असे संबंध 
व गरज ा णांसह सव वगात होती व आह.े यजमान व िभ कु परुोिहत यांचा संबंध दोघां या 
सकाम साधनांमळेु िटकून रािहला आह.े आरो य, धनधा य, संप ी, पु पौ , दीघायु य ा  हावे, 
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िव ने टळावीत, केलेले नवस सफल हावेत यासाठी स यनारायणादी पजूाअचा के या जातात. 
परुोिहताला दि णा िदली जाते व यांचा संसारही चालतो. अतें ी, ा े, शांती, अिभषेक वगैरे 
कमकांड धान कृ यांत परुोिहत सा क हणनू असतो. हा वग सवच समाजाला दोहोप ी 
हवा आह.े याचा संबंध ासंिगक रािहला आह.े आता हा यजमानाला शू -नीच समजत नाही. 
सोवळेओवळे वगैरे जनेु कार संपले; ा णपरुोिहत इतर लोकांत आता िमसळतात, जेवतात, 
खातात. पवू  यामळेु हा बोचक ठरला होता, ती कारण ेपु कळपण ेसंपली. राजकीय, आिथक 
व ाितिनधीक सं थांमधील स ा ा णतेरांकडे आता मोठ्या माणात गेली आह.े काय ाने 
कुलकण पणा िकंवा दि णचेा ह क अमा य के यामळेु व सावकारकी, इनामदारकी संपु ात 
आ यामळेु सवच ा णवग आता िवरोधाचा िवषय रािहला नाही. पवू  परुोिहतांनी वतः 
इतरांवर ‘लादले’ िकंवा लोकांनी यांना लादनू घतेले, हा जो िववा  िवषय व  होता, तो 
वरील िववेचना माण ेह ली पवू एवढा िश लक रािहलेला आह,े असा अनभुव आता येत नाही. 
मा  ा ण गहृ थीसमाज व ा णतेर अफाट समाज िभ कु वगाला एर ही फारशी ित ा व 
उ च थान व मान दते नाही. दोघां या गरजेपोटी तो येतो-जातो. िभ कुां या मलुी कर याचा 
घात गहृ थी ा णातही न हता. आता थोडाफार फरक पडला आह.े असावा. ‘‘जोशी’’ हा 
बारा बलु यांपैकी होता. आता रोख दि णा िदली घतेली जाते. हा एक यवसाय आह.े इतर 
धमातील परुोिहतवण  (आ मक) चळवळी किरतात; तसा िहदं ूपरुोिहतांचा ांतच न हता व 
नाही. समाज यव था िटकिवण ेव बदलण ेया िवषयाशी यांचा संबंध नाही. ह ली जो जाितभदे 
व ज मजात जाित यव था आह ेती सवच एकूण समाजाने िटकिवली आह ेव जा तीत जा तपण े
सवानाच ती हवी आह े हणनू िदली आह.े परुोिहतांच ेसंबंध जा तीत जा तपण ेकुटंुबसं थेशी 
आह.े

मलुाखतीमधील िववेचन यावेळी मागे परुोिहतांच ेवच व होते, धमस ा राजा या राजकीय 
स वेर भाव गाजवीत होती, या गतकाळाच ेजा ती व प वाढिवते. चाल ूवा तव िनसळे-
वेगळे झाले आह.े िम िववाह, ेमिववाह, फार काय िवधवािववाह लाव यास मगंल कायालये 
व िहदं ू ा ण-परुोिहत िमळू शकतो व समातील नवी गरज भागते. वगा माण ेसमाजरचना 
रािहली नाही. उदा. गौतम ि यांची गणना ा णवणपे ा पिह या मांकाची आह,े असा  
रािहला नाही.  तंटा फुले-आबेंडकरां या फार पवू पासनूचा होता. ‘‘उ चनीच यव था 
एका अथाने लादलेली नाही. एका अथाने लादलेली आह.े’’ मलुाखतीतील ह ेवा य दो ही 
बाजूंच ेमडंन करते. कारण एका कोण याही ाला दोन बाज ूअसतात.

‘‘श ा े नसले या, थोडीशीच संप ी असले या (अ पसं य) ा णवगा या 
अिधप याखाली हजारो वष राहतो याची उ प ी लागत नाही वा वा याने मलुाखत शवेटी 
संपते. हा  जोितरावांपढेुदखेील प  अ प पण े होता असा परुावा सांगणारी िवधाने 
यां यात सापडू शकतील. उदा. अिधकार मदाने। िव ा बंद केली। शु ानी मािनली बंदी सदा ॥ 
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जोितरावांत ह ेवा य आह.े परुोिहतांना सवलती, िवशषे ह क व धमिनणयाच ेअिधकार होते. 
धम ंथाधारे िनणय परुोिहत पंिडत शकंराचाय दते होते व यांचा कालानु प पिरवतन कर यास 
िवरोध होता… धमिनणय मडंळाने (त विन  पिरवतनवादी पिरषदनेे) ह ेअिधकार वतःकडे 
घतेले व कालानु प नवे िनणय केले. वच वच नसते तर असे कर याची गरज ा ण िव ान 
पिरवतनवा ांना भासली नसती. वेदो  करण ेअनेक झाली नसती. वेद सवाना खलेु कर याची 
गरज दयानंदांना वाटली नसती. संतांना, सवानाच परमाथ खलुा कर याची व ाकृतात ंथ 
कर याची गरज का वाटली? यांनाही यां या काळात धममातडांनी छळले.

एवढे खरे की, बहुसं य लोकांवर असं य गलुामिगरी लाद ूशकतात. थोड्या इं जांनी व 
मसुलमानांनी भारताला गलुाम केले. अ पसं य यरुोपीय लोक बहुसं य िन वर गलुामिगरी 
लादतात. भांडवलवाले सं येने थोडे असतात तरी यांची भांडवलशाही स ा चाल ूशकते. 
पवूा पृ य सं येने अ पसं य होते व आहते तरी अजनूही बहुलोकसमाज खड्ेयापाड्यांतनू 
पवूा पृ यांना बरोबरीचा समजत नाही.

पवू  सबंध समाज (तकतीथ सांगतात या माण)े परुोिहतवगापढेु दबुळा होता. दसुरे 
असे की, लोक कशाचा िवचारच करीत नाहीत, काहीही लादनू घतेात, अशी ि थती होती. 
(व कमीअिधक माणात आता व पढेुमागे होती) हणनू फुले- आबेंडकर यांनी लोकांना 
गलुामिगरीची जाणीव क न िदली. पेशवाईत ा ण सरदार (सै य बाळगणारे) आले, राजे 
झाले. पटवधनांनी को हापरूवर वा या के या. पेशवे व होळकरात लढाया झा या. सातारच े
चतरुिसंग भोसले व वाईकर रा ते यांची लढाई झाली इ. कौरवां या बाजनेू ा ण श धारी वीर 
रणांगणात लढले, परशरुामाने वा या के या. बहुतेकपण े धान या व कारकु या या राजेशाही 
काळात ा णांकडे हो या. अथात, स ासंप ीदखेील थोडीफार यां याकडे होती. वच व 
लाद यास व लादनू यावयास िनर रता ामु याने कारण होती. पवू  ा ण धान समाजरचना 
अस यामळेु यां या धम ंथांनी ा णांच ेमह व व माहा य वाढिवले. ा णांना दानधम 
के यामळेु येथे व परलोकी पु य ा  होते अशा समजतुी जोपास या व इतरांनी या िशरसावं  
मािन या.

धम े ांतनू व पंढरपरू वगैरसार या या ां या िठकाणी अ ाप परुोिहत व बडवे लोकांना 
एकपरी दवेाधमा या नावावर लबुाडतात. ा ण या ेक ं नाही खचात ढकलतात. दवेधमा या 
नावावर ‘छ केपंजे’ क  नये, घाम गाळून कुटंुबाला पोसावे, ऐतक ब ूकोणीच बन ूनये. ही 
जोितबांची एक मु य िशकवण होय. मसुलमान, ि ती व िहदं ू धमातील परुोिहतशाही 
िव ाना मक ि कोन रोखते. पंचांगाधारे जोितष सांगण ेहाही परुोिहतांचा यवसाय असतो. 
गहृशांती वगैरे उपाय ते सचुिवतात व ाला जनतारयत अनमुती दतेे. भय व िव नहरण हाही 
यजमानाचा हते ूअसतो व तोच परुोिहतशाही िटकिवतो, ह ेिवधान खरे आह.े
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िविवध सं कार व कमकांडे यातील व ल नािद कायातील मं  थमपु षी व एकवचनी 
जा तीत जा तपण ेअसतात. याच े याने हणावयाच ेअसतात. अथाकडे परुोिहत व यजमान 
पाठ किरतात. परुोिहत वग िशि त असावा असा एक िवचार बाबासाहबेांनी मांडला होता. 
धािमक पनु जीवनाची लाट पु हा येत आह ेव यामळेु परुोिहतांची गरज वाढत आह.े यांच े
दर वाढत आहते. फ  ा णां या या परुोिहतां या नावे खडे फोडत बस यात फायदा नाही. 
परुोिहतां या वच वासंबंधानेच फुले-आबेंडकर यांची िवधाने तपासली जावीत. एवढेच न ह ेतर, 
कोणाचीही फेरिवधाने तपास याची गरज असते. लोकस केडे मी िति या पाठिवली होती, 
पण ती आली नाही. नवभारताने कािशत केली याब ल यां या संपादकांचा मी आभारी आह.े 

(नवभारत, ा पाठशाळा मंडळ, वाई, ऑग ट १९८८)
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६८

तकतीथ ल मणशा ी जोशी : 
एक वदतो याघात
- ा. डॉ. अ ण कांबळे

म-ेजनू १९८८ या ‘नवभारत’ मािसका या अकंात तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांची, 
मािसकाच ेसंपादक ा. म.े पुं. रेगे यांनी घतेलेली मलुाखत ‘सटुलेली कोडी’ या नावाने िस  
कर यात आलेली आह.े ही मलुाखत नंतर लोकस ा दिैनका या रिववार आवृ ीत पनुमिु त 
कर यात आली होती (१४ ऑग ट १९८८)-

ही मलुाखत डॉ. आबेंडकर यां या ‘िरड स इन िहदंइुझम’ या पु तका या संदभात घे यात 
आलेली होती. ‘िरडल ऑफ राम अडँ कृ ण’ या पिरिश ा या िनिम ाने झाले या वादाची 
पा भमूी या मलुाखतीला लाभलेली आह.े यामळेु या मलुाखतीला िवशषे मह व ा  झाले 
आह.े

या मलुाखती या ा तािवकात ा. म.े पुं. रेगे यांनी हटले आह,े 
‘‘आबेंडकरांनी केले या ा समी ेला काही मयादा आहते. यांची अ ययनशीलता यात 

आह.े पण यांना सं कृत भाषा येत न हती. ते हा यांना भाषांतरावर िभ त ठेवावी लागत असे. 
दसुरी आिण कदािचत अिधक मह वाची असलेली गो  अशी की इतर अनेक िवषयां माण े
भारतीय सं कृतीचहेी यांनी अ ययन केलेले असले तरी संबंध आयु य एखा ा यासंगात 
आिण िचतंनात पालवले या या िवषयात मरुले या पंिडताला जसे याच ेसू म आिण खोल 
ान असते तसे आबेंडकरांना भारतीय सं कृतीच ेअसण ेश य न हते. उदा. रामकृ ण गोपाळ 
भांडारकर िकंवा पां. वा. काण े ांचा जो अिधकार होता तो काही आबेंडकरांचा न हता.’’ ा. 
रेगे यांनी वरील उता यात, डॉ. आबेंडकरांना सं कृत भाषा येत न हती... भारतीय सं कृतीच े
यांच ेअ ययन सू म आिण खोल न हते. डॉ. आबेंडकर यां यापे ा रा. गो. भांडारकर आिण 
पां. वा. काण ेयांचा भारतीय सं कृतीसंबंधी या ानाचा अिधकार मोठा होता... असे अ प पण े
दबकत दबकत सांिगतले आह.े
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‘आबेंडकरांची अ ययनशीलता यात आह’े ह े िकंवा या पिर छेदाअगोदर िलिहले या 
मजकुरातील ‘आबेंडकरांच ेह ेपु तक िहदं ूधमा या समी े या ीने व ततुः, डॉ.आबेंडकरांनी 
जमनी येथील बॉन िव ापीठात िशकत असताना सं कृतच ेअ ययन केले होते.. (लेखक) अ यंत 
मह वाच ेअसणार ात शकंा नाही... समाजसधुारक, धमसधुारक हणनू यांनी ही समी ा 
हाती घतेली असणार’ अशी वा ये िनसरडी आहते. यांना जे हणावयाच ेआह ेते, ते ठामपण े
हणत नाहीत. वरील िववेचनाव न ा. रेगे यांना डॉ. आबेंडकर यां या अ ययनशीलतेब ल 

(ती यात असली तरी) संशय आह.े आबेंडकरां या िहदं ू धमा या समी े या मळुाशी 
समाजसधुारक-धमसधुारक ही भिूमका होती िकंवा काय याब ल संशय आह ेअसा वास येतो. 
ा. रेगे यांची जी ठाम िन ा या उता यात य  होते ती अशी की डॉ. आबेंडकर यांना भारतीय 
सं कृतीच ेखोल ान न हते. यां यापे ा भांडारकर, काण े ांचा या िवषयाचा अिधकार मोठा 
होता. आणखी काही गो ी यांनी ठामपण ेसांिगत या आहते. या पढुील पिर छेदात िदसतात. 
तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां याशी बोलताना यां याबाबत ते हणतात, ‘‘आता, तमुची 
िव ा भांडारकर काण े ां या पठडीतील आह.े वेद, इितहास, परुाण,े दशने, धमशा  ांत 
तु ही मरुलेले आहात... ते हा, आबेंडकरांनी िहदं ूधमा या केले या समी ेची समी ा करायला 
तमु यापे ा अिधक अिधकारी व यो य य ी सचुण ेकठीण आह.े’’

याचा अथ असा की, भांडारकर काण े यां या माणचे यां या पठडीतील तकतीथ 
ल मणशा ी जोशी ह ेडॉ. आबेंडकर यांनी केले या िहदं ूधमा या समी ेची समी ा करायला 
सवािधक यो य व अिधकारी य ी आहते अशी ा. रेगे यांची धारणा आह.े या े ातील 
आबेंडकरां या अिधकाराब ल व ानाब ल संशय आिण शा ीबवुा, काण,े भांडारकर यां या 
या े ातील अिधकाराब ल व ानाब ल प की खा ीही ा. रेगे याची मलुाखतकार हणनू 
असलेली भिूमका आह.े यामळेु वादचचतील यांची बाज ू प  झाली आह.े

आता य  ोतरांकडे वळू डॉ. आबेंडकरांना िहदं ूधमात जी कोडी सापडली आहते 
या यातील अनेक आज सटुलेली आहते िकंवा सटु या या मागावर आहते असे शा ीबवुांनी 
ितपािदत केले आह.े याच े उदाहरण दतेाना ते हणतात, ‘‘जाितिस  हणजे ज मिस  
चातवु यावर आधारलेली समाजरचना िहदं ूसमाज आता मानीत नाही.’’

शा ीबवुा या पिह याच उ रात धडधडीत अस य मािहती दते आहते ह े उघड आह.े 
जाितिस  समाजरचना िहदं ूसमाजात आजही अि त वात आह,े याची शकेडो उदाहरण ेदतेा 
येतील. िहदंुचं े मखु धमगु  शकंराचाय ह ेजाित यव था व अ पृ यतेचा उघड परु कार करीत 
आहते. अ पृ यांना मिंदर वेशास िवरोध होत  आह.े अ पृ यांवर, अ पृ य हणनू भारतात 
दररोज अ याचार होत आहते, यांच ेखनू होत आहते. अ पृ य ि यांना न न केले जाते, यांची 
िवटंबना केली जाते, यां यावर बला कार होतात, अ पृ यांच ेडोळे काढले जातात. भारतातील 
सवच शु ाितशु ां या वाट्याला आलेले भारतातील ह ेदाहक वा तव आह.े तरी शा ीबवुा मा  
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हणतात, ‘जाितिस  समाजरचना िहदं ूसमाज आज मानीत नाही.’ यां या या िवधानात केवळ 
अितशयो ीचा दोष नाही तर यांच ेह ेिवधान त न खोटे आह.े. 

ज मिस  समाजरचना िहदं ूसमाज आता मानीत नसेल तर राखीव जागा काढून टाकण ेहहेी 
ओघाने आलेच.

शा ीबवुांनी याच उ रात िदलेली दसुरी ध कादायक मािहती हणजे, ‘आज जो िहदं ू
कायदा आह े या या माण ेदोन जात या य नी केलेला िववाह कायदशेीर हणनू मा य 
झाला आह.े वैवािहक आिण कौटंुिबक संबंधांिवषयीच े मतृ वर आधारलेले धमशा  आज 
टाकून दे यात आलेले आह.े’

व ततु, दोन िभ न जातीतील य नी केलेला िववाह कायदशेीररी या मा य झाला तरी 
याला सामािजक मा यता आजही नाही ही सवाना ठाऊक असलेली उघड गो  आह.े एखादी 
गो  कायदशेीररी या मा य झाली तरी ती समाजातील य  यवहारात मा य असतेच असे नाही 
ह ेशा ीबवुांना मी सांग याची गरज नसावी. आतंरजातीय िववाह व आतंरजातीय ेम करण े
यांतनू अनेक खनू करण ेज माला आली आहते. अशा िववाहांच े माण आजही अ य प 
आह ेह ेसवाना ठाऊक आह.े जु या मतृीवर आधारलेले धमशा  जर टाकून दे यात आले 
असते तर मराठवाडा िव ापीठास डॉ. आबेंडकर यांच ेनाव दे यास िवरोध झाला नसता आिण 
या ाच ेिनिम  क न मराठवाड्यातील दिलतां या घरादारांची, संसाराची आिण जीिवतांची 
होळी झाली नसती.

शा ीबवुा केवळ कायदा पढेु क न समाजात अि त वात असलेले ‘कठोर वा तव’ 
नाकारीत आहते.  ‘आज या आप या रा यघटने माण ेअ पृ यता र  कर यात आली आह’े 
असे शा ीबवुांनी हटले असले तरी य  वा तवात अ पृ यता आह ेह ेिन य ययास येत 
नाही काय?

या डॉ. रा.गो. भांडारकर व महामहोपा याय डॉ. पां. वा. काण ेयांच ेदाखले ा. रेगे यानी िदले 
आहते व यां याच पठडीतील शा ीबवुांना डॉ. आबेंडकरांनी केले या िहदं ूधमा या समी ेची 
समी ा कर याचा अिधकार वह ते बहाल केला आह,े या पठडीतील डॉ. पां. वा. काण ेयांनी 
जाित यव थेब ल, अ पृ यतािनवारणाब ल कोणते उ ार काढले आहते ह ेपाहू, हणजे डॉ. 
काण ेयांचा यातील े ातील अिधकार यानात येईल. ते हणतात, ‘‘वेदकाळीदखेील िन वळ 
ज माव न ा णांची थोर शसंा केली जाई. ा ण ह े य असणारे असतात, पृ वीवर 
असणारी सव संपती ा णां या मालकीची आह.े ा ण परमे रा या मखुापासनू उ प न 
झालेले अस यामळेु ते ज मतः सव काही गो ना पा  असतात. इ यादी मिृतवचने आहते ही 
शसंा वचने ा णांनी केवळ आपले मह व वाढव याकरता आिण इतर वणावर आपले वच व 
ढ कर याकरता घातली होती असे समज ूनये. यांना अशा कारच ेमह व हा यां या गणुांनीच 
ा  झाले होते. िव ततृ अशा वा याच ते जिनते आिण सं कृतीच ेसंर क होते. आपखशुीने या 
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दणे या िमळतील यां यावर अवलंबनू राहून हा संर णाचा भार ा णांनी आप या अगंावर 
यावा अशीच समाजाची अपे ा होती. यां यापैकी यांनी ह े येय गाठ याचा य न केला 
यांची सं याही अगदीच लहान न हती आिण या दसु या कार या ा णां या थोरपणामळेु 
सव ा णवणाच ेयश वाढले. शकेडो वष समाज काही थोड्या शले या पढुा यां या गटाची 
स ा आिण रा य मानीत आला आह.े अशा रीतीने परंपरागत चालत आले या धमाला आिण 
सामािजक घातांना अनसु न समाजावर स ा चालिवणारे पढुारी बहुधा वंशपरंपरेने आलेले 
असतात.

मिृतकारांनी ितपादन केलेली वणाची उपप ी मिवभागावर उभारलेली आह.े समाजातील 
िनरिनरा या वणा या अिधकारापे ा आिण यांना खालील मळेा या या सवलतीपे ा यांनी 
करावया या कत यावर अिधक जोर िदला होता. ा णांना जरी अितशय उ च थान िदले 
असले तरी यांनी ऐिहक स चेी हाव न धरता इतर वणा या तलुनेने दािर यात राहावे आिण 
आपले ान इतर वणाना िशकवनू जो थोडासा आिण अिनि त असा मोबदला िमळेल यावर 
आपला िनवाह करावा असे येयही यां यापढेु ठेिवले होते.’’ (धमशा ाचा इितहास- म.म.डॉ. 
पां. वा.काण,े प.ृ१२९, १३० (पवूाध), ि तीय आवृ ी.)

डॉ. काण ेयांनी वरील िववेचनात ज मजात ा णवणाच ेमह व व गणुगौरव कसा केला 
आह ेह ेसांग याची इतःपर ज री नाही. वणगु  ा ण ह ेपृ वीवर या सव संप ीच ेमालक 
आहते. ा णांनी एखादी व त ूकोणाकडून बळजबरीने घतेली. चोरली तरी ती यांचीच व त ू
समजावी, ह े मनु मतृीतील िनयम पािहले हणजे ा णांना िमळणारा ‘थोडासा मोबदला’ 
प  होतो (मनु मिृत १.१००, १०१). ा णांनी ऐिहक स चेी हाव धरली नाही ह ेडॉ. काण े
यांच ेिवधानही िनखालस खोटे आिण स याचा अपलाप करणारे आह.े पु यिम  शुगं या ा ण 
सेनापतीने बहृद थ मौयाचा सैिनकी संचलना यावेळी वध क न स ा ह तगत के याच े
उदाहरण ा णांची ऐिहक स चेी हावच प  करणारे आह.े पेशवाईतील ा ण भोजने आिण 
रावबाजी या काळातील िपसाट कामांधता काय दशिवते? ा णांना िमळणा या थोड्याशा 
मोबद याच ेह ेवाि मकी रामायणातील उदाहरण पाहा:

‘वनवासास जातेवेळी राम व सीतेने ा णांना पढुील माण ेदान केले. विस ांचा मलुगा 
सयु  यास दान : सवुणाची बाहुभषूण,े कंुडले, सो या या सरात ओवले या र नमाला, कडी, 
आगंठ्या व इतर र नेही रामाने याचा स कार क न िदली. सयु ा या बायकोस दणेगी : हार, 
सो याची गळसरी, सीतेचा कमरप ा, ितची सव आभषूण ेसीतेने सयु ा या बायकोस िदली. 
नाना र नांनी सजवलेला व उ म आ छादनांनी अ तरलेला पलंग सीतेने या सयु ाला िदला. 
हजार मोहरांसह आपला ह ीही रामाने याला िदला. रामाने नंतर अग तीपु  व िव ािम ाच े
पु  यांना बोलावनू यांनाही दान केले. येकी सह  गायी, सवुण- रजत अथात सो याच े
अलंकार व चांदीची भांडी वगैरे याचबरोबर अनेक र ने दऊेन अग य व कौिशक यांना संतु  
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केले. रामचं ाने यावेळी िकमान दहा-वीस हजार गायी वाट या, हजारो मोहरा िद या. लाखो 
पयांच ेजडजवाहीर ऋष ना िदले. मोठमोठे अलंकार ऋषीप न ना िमळाले. कोट्यवधी पयांचा 
दानधम रामाने केला (अयो याकांड, सग ३२, ोक १३-१४). अ मधे य ा या वेळी दशरथाने 
ा णांना दहा लाख गायी, दहा कोटी सो या या मोहरा आिण या या चौपट चांदी या मु ा 

िद या (बालका ड, सप १४, ोक ५०).
‘‘रा यािभषकेा यावेळी सवात अगोदर ा णांना १ लाख घोडे, ितत याच दधू दणेा या 

गायी आिण शभंर बैल दान हणनू िदले. इतकेच न ह ेतर यां याबरोबर ३० कोटी सवुणमु ा 
आिण नाना कारची बहुमू य आभषूण ेआिण व ेसु ा ा णांना वाटली (यु कांड, सग 
१२८, ोक ७३-७४). एवढ्या चडं दणे या वीकारणारे ा ण ह े चडं धन, ऐ य असलेले 
लोक होते. यांना िवरोध करणारा राजा ते िटकू दते न हता. शवेटी राजापे ा या भदूवेांचचे 
वच व या काळी अिधक होते असे िदसते’’ (‘रामायणातील सं कृित संघष’, १९८२, ा. 
अ ण कांबळे, प.ृ ३१,३२).

ा णांना िकती ‘ ािर यात राहावे’ लागत होते आिण आपले ान (?) इतर वणाना िशकवनू 
‘जो थोडासा आिण अिनि त असा मोबदला’ िमळत होता याच ेदशन वरील उता याव न 
होईल, ज मजात ा ण वणाच ेडॉ. काण ेयांनी केलेले कौतकु आिण गौरवयु  समथन यांच े
‘ ा य’ प  करतेच पण ‘पठडी’ ही प  करते. तकतीथ शा ीबवुा ह ेयाच पठडीतील 
िव ान आहते असे ा. रेगे. यांना हणावयाच ेआह ेकाय?

शू  व अ पृ यां या ाब ल डॉ. काण ेयांनी जे उ ार काढले आहते ते यांची ‘पठडी’ 
आिण िव चेी जात अिधक प  करणारे आहते. डॉ. काण े हणतात, ‘‘ ा णांना असणा या 
सवलत माण ेशू ालाही अनेक सवलती हो या आिण याउलट अनेक िनबध असत....

१) शू ाला वेदा ययन करता येत नसे. तरीपण महाभारतासारख ेइितहास आिण परुाण े ा ण 
व याजवळून वण करता येत असत’ (शाि तपव, ३२८.४९, धमशाखाचा इितहास, प.ृ१३२).

डॉ. काण,े शु ांना िदले या परुाणो ा या सवलतीमळेु इतके स िदत झालेले आहते की ते 
मनु मतृीने सांिगतलेली वेद वाचणा या शू ाची जीभ कापनू टाकावी व वेद ऐकले तर या या 
कानांत जळते िशसे ओतावे, ही भयंकर अमानषु िश ा िवसरले आहते.

अ पृ यां या पढुा याब ल डॉ. आबेंडकरांब ल डॉ. काण ेयांनी असे उ ार काढले आहते, 
‘अ पृ यां या पढुा यांनी भरमसाठ माग या के या तर िनदान २० कोटी सवण िहदं ू यांना 
िनकराचा िवरोध करतील आिण अ पृ यते या ढीतील दोष दरू कर या या कायाला अडथळा 
येईल’ (उ . प.ृ १३७).

डॉ. काण ेयांनी, डॉ. आबेंडकरांनी सु  केले या दिलतां या मानवी ह क थापने या 
लढ्यात व या य माग यांना ‘भरमसाठ माग या’ असे हटले आह ेव सवण िहदंूं या िनकरा या 
िवरोधाची भीती दाखवली आह.े याव न या ाकडे पाह याची यांची ी प  होते. ा. रेगे 
यांनी सांिगतलेली शा ीबवुांची पठडी हीच आह ेकाय?
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डॉ. काण ेयां या िव तेची जात आिण यांच ेभारतीय सं कृतीच ेसू म आिण खोल ान 
वरील िववेचनातनू प  होते. ा. रेगे यांना अशाच त हचे ेभारतीय सं कृतीच े ानी पंिडत हवे 
अस यामळेु, डॉ. आबेंडकरासारख े ढ पठडीब  सनातनी शा ी, पंिडतांना आ हान दणेारे 
यि म व यांना अ ानी (?) वाट यास नवल कसले? 

डॉ. आबेंडकरांना सं कृत येत न हते ही व तिु थती आपण एखाद े ान सांगत आहोत 
अशा थाटात ा. रेगे यांनी सांिगतली आह.े याम ये यांनी काही िवशषे गो  सांिगतली आह े
असे नाही. आप या ‘हू वेअर द शु ाज’्(शू  पवू  कोण होते?) या ंथा या तावनेत डॉ. 
आबेंडकरांनीच ह े प  केले आह.े ते हणतात, ‘सं कृत भाषवेर माझ े भु व नाही व हणनू 
िहदंु थानचा धािमक इितहास या िवषयावर मला चकार श दही बोलता येणार नाही, या हतेनेू 
जर ती सचूना (सचूना िहदंु थान या -राजकीय ावर बोल याचा तु हास अिधकार आह;े 
परंत ुधम आिण िहदंु थानचा धािमक इितहास ह ेतमुच ेिवषय न हते व यासंबंधी तु ही चकार 
श दही काढता कामा नये लेखक) टीकाकारांनी िदली असेल तर मी कबलू करतो की, मला 
सं कृत भाषचेी चांगली मािहती नाही. हा मा यात दोष आह,े परंत ुया े ात काय कर यास 
मी या दोषामळेु सव वी अपा  कसा ठरतो ह ेमला समजत नाही. इं जी भाषते याचा अनवुाद 
झाला नाही िकंवा या भाषते या यावर ंथ िलिहले नाहीत असे सं कृत वा य थोडेच असेल. 
सं कृत भाषचे ेमला ान नाही हणनू मला ततु िवषयासारखा िवषय हाताळ यास अडचण 
पडलीच पािहजे असे होत नाही. कारण मी असे छातीठोकपण े हण ूशकतो की, मजसारखी 
साधारण बु ी याला आह ेअशा कोणाही माणसाने या िवषयासंबंधी यो य या वा याचा, 
अथात इं जी अनवुादातील वा याचा १५ वष जर अ यास केला असला तर याला या 
िवषयासंबंधी िलिह याची बरीच यो यता ा  झाली आह ेअसे समज यास काही हरकत नाही’ 
(Who were the Shudras, तावना).

डॉ. आबेंडकरांनी, आपले सं कृत भाषवेर भु व नाही ही व तिु थती मा य केली आह.े 
परंत ु इं जीम ये सं कृतमधील ंथभांडाराच ेभाषांतर झा याचहेी प  केले आह.े आप या 
बु ीचा उ लेख यांनी िवनयाने ‘साधारण बु ी’ असा केला आह ेआिण ‘िव ा िवनयेन शोभते’ 
या सभुािषताचा साथ यय आणनू िदला आह.े एवढेच न ह ेतर कोणाही माणसाला १५ वष 
याने इं जीमधील भाषांतिरत सं कृत सािह याचा अ यास केला तर या िवषयावर िलिह याचा 
अिधकार ा  होतो असे यांनी हटले आह.े

एका बाजलूा, सं कृत पंिडतालाच भारतीय सं कृतीब ल िलिह याचा अिधकार असतो 
ही दप ी आिण दसु या बाजलूा, कोणाही िव ानाला १५ वष इं जीतील सं कृत सािह याचा 
अ यास के यानंतर या िवषयावर िलिह याचा अिधकार ा  होतो. ही डॉ. आबेंडकरांची 
उदारमतवादी िवचारसरणी यांतील अतंर प  आह.े
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सं कृत पंिडतालाच भारतीय सं कृतीब ल िलिह याचा ज मिस  अिधकार असतो ही 
िवचारसरणी ‘ ा णी’ आह.े या कमठपणात ानसंबंधी अ ान तर आहचे पण ‘सं कृती’ या 
सं ेब लही ती  अ ान आह.े

या सं कृतीत सं कृत िशक याचा अिधकार केवळ उ चवण यांनाच होता, इतरांना तो 
न हता न ह ेिशक याच े ‘औ य’ केले तर कठोर िश ा होत होती, या सं कृतीत मरुले या 
िपंडातच अशी अहमं यता ज माला येऊ शकते.

डॉ. आबेंडकर सं कृत का िशकू शकले नाहीत याच े दयाला चटका लावणारे िववरण यांनी 
१३/४/१९४७ या ‘नवयगु’ या आबेंडकर िवशषेांकातील मलुाखतीत िदले आह.े ते हणतात :

‘‘मी सं कृत िशकावे अशी विडलांची फार इ छा होती. पण ही इ छा सफल झाली नाही. 
याला एक कारण झाले ते असे, माझा थोरला भाऊ सातारा येथे असताना इं जी चवथीत 
आला, ते हा यानेही सं कृतचा अ यास करावा व चांगला िव ान, हावे अशी यांची फार 
इ छा होती. पण आम या सं कृत या मा तरांनी अ पृ यां या पोरांनी मी सं कृत िशकवणार 
नाही असा ह  धर यामळेु मा या भावाला अगदी िन पाय हणनू पिशयन भाषा िशकण ेभाग 
पडले. ते मा तर वगात आमची हटेाळणी करीत. यामळेु मनावर एक कारचा वाईट पिरणाम 
होत असे. पढेु मीसु ा जे हा इं जी चव या इय ते आलो ते हा आम या सं कृत मा तरांचा 
ह  मलाही भोवणार ह ेन की माहीत अस यामळेु मला पिशयन भाषकेडेच िन पायाने धाव 
घणे ेभाग पडले. मला सं कृत भाषचेा अ यंत अिभमान आह ेव ती मला चांगली यावी अशी 
अजनूही माझी इ छा आह.े आता वतः या महेनतीने मी थोडेसे वाच,ू समज ूशकतो: नाही, 
असे नाही. पण या भाषते पारंगत हावे अशी मा या अतंःकरणात तळमळ आह.े.. मी जरी 
पिशयन भाषचेा चांगला अ यास केला असला व शभंरापैकी न वद पं या णव माक िमळत 
असले तरी, ह ेकबलू करायला हवे की, सं कृत वा यापढेु पिशयन वा य अगदी िफके आह.े 
सं कृतचा अिभमान व सं कृत भाषा आप याला चांगली अवगत असावी यािवषयी मा या 
अतंःकरणात िवल ण तळमळ असताही िश कां या को या वृ ीमळेु मला सं कृत भाषलेा 
मकुावे लागले.’’

आप याला सं कृत भाषवेर पांिड य का ा  करता आले नाही याची डॉ. आबेंडकरांनी 
वतः या श दात िदलेला ही क ण आिण दयभदेक कहाणी सैताना याही काळजाला 
पाझर फोडील अशी आह.े ा णी वणवच वा या जोखडाखाली सापडले या अ पृ यांना 
सं कृत या अ ययनाचा अिधकार न हता. उ चवण य िश क यांना सं कृत िशकव यास 
तयार न हते ही कटू वा तिवकता ठाऊक असतानाही अ पृ यां या जखमवेरची खपली काढून 
यांना र बंबाळ कर यासाठी ‘डॉ. आबेंडकरांना सं कृत येत न हते’ अशी िवधाने ा. रेगे यांना 
करावयाची आहते काय?
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‘डॉ. आबेंडकरांच ेसं कृतवर भु व नसले तरी कोण याही िव ानाला साजेल अशा रीतीने 
सं कृत पंिडतांच ेसहकाय घऊेन डॉ. आबेंडकर लेखन करीत असत. याच ेउदाहरण ‘‘Who 
were the Shudras’’ या तावनेतच िमळेल. ते हणतात ‘‘इ माईल यसुफू कॉलेज, अधंरेी, 
मुबंई येथील ा यापक र.पं. कंगले यांच ेमला आभार मानले पािहजेत. यांनी मला परोपरीने 
सहा य केले. िशवाय या पु तकात जे सं कृत ोक उ तृ केले आहते यांच ेभाषांतर यांनी 
तपासनू पािहले आह.े मी. सं कृतचा पंिडत नस यामळे यां याकडून मला जे सहा य िमळाले 
यामळेु मला असे खा ीलायक वाटू लागले आह ेकी सं कृतमधील जी साम ी या पु तकात 
वापरली आह ेितचा परामश घतेाना मी अगदीच घस न पडलो नाही, यांनी मला सहा य केले 
याचा अथ असा न ह ेकी, याबाबतीत मा या टीकाकारांना जे दोष व या चकुा दाखिवता येतील 
याब ल ो. कंगले ह ेजबाबदार आहते.’’
आप याला या भाषचे े ान नाही या भाषतेील पंिडतांच ेसाहा य घऊेन लेखन कर याची 

डॉ. आबेंडकरांची प ती होती ह ेयाव न प  होते. या आभार- दशनातील िवनय यां या 
बौि क साम याच े दशन घडवतो, याचबरोबर टीकाकारां या दोष-िद दशनाचा बरुखाही 
फाडतो. डॉ. आबेंडकरांना सं कृत येत न हते हणनू यां या िववेचनात उिणवा रािह या असे 
हणण े हणजे मा सवादाचा अ यास करणा याला जमन भाषा आलीच पािहजे. अ यथा ‘दास 
कॅिपटल’चा अ यास याला नीट करता येणार नाही, या या अ यासाला मयादा पडतील, असे 
हण या माण ेहा या पद आह.े
िहदं ूसमाज- यव थेचा आिण सं कृतीचा डॉ. आबेंडकरांनी आयु यभर िवचार केला, यां या 

आयु यभर या िचतंनाचा तो मह वपणू भाग होता. असे असताही, इतर अनेक िवषयां माण े
भारतीय सं कृतीचहेी यांनी अ ययन केलेले असले तरी सबंध आयु य एखा ा िवषया या 
यासंगात आिण िचतंनात मरुले या पंिडताला जसे यांच ेसू म आिण खोल ान असते तसे 
आबेंडकरांना भारतीय सं कृतीच ेअसण ेश य न हते या मि लनाथला काय हणावे?

‘डॉ. आबेंडकरांना सं कृत येत न हते’, या िवधानाचा साधार परामश घते यानंतर आपण 
शा ीबवुां या पढुील िववेचनाकडे वळू.

‘वेद अपौ षेय आहते, िनद ष पिरपणू आहते’ अशी ा आिण िन ा असलेले कोट्यवधी 
िहदं ूआहते ह ेशा ीबवुांना ठाऊक नाही काय? आयसमािज ट आजही वेद ामा य मानतात 
आिण ‘ यांना वेदांचा अिधकार आह ेते िहदं’ू अशी िहदंूचंी िटळकांनी िदलेली या या आजही 
पढेु कर यात येते. याच ेखरे कारण काय?

डॉ. आबेंडकर जे हा वेदां या साराब ल  िवचारतात आिण ऋ वेदाम ये ताि वक ्या 
मह वाच ेअसे काहीच नाही असे हणतात ते हा शा ीबवुांनी अ व थ हो यासारख ेकाय आह?े

शा ीज नी वतःच याच ेउ र ‘िहदं ूधमाची समी ा’ या ंथात १९४० साली िदले आह.े 
आप या या ंथात ते हणतात, ‘‘वेदातील क पनांनी िहदं ूयापढेु अिधकर िनकृ  बनतील. 
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कारण वेदातील सिृ िवषयक व समाजजीवनिवषयक िवचार अगदी कोते व ामक व पाच े
आहते. सृ ी व समाज यांब ल या ामक िवचारां या वीकाराने मानव अिधक दबुलच बनेल. 
वेदात ऐिहक जीवनाला, विृ वादाला आिण भौितक साधनांना फार मह व आह ेह ेखरे, परंत ु
िनसगश ी या ठायी अनेक दवेता राहतात व यां या लहरीने सृ ीतील घडामोडी होतात ह े
महान अ ान यात आह,े याच माण े यात दवेतां या आराधनेच ेशु क व यथ कमकांड िकंवा 
य  आहते. या स यापस याचा आज आप या सं कृतीशी मळुीच मळे बसणार नाही.. यातील 
दवेचिर े आज या ानाशी व नैितक क पनांशी अगदीच िवसंगत आहते. आजची िव ाने व 
सामजशा े यां याशी तलुना करता असे िदसेल की, तो वैिदक धम अडाणी समाजाचा होता’’ 
(प.ृ १६४). ‘‘वैिदक आया या समाजसं थेचा ा ण विर व व शू दा य हा मह वाचा भाग 
आह’े’ (प.ृ १४३).

‘‘वैिदक धम हा सव मानवांचा धम नाही, तो केवळ एकाच आयगटचा धम होता व वतः या 
गटाच ेविर व राख याकिरताच ( यांनी) उपयोग केला’’ (कंस लेखकाचा) (प.ृ १४३).

‘‘वेिदकेतर जेला आिधप याखाली आण याकिरता धम-क पनांचा िकंवा धम-सं थेचा 
उपयोग वैिदक लोकांनी केला. वैिदक य ाचा उपयोग याकामी फार झाला.

जापतीने यथाथच धन िनमाण केले आह े अशी क पना यांनी ढ केली. यामळेु 
शू धनाचा संगिवशषेी अपहार करण ेधा य ठरिवले... शू  जेस वाटेल ती िश ा कर याचा 
िकंवा समाजातनू हाकलनू लाव याचा अिधकार कोण याही वैिदक आयास होता

वैिदक लोकां या यितिर  असलेली जा रानटी व वैिदक लोकांपे ा मागासलेली होती 
हणनू वैिदकांनी या जेला अधम िकंवा किन  दजा िदला, या क पनेला ऐितहािसक आधार 
मळुीच नाही. वैिदकेतर जा कृषी, िश प इ. यवहारात कुशल होती. वैिदकेतर सं कृतीची 
मोठमोठी रा े िहदंु थानात होती. यांतील काही रा े वैिदक टो यांनी िजंकली. तेथील जेला 
वािधप याखाली आणनू वैिदकांनी वण, धम उ प न केले. यां ारे धन, स ा, मान आिण 
पािव य यांचा म ा यांनी घे याचा य न केला. कृषी व िश पकम यांत वीण असले या 
ब याच (तीन- चतथुाश) जेवर शू धम िकंवा दा यधम लादला’’ (उ , प.ृ १३९).

ते पढेु हणतात, ‘‘वणधमाचा ारंभ ऋ वेदात सापडतो. दहा या मडंलातील चार वणाचा 
उ लेख ऋ वेदा या शवेट या काळातील आह.े  आिण  यांचा उ लेख बराच पवू चा 
आह.े.. आयवण व दासवण िकंवा किन  (अधर) वग हणजे शु  होय. वैिदक वा याच े
समालोचन के यास असे िदसते की, वैिदक लोकांना समाजात िजत दासांचा वग िनमाण केला 
होता. जेते वैिदक आय ह े यांच े वामी होते’’ (प.ृ १३८).

यािशवाय यांनी असेही हटले आह.े ‘‘दवेतां या आराधनेने हणजे य ाने ा ी क न 
घणे ेह ेय कमाच े हणजे वैिदक धमाच ेमु य येय होते. जादटूोणा हा धम (Magic) यांचाच 
होता. तो अथववेदात मु यतः ितपािदला आह.े य ाचहेी ाथिमक प जादटुो यासारख ेहोते 
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असे का ये ीव न िदसते’’ (प.ृ१३४). अथववेदातील शकेडो िवधी हणजे जादचू े योग व 
जारणमारण उ चाटनादी ि या बािलश व ांितकि पत आहते... वेदातील मु य ितपा  धम 
य  होय. या य ा या आधारभतू असले या क पना हणजे केवळ ांतीची भडोळीच होय. 
सिृ िवषयक कायकारणभावा या त कालीन गाढ अ ानाच ेह ेवैिदक य  महान तीकेच होत... 
ह ेय  व त ज य फल यांचा कायकारणभाव सांगणारे वेद ांितमलूक आहते असेच हटले 
पािहजे. वेद जर मनु यकृत असतील तर ते ांितज य आहते ह ेिस  हो यास मळुीच अडचण 
पडणार नाही, व यामळेु बराचसा वेदराशी ांित मादाचा सागर आह ेअसे सहज ठरिवता 
येईल.’’

वैिदक वा याच ेव वैिदक सं कृतीच ेशा ीबवुांनी जे िव ेषण केले आह ेते पाहता यावर 
अिधक भा य कर याची गरज आह ेअसे वाटत नाही. डॉ. आबेंडकरांनाही हचे हणायच े
आह.े शा ीबवुांनी आपलेच १९४० सालच े लेखन पु हा एकदा वाचनू पाहवे हणजे डॉ. 
आबेंडकरां या व यां या िवचारांतील ( या काळची) समातरता यां या यानात येईल.

डॉ. आबेंडकरांचा या लेखनामागचा उ शे कोणता आह?े डॉ. आबेंडकर ंथा या तावनेत 
हणतात :

‘‘This book is an exposition to the beliefs propounded by what might be 
called Brahmanic theology. It is intended for the common mass of Hindus 
who need to be awakened to know in what quagmire the brahmins have 
placed them on to the road of rational thinking.

...The second purpose of this book is to draw attention of the Hindu masses 
to the devices of the Brahmins and to make them think for themselves how 
they have been deceived and misguided by the Brahmins.’’   

बकलच ेउदाहरण उ तृ क न डॉ. आबेंडकर हणतात, ‘‘It is evident that untill and 
doubt began, progress was impossible.’’ शवेटी ते हणतात,

‘‘Now the Brahmins have left no room for doubt, for they have propounded 
a most mischievous dogma which the Brahmins have spread among the 
masses, is the dogma of the infallibility of the Vedas. If the Hindu intellect 
has ceased to grow and the Hinda civilization and culture has become a 
stagnant and stinking pool, this dogma must be destroyed root and branchd 
india is to progress.’’

वेदांबाबत डॉ. आबेंडकरांनी प च हटले आह,े ‘‘The Vedas are a worthless set 
of books- There is no reasons either to call them-sacred or infalliable. The 
Brahmins have invested it with sanctity and infaliability only because by a 
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later interpolation of what is called the Purusha Sukta, the Vedas have them 
the lords of the Earth Nobody has had the courage to ask why these worthless 
books which contain nothing but invocation to tribal Gods to destory the 
enemies, loot their property and give it to their followers.’’

ा णी सं कृतीच ेिपतळ उपडे पाडत अस यामळेु आपण एक मोठे धाडस करीत आहोत 
याची  जाणीव  बाबासाहबेांना  होती. मा ,  ह े  के यािशवाय  ख या  अथाने  भारताला  
भिवत य नाही याचीही जाणीव यांना होती हणनूच यांनी पिरणामांची तमा बाळगली नाही. 
ते हणतात,

‘‘But the time has come when the Hindu mind must be freed from the hold 
which the silly ideas propagated by the brahmins have on them. Without this 
liberation. India has no future. I have undertaken this talk knowing full well 
what risk it involves I shall be happy if I succeed in stirring the masses.’’

 डॉ. आबेंडकरांनी या ा तािवकात आप या लेखनाचा उ शे प  केला आह.े सवसामा य 
जनतेला धमदा यातनू शा दा यातनू ा णदा यातनू मु  करण े आिण ख या अथाने 
माणसाला मु  क न भिव यातील समतावादी भारताची उभारणी करण ेहा या लेखनामागील 
उ शे आह.े बिु वादाची कास धर यािशवाय व गितहीनतेचा याग के यािशवाय गती श य 
नाही असेही यांनी हटले आह.े

येक गो ीब ल शकंा घतेली पािहजे, कोणतीही गो  मादातीत नाही, तसे मानण े
हणजे बौि क-मानिसक गलुामिगरी आह,े अशी बाबासाहबेांची धारणा होती आिण हणनूच 
यांची ही िहदंु वाची समी ा सदह्तेमुलूक आह.े या भिूमकेतनूच वेदांब ल ते िलिहतात, ‘‘वेद 
हणजे िनरथक पु तकांची बाडे आहते. यांना पिव  मादात मान याच ेकाहीही कारण नाही. 
ा णांना यात पािव य व मादातीत आढळते. कारण यांनी ऋ वेदात नंतर घसुडले या 

पु षसू ामळेु ते पृ वीच ेअिधपती झाले. कोणाम येही असे धयै नाही की, या िनरथक व 
आशयशू य पु तकांम ये आिदम-रानटी दवेां या ाथना, आप या श ूंना न  कर यासाठी व 
यांची मालम ा लट यासाठी के या आहते. बाकी काही नाही.’’
डॉ. आबेंडकरां या या मताशी समांतर िवधाने अनेक बिु वादी गितवादी िव ानांनी 

समाजसधुारकांनी केलेली आहते.
शा ीबवुांनी यानंतर जे मु य ितपादन केले आह ेते असे,
‘‘गे या दोनश ेवषात िहदं ूसमाजाच ेजे े  धािमक, सामािजक नेते आिण त विचतंक 

होऊन गेले यांनी िुत मिृतपरुाणांत धमा या पलीकडे जाऊन न या यगुला अनु प अशी 
पावले टाकली आहते ह ेआप या यानात येईल यातनू बरीचशी कोडी सटुली आहते.’’

िहदं ू समाजा या या े  सामािजक, धािमक ने यांचा आिण त विचतंकांचा उ लेख 



 / 641

शा ीज नी येथे केला आह े यां याब ल ते वतःच ‘िहदंधुमाची समी ा’ या यां या ंथात 
काय हणतात ह ेपाहू. 

यांनी ‘आधिुनक भारतीय धममीमांसकांच ेगीतारह यकार लोकमा य िटळक ह ेअ णी 
होत’, असे हटले आह.े यानंतर वामी दयानंद, राजा राममोहन रॉय, िववेकानंद, रामतीथ, 
रानडे, डॉ. भांडारकरांचा उ लेख क न यां या धमचचला ‘ ग भ व सुंदर’ असे हटले आह.े 
वामी दयानंदब ल ते हणतात,  ‘‘ वामी दयानंदांच े िवचार िहदं ूधमाची जजुबी सधुारणा 
कर यास अ यंत उपयु  आहते, पण यांत  धमत वांची बिु वादी व मलूगामी िचिक सा 
नाही.’’ पढेु हणतात, ‘‘िववेकानंद, रामतीथ, रानडे, भांडारकर इ यािदकांच े िवचार मननीय 
आहते, पण ते यां या िनरिनरा या या या िवखरुलेले आहते. यांची यांनी िवषयवारीने 
मांडणी केली.’’

ा. राधाकृ णन आज पा ा य िव ापीठात त व  हणनू मा य व िथतशय झाले आहते. 
परंत,ु ‘History of Hindu Philosophy’ हा ंथ सोड यास यांच े ंथ सैल व भ गळ 
मांडणीच े आहते. (शा ीबवुां या बाबतीतही असेच हणावे लागते. यां या ‘िहदंधुमाची 
समी ा’ या मह वपणू ंथाची सर यां या बाकी या ंथांना आलेली नाही.)

आप या िववेचना या शवेटी यांनी िटळकां या िवचारसरणीब ल असे िलिहले आह,े
‘‘लोकमा य िटळकां या ितपादनाच ेसार असे आह े:
आ माना म िववेकाने संप न अशी बु ी हचे धम-िनणयाच ेसाधन होय. सव यापी एक 

आ मा ओळखता येतो, तोच ि थत  मनु यच आप या शु बु ीने धमिनणय कर यास समथ 
होतो.’’

िटळकां या िववेचनाचा परामश घतेाना तकतीथानी प पण े हटले आह,े ‘‘िटळकांच े
गीतारह य’’ ह ेगीते या श द ामा यावरच आधारलेले आह,े बिु वादावर न ह.े’’

शा ीबवुांनी अनेक तथाकिथत िहदं ूधमसधुारकांना त विचतंकांना वत:च मोडीत काढले 
आह.े

ते हणतात, “िववेकानंद, रामतीथ, िटळक, गांधी, ो. राधाकृ णन इ. लोक अ या मवादी 
िशि त होत. यांनी जु या िहदं ूधमाला व धािमक त व ानाला उजळ दे याचा य न केला. 
याची बिु वादी सधुारकांत गणना करण ेचकुीच ेआह.े कारण ह ेलोक ई र, सा ा कार, योग ी, 
िवभिूतवाद, अवतारवाद इ. गो च ेसमथक आहते’’ (प.ृ १६२,१६३).

डॉ. आबेंडकरां या या िवधानावर यांनी सवात अिधक आ ेप घतेला आह े ते िवधान 
आह-े डॉ. आबेंडकर हणतात, ‘’ (िहदं ूधम) हा Chaos आह’े’. शा ीबवुांच े हणण ेअसे, 
‘‘हा केऑस (ग धळ) नाही, तर सवसं ह आह.े’’

शा ीबवुांनी या संदभात वतःच जे िववेचन केले आह ेते पािहले हणजे डॉ. आबेंडकर 
यां या िवधानाला ते पु ी दतेात, ह े प  होईल.
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‘‘िहदं ूधम हा एक धम नाही, अनेक हीनो च धमाचा सं ह आह.े यात श द ामा य नाही 
ह े हणण ेअिजबात खोटे आह.े यात येक सं दायाच े वतं  श द माण आह.े िहदं ूसमाज 
एका िविश  धमगु , िविश  धम ंथास िकंवा िविश  धमपथास मानीत नाही हणनू यास 
उदार हणावयाच ेअस यास असेही हणता येईल की, मानवजाती ही फार उदारमतवादी आह.े 
कारण ती कोण याही एकाच धम ंथाला व धमसं थापकाला मानीत नाही. श द व ढी माण 
नाही, अशी कोणतीही बाब िहदं ूधमात नाही. िहदं ूधमात श द ामा य भरपरू आह.े धम ंथ, 
गु परंपरा व ढी यांच े ामा य िहदं ूधमा या येक बाबीस आह.े लहान-मोठ्या गटांच ेधमगु  
व धम ंथ पथृक पथृक आहते. ाचीनतम हीन-ि थतीतील अनेक नीच कार या धािमक 
आचार-िवचारांना व चालीरीत ना पािव य िद यामळेु िहदं ू धम हा एक अजबखाना िकंवा 
परुाणव तसंु हालयच बनला आह.े

िहदं ूधम उदार नाही, कृपण आह.े िहदं ूधमा या जाितसं था व वणसं था या अनदुारते या 
मतू  आहते. उदारता असती, तर शू दा य, अ पृ यता जात ची ज मिस  उ च-नीचता इ. 
हजारो वष िटकून रािहलेले अनदुार व जलुमी कायद ेिहदं ूधमाच ेमु य भाग बनले नसते आिण 
वैिदक धमाच ेपिरपालन कर यास शू ािदकांना हरकत घणेारे व याकिरता दहेा त िश ा सांगणारे 
कायद े मतृीत सांिगतले नसते. लहानमोठे अपधम िहदं ूधमात िटकू शकले, याच ेकारण उ च 
धमक पनांना पणू भावी व प दणेारी संघिटत लोकश ी यात िनमाण झाली नाही. उदा  
धमा या चतै याने भारलेले व उ च-नीच सग या कार या सं कृत या पातळीत असले या 
मानवजातीला येाचा एकमवे माग दाखवनू हीन वृ ी या व क पनां या बंधनातनू मु  
करणारे धमवीर िहदं ूधमाला पािहजे िततके लाभले नाहीत िकंवा जरी लाभले असले तरी िविश  
सामािजक पिरि थतीमळेु ते यश वी झाले नाहीत.’’

शा ीबवुांनी केलेली िहदं ू धमाची ही िचिक सा तल पश  आह.े डॉ. आबेंडकरां या 
यासंबंधी या िववेचनाचीच कास तकतीथानी या पु तकांत धरली आह े ह े प  आह.े डॉ. 
आबेंडकरां या १९३६ साली िस  झाले या ‘Annihilation of Caste’ या पु तकातील 
िवचारां या मलूबंधाशी ह ेिवचार समांतर आहते असेच हणावे लागेल. 

डॉ. आबेंडकरांनी ‘Riddles in Hinduism’ या ंथात िहदं ूधमाब ल ‘ग धळ’ (Chaos) 
हा जो श द वापरला आह,े याचा ितवाद शा ीज नी मलुाखतीत केला आह.े परंत ु हाच 
श द योग यांनी आप या ‘िहदंधुमाची समी ा’ या ंथात पवू  योिजला आह.े ते हणतात,

‘‘या संकीण िहदं ूधमाला जगिव याच ेकाय परुोिहत ा णवगाने दीघकालपयत केले. 
यामळेु ऐिहक धान व तवुादी िवचारसरणीस ग भता आली नाही व तशा िवचारसरणीस 
पोषक समाजरचनाही अि त वात आली नाही. हीन धमावर जगणारा परुोिहतवगच या धािमक 
ग धळास (डॉ. आबेंडकरांनी योिजलेले श द religious chaos-लेखक) व जाितसं थेस 
जबाबदार आह.े.. िहदं ूधमा या अ ता य त व पात तोच जबाबदार आह.े’’



 / 643

िहदं ू धमा या अ ता य त व पाची व िहदं ू धमात असले या धािमक ग धळाची 
(religious chaos) शा ीबवुांनी केलेली ही मीमांसा शा पतू आह ेअसेच कोणीही बिु वादी 
हणले. शा ीबवुांनी डॉ. आबेंडकरां या लेखनावर जे आ ेप घतेले आहते यांना यां याच 
लेखनाचा हा ‘सोपपितक उतारा’ परेुसा आह.े डॉ. आबेंडकरांनी आप या लेखनात असा  
उपि थत केला आह ेकी िहदं ूकोणास हणावे? ा. रेगे शा ीज ना असा  िवचारतात, 
‘बाबासाहबेांच े हणण ेअसे आह ेकी, मसुलमान कुणाला हणावे, ि ती कुणाला हणावे 
ांची प  उ रे आहते.. िहदं ूकुणाला हणावे ाच े प  उ र नाही. उदा. िहदं ूअस यासाठी 

वेदाच े ामा य मानण ेआव यक आह ेका?’
ा. रेगे यां या या ाला शा ीबवुांनी बगल दऊेन भोगळपण ेअसे हटले आह,े याच ेअसे 

आह ेकी ोत य आिण तु यां यापलीकडे तो जातो. कोण? याची सव आस ी संपलेली 
आह ेअसा िनलप बु ीचा माणसू तु या, वेदां या पलीकडे जातो असे िहदं ूधमच सांगतो.

या उ रात डॉ. आबेंडकरांनी िवचारले या ‘िहदं ूकुणाला हणावे?’ ा ाच े प , उ र 
शा ीबवुा दते नाहीत. ते का दते नाहीत? यांना ते ठाऊक नाही की सांगावयाच ेनाही? डॉ. 
आबेंडकरांनी वत:च िवचारले या या ाच ेउ र यांनी पवू च दऊेन ठेवले आह.े ते हणतात, 
‘‘िहदं ू हणजे याची जात. जातीिशवाय िहदं ूकेवळ अश य आह.े िहदं ूधमाच ेअन यसाधारण 
वैिश ्य हणजे जाितसं था. िहदं ूनावची कोणतीच गो  य ात अि त वात नाही. अि त वात 
आह ेती जात. िहदं ूवगातील येक जात हणजे वतं  समाज, वतं  रा  आह’े’ (पाहा, 
‘जाितभदेिनमलून’ - डॉ. आबेंडकर).

शा ीबवुांनी िहदं ूधमा या ल णांचा जो िवचार ‘िहदं ूधमाची समी ा’ या ंथात मांडला 
आह,े यात यांनी हचे प  केले आह.े ते हणतात, ‘‘िहदं ूधमाच ेवैिश ्य काय आह?े हणजे 
िहदं ूधमाच ेल ण काय आह,े हा मोठा िबकट  आह.े कारण िहदं ूधम हा बहु पी आिण 
पर परिवरोधी वृ ीच े संिम ण होऊन बनलेला आह.े.. िहदं ूधमाच ेल ण िनि त करीत 
असताना हा सामािजक भागच ामु याने पढेु येतो. वणसं था, जाितसं था, िविश  त हचे े
िववाहादी सं कार, दशेजाितकुलधम, वारसाह काच ेिनयम व एक  कुटंुबप ती ही िहदं ूधमाची 
सामािजक बाज ूआह.े ही िविश  समाजसं था हणजे वणा म सं था िकंवा जाितसं था होय. 
गे या दोन हजार वषातील िहदं ूधमाच ेजाितधम हचे मखु ल ण बनले आह.े िहदं ूमनु य िविश  
जाितधमाच ेपालन करीत असला हणजे याला नीट िहदं ूसमजतात. िहदंूं या समाजसं थेच े
जाित यव था ह ेमह वाच ेल ण आह.े (‘िहदंधुमाची समी ा’ प.ृ १०९, ११०, १११) िहदं ू
कोणास हणावे याच ेउ र दते असताना शा ीबवुांनी िटळकांची िहदं ूधमाची या या उ तृ 
केली आह.े िटळक हणतात,

           ‘ ामा य बिु वदषे ुसाधनानामनेकता ।
           उपा यानामिनयमः एत म य ल णम ्॥’
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‘‘ ामा य बिु वदषे ुया श दसमु चयाने असे सचुिवले आह ेकी वेद हा सग या िहदंूचंा 
माण ंथ आह.े यांना वेदािधकार नाही आिण यां या चालीरीती वैिदक धमावर आधारले या 
नाहीत असे शकेडा ७० लोक िहदं ूसमाजात आहते. या लोकांचा वेद हा माण ंथ कसा होऊ 
शकेल? या लोकांना वेद वणाचाही अिधकार नाही, एवढेच न ह ेतर वणाने महापातकाच ेव 
नरकाच ेधनी हावे लागते या लोकांची वेदांवर ामा यबु ी हणजे ा आह ेया हण यात 
काहीच अथ नाही...’’

ते पढेु हणतात, ‘याव न एवढेच िस  होते की सग या िहदंूचंा धम हणनू एक िविश  
सवसाधारण धम नाही, िहदंूचं ेधम अनेक आहते, िहदंुं या धमात एकसू ीपणा नाही.’

शा ीबवुांच े ितपादन, डॉ. आबेंडकरां या ितपादनाशीच समांतर आह ेअसे हणावे 
लागेल. ‘िहदं ूकोणास हणावे?’ ह ेकोडे मा  या सग या िववेचनानंतरही तसेच िश लक राहते.

अलीकडे शा ीबवुा गीताधमाचा कट परु कार करतात. याही मलुाखतीत गीतेचा उ लेख 
आला आह.े या संदभात यांनी वतःच जे उ ार काढले आहते ते अ वथक आहते. (अथात, 
‘िहदंधुमाची समी ा’ या ंथात) ते हणतात, ‘‘गीतेतील विृ मागाने व अ या म योगाने 
ब याच िशि तांच ेल  खचेनू घतेले आह.े.. गीतेतील त व ान, गीता सांगते हणनू माण 
आह,े की ते िवचारां या कसोटीला उतरते हणनू माण आह?े तसेच गीतेतील सव िवचारांची 
पर परसंगती नीट लागते काय? गीतेतील िवचारात अनेक गुंतागुंतीच ेिवषय आहते. पनुज म, 
िनिवकार गणुातीत आ मा, परमे र, कमिवपाक ह े गीतेच े मलूभतू िस ांत तकशा ा या 
िनयमानसुार मानवबु ीने िनि त करता येत नाहीत. गीतेवर यांची ा आह,े यांना ते िस ांत 
आपोआप मा य आहते िकंवा यांना तसा अलौिकक अनभुव येतो असे वाटते यांना ते मा य 
आहते. पण श द माणावर यांची ा नाही िकंवा यां यात ‘आपणास तसा अलौिकक 
अनभुव येतो’ असे हण याच ेअलौिकक धाडस नाही यांना गीतेतील ह ेमलूभतू िस ांत कसे 
पटणार? गीतेत विृ वाद असो की िनविृ वाद असो या या मळुाशी पनुज मवाद, कमिवपाक 
हणजे दवैवाद, ई रवाद इ यादी मह वाच े िस ांत आहते. यांना गीतामलूक नवा िहदंधुम 
थापावासा वाटतो यांनी गीतेच े वतः ामा य ेने भरलेच पािहजे. गीतेच ेश द ामा य 
यांस कबलू नाही, यांस बिु वादानेच चालावयाच ेआह ेव यांस बिु वादी धम पािहजे आह,े 
यांना गीतेतील अनेक अ या मिवषयक व दवेतािवषयक  बु ीने िस  कर यास माकडेयाच े
आयु यही परुावयाच ेनाही’’ (प.ृ १६५).

आप या िववेचना या शवेटी शा ीजी हणतात, ‘‘दोन-अडीच हजार वषापवू ची 
गीता आज या ांपढेु काय करणार? समाजाच ेगितशा  व सामािजक श या आघात-
याघातांच े िनयम शोधणारे शा  आज पािहजे आह.े गीतेतील वेदांती चचने तेथे काही 

भागणार नाही.... याकामी सामािजक शा ेच उपयोगी पडतील, गीता न ह.े दसुरा मु ा असा की, 
गीतेची मांडणी पौरािणक प तीची आह.े यात वाभािवक तकशु ता व माणब ता नाही. ती 
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खटपट क न यातनू काढावी लागते, यामळेु गीतेच ेअनेक अथ होतात. अशा या गीतेचा या 
बिु वादी िव ानिन  यगुात काय उपयोग होणार?’’ (प.ृ १६५-१६६)

शा ीज च े ह े िववेचन बिु वादी िव ानिन  व पाच े आह े असेच हणावे लागेल. 
डॉ. आबेंडकरांनी भगव ीतेवर जी टीका केली, आह े ती याच मयादामळेु डॉ. आबेंडकर 
भगव ीतेब ल हणतात, Bhagwatgeeta is a joint manifasto of Chaturvarna 
(भगव ीता हा चातवु याचा संयु  जाहीरनामा आह.े) आप या एका भाषणात तर यांनी 
भगव ीतेला ‘एका गव या या पोराचा पोवाडा’ असे हटले आह.े

आता  हा आह ेकी १९४० या दर यान एवढी बिु वादी, समाजशा ीय, िव ानिन  
भिूमका घणेारे शा ीजी आज असे ‘ग धळलेले’ का आहते?- हा वयाचा (वृ ापकाळाचा) 
भाव हणावा का? यांची परागती का हावी? पढेु जा याऐवजी यांनी मागे का यावे? की 
सग या उ चवण य िवचारवंतांचा पराभव नेमका इथेच होतो?

डॉ. आबेंडकरांनी हणनूच या या ‘द अनटचबे स’ या ंथात हटले आह,े ‘ ा ण 
हॉ टेअर िनमाण क  शकत नाहीत.’
आजपयत या उ चवण य सधुारकां या मयादा या अवतरणात प  होतात. वतः या 

िहतसंबंधाच ेर ण याला अिधक मह वाच ेवाटते. याला धमापे ाही दि णा- वाथ मह वाचा 
वाटतो. डॉ. आबेंडकर ‘Riddles in Hinduism’ या ंथात हणतात, ‘Religion or no 
religion what Brahmin-wants-Dakshina’ ही दि णा धान ा णी सं कृती हॉ टेअर 
िनमाण क  शकत नाही हचे खरे.

शा ीज नी व रेगे यांनी डॉ. आबेंडकरां या या लेखनावर एवढा कडाडून ह ला कर याच े
कारण काय? याच ेउ र या मलुाखतीत शवेट या ो रात िमळते.

ा. रेगे िवचारतात, ‘‘ ा णांनी ांतील काही कोडी मु ाम आप या वाथासाठी, लोकांना 
आप या अिंकत क न ठेव यासाठी रचलेली आहते असे अनेक मानतात. उदा. जोितराव 
फु यांनी असे मांडले आह.े ा आरोपात िकती त य आढळते?’’ (डॉ. आबेंडकर, फुले आिण 
यांची परंपरा ांची ही भिूमका आह.े)
शा ीबवुा उ रतात, ‘‘ ा ण ह ेलोकांच ेसाधन आह.े हणजे असे की जी समाज यव था 

असते ित या वैधतेच,े लेिजिटमसीच ेसंर ण करणारा परुोिहतवग ही सामािजक गरज असते. 
जाितसं था आिण ित यात ा णांना असलेले थान ही या समाजाचीच गरज होती. इथली 
उ च-नीच अव था एका अथाने लादलेली नाही. एका अथाने लादलेली आह.े उ च-नीच 
अव था नाही अशी समाज यव था कि पता येते, दाखिवता येत नाही. जगा या इितहासात 
अशी ि थती िनिद  नाही, आज या जगात ती कुठे िदसत नाही.’’

या उ रात शा ीबवुा ह े िवसरतात की ते ा याच ेसमथन करीत आहते. ा णांनी 
जाितसं थे या आिण उ च-नीचते या नावाखाली समाजात सव च अिधकार भोगले. या 
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यव थेचा सग यात अिधक फायदा या भदूवेांना िमळाला. ते या यव थेच े िनमाते आिण 
संर क आहते. राजालासु ा नमिव याच ेसाम य या वृंदाजवळ होते आिण दसुरी सग यांत 
मह वाची गो  हणजे ‘उ च-नीच अव था नाही अशी समाज यव था कि पता येते, दाखिवता 
येत नाही. जगा या इितहासात अशी ि थती िनिद  नाही’ असे सांगनू ते उ च-नीचतेच ेसमथन 
करतात ती िवषमतावा ांना बौि क खा  परुिवतात.

‘उ च-नीचता नाही अशी समाज यव था अि त वात नाही’, असे हणत असताना ते ह े
िवसरतात की पणूपण ेसमता थािपत करण ेश य नाही याच ेमान समतावा ांना आह.े िवषमतेच े
अतंर कमी करण,े दरी बजुवण ेव सगळी माणसे ज मतःच समान आहते या त वाचा सार करण े
ही समतावा ांची उि ्ये आहते. उ च-नीच अव था नाही असा समाज अि त वात नाही असे 
हणनू शा ीबवुा ि थितशील समाज यव थेच ेसमथन करतात व जगा या अतंापयत िवषमता 
अि त वात राहणारच असा आशावादही य  करतात.

ा याच े व वण य उ च-नीचतेच ेसमथन करताना ते हणतात, ‘‘भारतातील ा ण 
परुोिहतवगाने वतःला एकंदर समाजावर लादलेले नाही. समाजाने याला लादनू घतेले. 
समाजाला पािहजे होता हणनू परुोिहतवग जो लादला गेला तो दमानावाचनू, दडंावाचनू, 
शारीिरक इजा न करता लादला गेला. ाच ेकारण समाजाला, सवाना याची गरज होती.’’

शा ीबवुांनी, परुोिहतवणवच व ह ेसमाजानेच वतःवर लादनू घतेले, ह ेसांगनू े वण यांची 
केवढी सोय केली! 

‘िधग बलं ि य बलं ।  तेजो बलं बलम’् (बालका ड, सग ५६, ोक २३) असे 
रामायणात िव ािम ा या त डून वदवनू ा णांनी आपला तप भाव िस  केला आहचे.

हचे समीकरण पढेु नेऊन असेही हणता येईल की भांडवलदारी िटकली. कारण सवहारावगाने 
यांच ेआिधप य मा य केले. यांनाच भांडवलदारांची गरज होती. समाज वा या या ीने ह े
आव यक होते. 

शा ीबवुांची ही िवचारसरणी अतािकक आह,े अनैितहािसक आह.े ा ण ह ेवण यव थेच े
िनमाते तर आहतेच पण संर क आिण पोिशदंहेी आहते. ही संपणू यव था यां या बाजचूी 
आह.े सव िवशषे सवलती (राखीव जागा) यां यासाठी आहते. 

शा ीज माण े इरावती कव यांनीही, ा णांनी जाित यव था िनमाण केलेली नाही ह े
सांग यातच आपले बौि क साम य खच  घातलेले आह े(पाहा, ‘’िहदं ूसमाज  : एक अ वयाथ’, 
इरावती कव, प.ृ १२).

शा ीजी शवेटी हणतात, ‘‘परुोिहतवग लादला गेला, तो दमनावाचनू, दडंा वाचनू, शारीिरक 
इजा न करता लादला गेला, कारण समाजाला याची गरज होती.

ा णांनी आपले वणवच व िटकव यासाठी या कठोर िश ा योिज या यांनी मतृ ची 
पाने भरली आहते. ा णासमोर अशभु श द उ चारणा याची जीभ मळुापासनू उपटली जात 
असे.
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एखादा रा यकता ा णास नको असला तर ा ण याच ेरा य उलथवीत, वेळ संगी श  
हाती घऊेन. परशरुामाने पृ वी िनः ि य कशी केली? वामनाने बळीला पातळात कसे लोटले? 
पु यिम शुगंाने बहृ थ मौयास स वे न खाली कसे वेधले? आिण मराठयांची स ा पेश यांनी 
कशी हडप केली? ह ेसु ांना सांग याची नाही.

एकल याचा अगंठा आिण शबंकुाचा िशर छेद ही ाितिनिधक उदाहरण े काय िस  
करतात? शू  शबंकुा या िशर छेदानंतर रामावर आकाशातील दवेांनी पु पवृ ी केली व यानंतर 
दोन ा ण बालके िजवंत झाली ही कथा काय दशवते? शु ा या हननानंतरच ा ण सं कृती 
िजवंत राहू शकते हचे स य ना? परुाणकथा आिण वा तवता याचा संबंध असा आह.े

आय आिण द य ूयां या संघषाच ेपडसाद ऋ वेदात पाहावयास िमळतात. इं ाला केले या 
ाथना द यूंची परेु उद् व त कर याच ेसाम य द,े याची बायकामलेु पळव याच साम य द,े 
श ू या ि यांवर बला कार कर याच ेबळ द,े यांची संप ी सटु याच ेबळ द ेअशा आहते. 
(िसंध ूसं कृती, ऋ वेद व िहदं ूसं कृती, .रा. दशेमखु, प.ृ ७३ ते ९२).

यातील स दय आम या ययाला ये याऐवजी यातील ौय आिण रानटीपणाच आम या 
डो यांत भरतो, ह ेशा ीज ना का सांगावे लागावे?

डॉ. आबेंडकरां या लेखनातील या चकुा शा ीबवुांनी दाखिव या आहते याच चकुा 
या या अगोदर आिण यां यानंतर अनेक सनातनी िव ानांनी दाखव या आहते. वाचकांनी या 
संदभातील, ‘सोबत’ म ये आलेले ा. बाळ गांगल यांच ेलेखन वाचावे. याच चकुांचा उ लेख 
ा. शकंर वै  यांनी ‘घोडचकुा’ असा मा या उपि थतीत ‘मिॅजि टक ग पां’ या समारोपा या 
भाषणात केला व ‘नवभारत’ या उपरो  अकंातच (म-ेजनू १९८८) म.अ, महेदळे यांनाही 
बाबासाहबेां या या लेखनात ‘िकरकोळ चकुीची िवधाने’ आढळली आहते.

या चकुा (?) कोण या आहते ह े पाहू. शा ीजी या चकुांबाबत बोलताना हणतात, 
‘‘अयो या हणजे आधिुनक वाराणशी असे िवधान आह.े अयो या वाराणशीहून वेगळी आह’े’ 
(स या तेथे रामज मभमूी बाबरी मिशद हा वाद आह)े.

डॉ. आबेंडकरांनी अशा त हचेा उ लेख ‘The Riddle of Ram & Krishna’ म ये केला 
आह.े Ayodhya the modern Benares (Page 323) असे यांनी हटले आह.े व ततुः हा 
परुात वीय संशोधनाचा िवषय आह.े अयो या नेमकी कोठे होती याब ल िव ानांत वाद आहते. 
आजची वाराणशी हणजे पवू ची अयो या या बाबासाहबेां या िवधानाकडे या ीने पािहले 
पािहजे. िशवाय, साकेत, फैजाबाद या शहरांनाही अयो या मान याचा घात आह.े अयो या 
नेमकी कोठे आह.े यासंबंधीचा परुात वीय परुावा आजही िमळू शकलेला नाही. शा ीबवुांनी 
या बाबरी मिशदी या वादाचा उ लेख केला आह,े याब ल एवढे हणावे लागेल की रामा या 
ज माचा कोणताही ऐितहािसक या परुात वीय परुावा अि त वात नाही. यामळेु यासंबंध िनि त 
असे काहीच बोलता येत नाही. राम य ात झाला की नाही याब ल िव ानांत वाद आहते 
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(यात शा ीबवुाही सहभागी आहते). डॉ. आबेंडकर आज हयात असते तर यांची यासंबंधीची 
िनि त भिूमका यानात आली असती. 

(एक गो  मा  सांगावीशी वाटते की, बौ ां या दशरथ जातकातील हणजे आदी 
रामकथेतील रामाचा िपता दशरथ हा वाराणशीचा राजा असतो )

शा ीबवुांनी सांिगतलेली दसुरी मोठी चकू हणजे ‘रामाला बारा वष वनवासात पाठिवले असे 
ा पु तकात सांिगतले आह.े बारा न ह,े चौदा वष’, असे ते हणातात. शा ीजी ह ेतैलबु ीच े

िव ान अस याने बारीकसारीक चकूही यांना खपत नाही, ह ेयां या िव लेा साजेसेच आह.े 
परंत ुशा ीज नी ह े यानात ठेवावयास हवे की, डॉ. आबेंडकरां या मृ यनंूतर तीस वषानी ह े
लेखन िस  होत आह.े शासनाकडून आ हाला ते िमळाल तेच िव कळीत व पात. यात 
टुी आहते, अपरेुपणा आह.े परंत ुडॉ. आबेंडकरांच ेसव लेखन िस  करावयाच ेया भिूमकेतनू 
ह ेलेखन िस  होत आह.े

व ततुः, हा यां या लेखनाचा क चा मसदुा आह.े कदािचत हचे लेखन प या व पात 
कालांतराने उपल ध होईलही. परंत,ु आज ह े लेखन आह े या व पात संपादक मडंळाने 
शासना ारा िस  केले आह े (अशाच कारे काल मा स याच ेइतर अनेक िव ानांच ेक च े
लेखन कािशत झाले आह.े).

मळू  आह ेतो, डॉ. आबेंडकरां या लेखनातील सै ाि तक बाजवूर त विववेचनावर 
ह ला करावयाचा, यां या िस ांतांची समी ा करावयाची की, िकरकोळ गो चा बाऊ 
करायचा? आमची िव ान मडंळी याबाबतीत फारच प की आहते. राम बारा वष वनवासात 
गेला ह ेडॉ. आबेंडकराच े िवधान दशरथ जातकवर आधािरत आह.े दशरथ जातकातील राम 
बारा वष वनात जातो.

अशा गो नी िकती मह व ायच े(आिण पु हा क या लेखना या संदभात ंथकरा या 
मृ यनंूतर तीस वषानी) ह ेतारत याने ठरिवले पािहजे.

डॉ. आबेंडकरांची भिूमका समाजशा ाची, धमसधुारकाची, त विचतंकाची आह.े यां या 
बिु वादी, िव ानिन  िवचारसरणीस, पेणास बाजलूा सा न, िव णशुा ी िचपळूणकर यांनी 
जशा म. जोितबा फुले यां या लेखनातील याकरणा या चकुा दाखव या तशा चकुा दाखवणारे 
धाकटचा शा ीबवुां या पातीतील िव ान आजही अि त वात आहते. डॉ. आबेंडकरां या 
िवचारांतील ‘यगु वतक व’ यांना िदसत नाही, यांचा पेणा यां या बु ीला पश करीत 
नाही. धळुीतनू िहमिशखराकडे गेलेले आबेंडकरांच ेगगनभदेी यि म व यांना क:पदाथ वाटते. 

भारता या भिवत याची अहिनश िचतंा करणारे घटनाकार आबेंडकर, समाजवादी िवचारांची 
महूुतमढे रोवनू रा य समाजवादाच े िद दशन करणारे अथशा  आबेंडकर या तथाकिथत 
िव ानां या वणज य अहतेंच े वडसे वाढले या डो यांना िदसत नाहीत. वातं य, समता, 
बंधु व आिण याय या मलूभतू मानवी मू यांवर उभारले या भारताच े व न डॉ. आबेंडकरां या 
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डो यांत िदसत होते. हणनू या व नाला शाप दणेा या ा यावर वणज य िवषमतेवर ते 
किळकाळा माण ेतटूुन पडतात व ढ गाचा बरुखा फाडून याची आतडी बाहरे काढतात.

या या लेखनाची समी ा करताना हणनूच राम वाराणशीत ज मला की अयो येत ज मला, 
१२ वष रािहला की चौदा वष वनात रािहला, ऋ यशृगं बरोबर की शृगंऋषी बरोबर, सीता 
राजवाड्यात रािहली की, अशोकवनात रािहली, सू ाचा िनदश मांक बरोबर की चकू अशा 
गो ना गौण व ा  होते आिण यांनी ितपािदलेला िस ांत मह वपणू ठरतो. अशा सै ांितक 
ताि वक चचा कर याच ेसाम य या ग धळले या घटापटाची शु क चचा करणा या सनातनी 
पठडीब  पंिडत मडंळीत नाही हचे या वादचचने प  झाले आह.े डॉ. आबेंडकरांना सं कृत येत 
न हते ह ेउ चरवाने सांगणारे िव ान आप या वण े वाची, ज मजात िव चेी शखेी िमरवताना 
हहेी सांगावयास िवसरत नाहीत की, डॉ. आबेंडकरांना इं जीही येत न हते. (तसा आरोप 
यां या Thoughts on Pakistan या ंथा या िस ीनंतर एका े वण य परी णकाराने 
केला होता.) करण एवढ्यावरच संपत नाही. यांना मराठीही धड येत न हते हाही मु ा चिचला 
गेला. कारण यांच ेउ च िश ण मराठीतनू झाले न हते. या िव ानांची िव ा, डॉ. आबेंडकर 
ह ेमळुी िव ानच न हते तर, ते च क अडाणी होते, हचे सांग याचा य न ह ते-परह ते करते 
यात िवशषे ते काय? यां या वणगु वाला ते साजेसेच आह.े या दगुाबाईनंी, आबेंडकरां या 
लेखनावर आपण रामायण िलहावयास बसलो आहोत अशा थाटात टीका केली या दगुाबाईनंी 
‘शबंकू कोळी होता’ असा केलेला याचा चकुीचा (घोड) उ लेख कोणाला खटकला नाही. 
कारण, या ज मजात उ चकुलो प न िवदषुी आहते आिण या शा ीज नी आबेंडकरां या 
लेखनातील िकरकोळ चकुा दाखवनू पनुः पु हा या लेखनात ‘सवसाधारण लोकां या यानात 
येणार नाहीत अशा चकुा आहते.’ ही विनफीत लावली आह े या शा ीबवुांना आप या ‘शीख 
पंथाचा इितहास’ या पिु तकेतील अगिणत घोडचकुा दु त कर याच ेभान राहत नाही (तरी 
यां या िव लेा कोठेही बाधा येत नाही) (शीखांचा तकिवसंगत इितहास, अरिवंद गोडबोले, 
महारा  टाइ स, ७ जलैु १९८५). 

डॉ. आबेंडकरां या धमातरा या घोषणवेर िति या य  करताना शा ीजी हणाले 
होते, ‘आबेंडकरांच ेअवतारकाय संपले.’ आज शा ीज च े हचे िवधान यां याच बाबतीत 
उ चार याची वेळ आली आह.े

पनु जीवनवादी श ी संपणू भारतात आिण महारा ात जोमाने उफाळून आ या असताना 
शा ीबवुांनी यांना उपयोगी पडतील, यां या गोटात समािव  करता येतील असे िवचार 
मांडावेत, यापरता यां यासार या िवचारवंताचा दसुरा पराभव कोणता ?

(आंबेडकर भारत, अंक पाचवा, ६ िडसबर, १९८८, नवभारत, मे १९८९
* ‘चीवर’, आशय पि लकेशन, शहापरू ठाण;े नो हबर, १९९५ प.ृ १०४ ते १२६)
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६९

तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय :
एक िसहंावलोकन

- ाचाय डॉ. सनुीलकुमार लवटे

'मला आवडलेलं पु तक’ िकंवा ‘मला आवडलेली पु तके’ ह ेसंपादकांनी सचुवलेलं शीषक 
मा या मनात िन लेखनास मयािदत करणारं वाटलं. लेखक वतं  असतो, असावा असं हटलं 
जातं. याआधारे मी आशया या अगंांनी तोच पण एकवचनी, बहुवचनी या पलीकडे तो सम  
क न िलहायच ंठरवलं. ‘तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय’ मला आवडलं िन यावर 
िलहायला मला आवडेल असं वाट याव न या िवषयावर िलहायच ंठरवलं. नाही हटलं तरी 
मला अलीकडे सम तेचा छंद लागलेलाच आह.े मी गेली तीन वष एक लेखक वाचतो आह-े
तकतीथ ल मणशा ी जोशी. महारा  रा य सािह य आिण सं कृती मडंळासाठी मी यां या 
सम  सािह याच ंसंपादन क न समुारे १०,००० पृ े भरतील इतकी साम ी गोळा केली आह.े 
ती वाचली आह.े यांच ेिवषय, आशय, कार इ. आधारे वगवारी क न संपादन केले आह.े 
यातनू १८ खडं िस  झाले आहते. ते लवकरच मराठी वाचकांना वाचावयास िमळतील, अशी 
आशा आह.े

पवू  मी नाटकांचा अ यास करत असे. नाटकं वाचायचो, पाहायचो, िशकवायचो. नाटक, 
नाटककारांवर लेख, समी ा, पु तकं िलहीत असे. ते हा ल ात आलेली गो  अशी की, नाटकं 
सयूा तापासनू सयू दयापयत चालायची. नाटकं दीघ असत. अनेकांकी तशी एकांकीही असत. 
तु ही तमाशा पािहला असेल तर यात वग असायचा. तो उ राधात सु  हायचा. वग हणजे 
मु य नाटक. या आधी गण, गवळण, संवाद, िवनोद, सवाल जबाब असं काहीबाही सु  
राहायच.ं ही प त पा ा य नाटकांम येही होती. मु य नाटकापवू च लघ ु नाटक असायच.ं 
याला ‘Curtain Raiser’ हणायच.े मोझाट या ‘बी लॅट’ म ये ‘बॅशसे ्िस फोिलया’ होतं. 
तसं हा लेख या सम  सािह याचा लघलेुख (Curtain Raiser) हणता येईल.
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बहुआयामी यि म व
तकतीथ कोणी साध,ु वामी, गु , बाबा का? तर नाही. यांच ंमळू नाव ल मण बाळाजी 

जोशी. ज म २७ जानेवारी १९०१ चा. िपंपळनेर (धळेु) येथे झालेला. सं कृत अ यास क न 
मलुानं सं कृत पंिडत हावं हणनू विडलांनी यांना ा पाठशाळा, वाई येथे िश णासाठी ठेवलं. 
ितथे ते चार-पाच वष नारायणशा ी मराठे यां याकडे याय, वेदांत, अलंकारशा  इ. िशकले. 
पढुील अिधक या (उ च) िश णासाठी काशीला गेले. ितथलं याय, वेदांताच ं अिधकच ं
गत िश ण घऊेन कलक या या त कालीन शासकीय सं कृत महािव ालयातनू ‘तकतीथ’ 

(Essence of Logic) ही पदवी यांनी संपादली. नंतर परत येऊन ते ा पाठशाळेत िश क 
झाले. धमसभा, पंिडत पिरषदांम ये आपले गु  नारायणशा ी मराठे यां यासह व यां या 
मागदशनाखाली सोनिगर, काशी इ. पिरषदांम ये धम ंथाच ेश द ामा य झगुा न दऊेन शा ाथ 
लावत धमसधुारणा, शदु ्धी, पोटजाती िववाह, ितलोम िववाह, मिंदरात जातीधमाचा िवचार 
न करता सवाना मु  वेशाच ेसमथन करत संगी शकंराचायाशीही वादिववाद, खडंनमडंन 
इ यादी ारे व नंतर या काळात धम ंथ, वेदादी ा यिव ा े ात ‘धमकोश’, ‘मीमांसाकोश’, 
‘मराठी िव कोश’ संपादनातनू ६० हून अिधक खडंाची िनिमती, संपादन, काशन काय केलेले 
ि याशील धम, समाजसधुारक, सािह य, भाषा, सं कृती, राजकारण, िव ान, य ी, वाद, 
िवचार, त व ान इ याद वर शकेडो भाषण,े मलुाखती, लेख, भाषांतरे, संपादन, सचूीकरण, 
कोशिनिमती काय, सािह य अकादमी, रा ीय सं कृत पंिडत, प िवभषूण, प भषूण, सािह य 
अकादमी महद र सद य व (फेलोिशप), डी.िलट्. (मुबंई िव ापीठ) इ यादीने स मािनत.

यांनी भारतीय रा यघटनेच े सं कृत भाषांतर केले. शभंराहून अिधक ंथांना तावना 
िलिह या. अनेक ंथां या समी ा िलिह या. अनेकिवषयांवर बंध रचले. चिर े िलिहली. 
मराठी ानभाषा हावी हणनू अनेकांकडून मराठीत ान-िव ान शाखतेील मराठी भाषांतरे व 
मलूभतू ंथ िलहून घतेले. मराठी भाषा स लागार हणनू दीघकाळ काय केले. यां या ंथाच े
िहदंी, इं जी भाषते भाषांतरे झाली. यां यावर अनेकांनी समी ा ंथ, चिर ंथ, संशोधन बंध 
(अपवाद) िलिहले, कािशत केले. यांनी शकेडो मलुाखती िद या. अनेक पिरषद, पिरसंवाद, 
चचास े इ याद मधील भाषण ेगाजली. यांनी अनेक िव ापीठे, या यानमाला इ. मधनू एकाच 
िवषया या अनेक अगंावर काश टाकणारे या यान शृखंला सादर के या. यांच े ंथ झाले. 
अनेक सािह य संमलेन इ. च ेअ य पद, उ ाटक, संयोजक, वागता य  हणनू काय केले.

मराठी िव कोशातील न दी
कोशकार तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी अनेक कोशां या िनिमती, संपादन, काशनास 

हातभार लावला आह.े यात ‘मराठी िव कोश’ (२०+२ खडं), ‘धमकोश’ (२० खडं), 
‘मीमांसाकोश’ (७ खडं), ‘पदनाम कोश’, ‘भारतीय भाषा-सािह य पिरचय श दकोश’ (मराठी- 
गजुराती, उद,ू कानडी, बंगाली, इं जी), ‘वै ािनक पािरभािषक सं ा’, ‘आयवुदीय श दकोश’ 
इ यादी कोशांचा अतंभाव आह.े या कोशांना यां या तावना आहते.
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मराठी िव कोशात तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी िदलेले योगदान अमर आह.े मराठी 
ानभाषा हावी हणनू केले या अनेक य नांपैकी हा एक व न क प, तो आजिमतीस अनेक 
संपादक, न द लेखक, कमचारी यां या सामिूहक व सात यपणू धडपडी िन सहभागातनू िस  
झालेलाअसला तरी यात िसंहाचा वाटा तकतीथ यांचाच. कोशिनिमतीसाठी यं णा लागते. ती 
यांनी शासना या आिथक सहकायाने उभारली. मोठे संदभ ंथालय िवकिसत केले. ा. रा. 
ग. जाधव यां या श दात सांगायच ेतर, ‘एकूणच मराठी यासंगाचा व िव चेा कस व िश त 
समाधानकारक नाही’ असे तकतीथाच ेमत होते. ती िश त लागावी व कस सधुारावा हणनू 
लेखक व संपादकांसाठी आिण वाचकांना कोश कसा वाचावा याच ेमागदशन हावे हणनू 
मराठी िव कोश िनिमतीपवू  सन १९६५ म ये ‘मराठी िव कोश पिरचय ंथ’ संपािदला. यावर 
आले या आ ेप व टीकांना उ र दे यासाठी पिु तका कािशत केली. यातनू या िवषयासंबंधीची 
तकतीथाची आ था व तळमळ प  होते. या न दीच ेशा  व शलैी यांनी मराठीत व तपुाठ 
हणनू सादर केली.
मराठी िव कोशात तकतीथानी १५९ न द िलिह या आहते. यात िवषय वैिव य आह.े 

ाचीन वा य, िविवध यि चिर े, सािह यकृती, सं कार, सं कृती, ई र, ा, अधं ा, 
ाचीन शा े, िविवध समाज, त व ान, इितहास, रा यशा  िवषयांवरील तकतीथा या एकेक 
न दी बंध मू य असले याच िदसनू येतात. ते असे ावंत की ते ‘अ ा का ड ा’ वर िलिहतात 
आिण ‘आिदभौितक शि वाद’ वर पण. ‘वेद’ ते ‘वेब’ असा यां या ेचा पट िव ततृ आह े
िन सखोलपण. या मराठी िव कोश रचनेचा यांनी तयार केलेला रचनाक प (Blue Print) 
संशोधनाचा िवषय आह,े पण आपले िव ापीठातील अिधिवभाग अजनू कथा-कादबं यां या 
मनोरंजनातच म गलु आहते याला काय हणावे ?

बोधनाची भाषण स े 
तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी चां ापासनू बां ापयत भाषण े दते महारा  िपंजनू 

काढला. ारंभी या काळात िदले या भाषणामधनू, वादिववादातनू धम आिण समाजसधुारणा 
घडवनू आण या (१९२३ ते १९३०). नंतर यांनी संगमनेर, अहमदनगर, कळवण, बागलाण, 
धळेु, नािशक पिरसरात महा मा गांध या कायदभेगं चळवळीतील आिदवासी, कोळ च ेसंघटन 
क न जंगल स या ह घडवनू आणला. तो इत या मोठ्या सं येने होता िन िशवाय ोभक की 
ि िटश कले टर माइट यांस गोळीबाराच ेफमान बजावण ेभाग पाडले. ि िटशांिव  असंतोष 
संघिटत करत तकतीथानी शकेडो पोलीस पाटलांच ेराजीनाम ेसादर केले. वातं य चळवळीत 
कायकत तयार करणारी िशिबरे योजली. यातनू शकेडो कायकत तयार होतात पाहून ि िटशांनी 
िशिबरे मोडून काढली. तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनादोनदा सहा-सहा मिह यांची स मजरुी 
व ५१ पये दडंाची िश ा झाली. धळेु तु ं गात जमनालाल बजाज, आचाय िवनोबा भावे, 
गलुजारीलाल नंदा, सानेगु जी भतृी मा यवर याच ेसहबंदी होते.

तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय : एक िसंहावलोकनवाय १९०-४५
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महा मा गांध नी पणु ेकरारानंतर सु  केले या अ पृ यतािनवारण कायाच े ते स लागार 
व सि य कायकत होते. वातं यपवू आिण वातं यो र काळात अनेक दशेा-परदशेांतील 
आतंररा ीय पिरषदांत यांनी इं जीतनू भाषण ेसादर केली. तीच गो  रा ीय पिरषद, समारंभ, 
या यानमालांची. ितथे सं कृत, िहदंी, इं जीतनू िदलेली भाषण े िस  आहते. अ रशः 
हजार-दोन हजार भाषण े यांनी िदली असावीत. पण दोनश-ेअडीचश ेभाषणां याच िलिखत 
संिहता हाती येतात. यांची भाषण ेझाली नाहीत अशी िव ापीठे, या यानमाला, वाचनालये 
महारा ात शोधनू सापडावयाची नाहीत. भाषण,े य ी, िवचार, धम, सं कृती, राजकारण, 
समाजसधुारणा, त व ान, िव ान, वेद-वेदा तावर आहते िन मानसशा , मानववंशशा , 
भौितकशा , योितषशा  इ. वर पण. भाषा, सािह य, संगीत, िच कला, िव ान सवात 
समरस होणारे तकतीथ महारा ाच ेआधिुनक बोधक होते. आकाशवाणी क ातील भाषण,े 
मलुाखती ऐकण े हणजे पवूकाळाची पु हा िजवंत अनभुतूी! तकतीथाची भाषण ेऐकून आपण 
वातं यलढ्यात अिधक सि य झा याच ेआपले पिहले मु यमं ी यशवंतराव च हाण यांनी 

‘कृ णाकाठ’ म ये नमदू केले आह.े

बहुआयामी तावना आिण समी ा
तकतीथ ल मणशा ी जोशी महारा  रा य सािह य आिण सं कृती मडंळ, मुबंईच ेमहारा  

शासन िनयु  सं थापक अ य . यांचा कायकाळ सन १९६० ते १९८० असा दोन दशकांचा. 
या कायकाळात यांनी आप या या मडंळामाफत सािह य, कला, िव ान, संगीत, खळे, ा य 
वाङ् मय, भारतीय भाषा, िलपी, पयावरण, इितहास, धम, रा यशा , बोली, अणिुव ान, 
त व ान, िविवध वाद, अिभजात सािह य भाषांतरे, चिर े, कथा, कादबं या, लेखसं ह, 
प सं ह िनिमले. यांची सं या १७० आह.े या सवाना तकतीथानी तावना िलिह या आहते. 
पैकी काही साचबंेद तर काही मु .

यािशवाय यांनी वतः या ंथ िन कोशांना मराठी, सं कृत, इं जी तावना िलिह या 
आहते. अ य लेखकां या ंथांना िलिहले या तावनांची अिधकृत सचूी उपल ध नाही. (खरं 
तर, तकतीथा या सम  सािह याची सचूी ायला हवी होती!) तरी आपण प नास एक अशा 
संि  िन िव ततृ तावना िमळव ूशकतो. या २००-२५० तावना हाती आ या यापैकी 
िन या आपण सम  वाङ् मयात यव छेदक हणनू सं िहत के या आहते. यातील सव 
तावना अ यासपणू, संदभसंप न अस या तरी काही तावना लेखनाच े ितदश (Model) 

ठरतील अशा आहते. काही लिलत बंध शोभा यात अशाही आहते. मानव नाथ रॉय, ा. 
गोवधन पारीख, ा. सदािशव आठवले, डॉ. के. ल. द तरी, भारतर न डॉ. पां. वा. काण,े डॉ. रा. 
िच.ं ढेरे, सम  फुले वा य, ा. ग. ह. खरे, कॉ. शरद पाटील, मध ुिलमये यां या ंथ, भाषांतरांना 
िलिहले या तावना वाचनीय व सं ा  आहते.
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तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी िविवध दिैनके, सा ािहके, मािसके, वािषके इ. तनू अनेक 
ंथ, पु तके, कोश, का यसं ह, कादबं या, लेखसं ह, गौरव ंथ इ. ची परी ण ेव समी ा 
िलिह या आहते. ही सं या पढेु ५० या घरात असावी. उपल ध ३० ंथांची परी ण ेआपण या 
सम  वाङ् मय क पात समािव  क  शकलो आहोत. ह. रा. महाजनी, डॉ. वा.िव. िमराशी, 
ह. कृ. मोहनी, डॉ. .न. दशेपांडे, यशवंतराव च हाण, ा. तारा भवाळकर, डॉ. म. ी. खरै, भा. 
पं. बिहरट, ह.भ.प. सोनोपंत दांडेकर भतृी मा यवरां या ंथाचा अतंभाव आह.े यातनू तकतीथ 
स यसाची, उभय िवचारांच ेमम  होते ह ेल ात येते.

हजरजबाबी मुलाखत चा खिजना
तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी शकेडो मलुाखती िद या असतील पण घते या अपवाद. 

यां या िव ा िन ितभचेा दरारा सव  पसरलेला असायचा. अनेक प कार तर यांची मलुाखत 
यायला टपलेलेच असायच.े ा. म.ेपुं. रेगे, ा. रा.ग. जाधव, प.ु ल. दशेपांडे, डी. मजुमुदार 

(कलक ा), ीराम पजुारी, ा. म. द हातकणगंलेकर, सधुीर गाडगीळ, ा. सधुीर रसाळ, डॉ. 
सदानंद मोरे, डॉ. दीप भोसले, डॉ. राज  होरा, अनंत दीि त, माधव गडकरी, सभुाष भडे, 
उमाकांत ठ बरे, अिनल जोशी (यां या सवािधक मलुाखती उपल ध!) ही यांची मलुाखत 
घणेा यांची नसुती नावे वाचली तरी तु हास मलुाखत चा दजा समजनू येईल.

तकतीथानी ढ अथाने सम  असं आ मचिर  िलिहलं नाही. िलिहलं असतं तर ‘माझी 
वेषांतरे व मतांतरे’ असं नाव याला शोभनू िदसलं असतं असं यांच ंिच , चिर  िन चािर य 
होतं. तरी परंत ु यांनी आ मपर लेख, भाषण,े मलुाखती, प े, तावना, परी ण ेमागे ठेवली 
आहते. जागोजागी आ मचिर ाच े तकुडे मा या हाती लागले आहते. यातनू न कीच एक 
अतं:सा य ( वतः कथन केलेले!) आ मकथन संपािदत करता येऊ शकेल.

या मलुाखती उपल ध झा या आहते या आ मपर, िवचार वण, परा मर, य ी व 
िवचार वेधक, िविवधांगी, िविवध िवषयांची िचिक सा करणा या, राजकारण, समाजकारण, 
िश ण, सािह य, सं कृती, भाषा, ंथ इ. वर भा य करणा या आहते. या हजरजबाबीपणाचा 
उ म नमनुा होत. महा मा गांधी अ पृ यतािनवारण कायाथ सनातनी िन परुोगामी पंिडतांशी 
चचासंवाद करीत होते. संवादक होते तकतीथ. सनातनी मडंळ ना केवळ ‘आज’ श द वाप न 
िन र करणारे तकतीथ महा मा गांध नी पािहले व ते कायमच ेतकतीथा या ेमात पडले. 
महा मा गांध नी यांना आपला मलुगा दवेदास या आतंरजातीय िववाहाच ेपौरोिह य सोपवले 
व पढेु फ  आतंरजातीय-धम य िववाहांना उपि थत रािहले. डॉ. राज  साद आिण व लभभाई 
पटेल यांनी जीण ार केले या मिंदराची ित ापना शकंराचायाचा बिह कार असताना 
तकतीथानी केली ती केवळ मिंदर सव जातीधमास खलेु होणार हणनू! ह े यांच ंपरुोगामीपण 
सव मलुाखत म ये खोलवर मरुलेले िदसते.

तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय : एक िसंहावलोकन
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अजेय सं कृत पांिड य
मलूतः सं कृत पंिडत असले या ल मणशा ी जोशी यांनी अनेक सं कृत पंिडत सभा, 

पिरषदा, ा यिव ा आतंररा ीय संवादमचंावर आप या सं कृत उ चारण साम याबरोबर 
ागितक िवचार िन तकाने पंिडत समाजात अचिंबत क न सोडले होतेच. पण या ा िन 
ितभचे े िलिखत संिहतांम ये ितिबंब दाखवत यांनी आप या अजेय पांिड याचा डंका िन 
िडंडीम िव ात सवदरू पोहोचवला होता यात अितशयो ी तसभूरही नाही.

िशवाय यांनी सं कृतात केलेली बंधरचना संशोधनाचाच भाग हणायला हवा. 
‘शिु सव वम’्, ‘भारतीय धमितहासत वम’् याचा परुावा यांनी संपािदले या ‘धमकोश’ या 
सं कृत कोशा या एका खडंास ‘मं ा णोपिनषत’् शीषक दीघ तावना वेद, उपिनषदािद 
सािह यावरील यां या भु वाची िनदशक होय. यांच ेगु  नारायणशा ी मराठे ऊफ वामी 
केवलानंद सर वत च ेसं कृत चिर  ‘ ी केवलानंदयते चिर सारः’ ासािदक सं कृत शलै चा 
ा त (उदाहरण) आह.े भारतीय रा यघटने या पिह या मजंरू मसु ाच ेतकतीथ आिण मगंलदवे 

शा नी िमळून केलेले भाषांतर तकतीथा या सं कृत भाषवेरील हुकमतीचा िहकमती परुावा ! 
तो यां या परुोगामी िवचार ीच ेअप य होय.

तकतीथ ल मणशा ी जोशी या या ा पाठशाळा ंथालयात २०,००० सं कृत पो यांचा 
सं ह होता िन आहहेी! यातील समुारे १०,७५२ पो यांची यांनी दोन खडंात केलेली िववरण सचूी 
‘Discriptive Catalogue of Sanskrit Manuscripts’ (Vol. I and II) म ये आपणास 
समुारे ११,००० पो यांची मािहती ( मांक, ंथशीषक, लेखक, काळ, ओळी, ओळीतील श द 
सं या) पोथीच ेमा यम (भजूप , कापड, कषाद, चामडे, ता  इ.) च ेिववरण वाचत असताना 
त कालीन पंिडतांची ंथिन ा, क , समपण, समािध थता ल ात आ यावाचनू रहात नाही. 
सं कृत भाषा, श द, सं ांना इं जी साज चढवायचा िन ते सं कृत समकािलक बनवायच ेहा 
चम कार करावा केवळ िन केवळ तकतीथानीच. ‘भाषास ुमु या अधरुा’ या अथाची यांना 
िचती यायची आह े यांनी एकदा तकतीथाच ंसं कृत मळुात ऐकावं, वाचावं !

(पूव िस ी- अ रमु ा, िदवाळी अंक, उदगीर; २०२२, प.ृ १४ ते १८)
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समी ा मक लेखांची सदंभ सचूी

(अ) बंध समी ा
१) मराठी बंध 
आनंदमीमांसा (१९२८) : समी ा
 १. आनंदमीमांसा : अिभ ाय - न. िच. केळकर 
  (दिैनक केसरी, सारसं ह, िद. २६ स टबर, १९२८)
 २. आनंदमीमांसा : ंथ समी ण - ा. दवेदास द ा ेय वाडेकर 
  (लोकिश ण, िडसबर, १९२८)
 ३. आनंदमीमांसा : एक समी ा - िश. स. अतंरकर
  (‘तकतीथ ल मशा ी जोशी : यि व, काय व िवचार’, प.ृ ९३ ते १०१)

२) सं कृत बंध : 

शुद् िधसव वम ् (१९२८) : समी ा
 ४. शुद् िधसव वम ् : पु तक परी ण (पूवाध) - सदािशवशा ी िभडे
  (सा ािहक केसरी, २२ जानेवार, १९२९)
 ५. शुद् िधसव वम ् : पु तक परी ण (उ राध)  - सदािशवशा ी िभडे
  (सा ािहक केसरी, २९ जानेवारी, १९२९)

ब) भाषणसं ह समी ा
िहंदुधमाची समी ा (१९४१)
 ६. िहंदुधमाची समी ा - डॉ. के. ल. द री
  (िव न डॉ. के. ल. द री लेखसं ह, भाग-१, १९४३)

समी ा मक लेखांची कालानु िमक संदभ सचूी
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 ७. डॉ. के. द री समी ा - तकतीथ ल मणशा ी जोशी (उ र)

  (िव न डॉ. के. ल. द री लेखसं ह, भाग-१, १९४३)

 ८.  तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या उ रास यु र - डॉ. के. ल. द री

  (िव न डॉ. के. ल. द री लेखसं ह, भाग-१, १९४३)

 ९. िहंदुधमाची समी ा : धम त व ान - ना. गो. चाफेकर
  (महारा  सािह य पि का, जलैु १९४२)

 १०.  ना. गो. चाफेकर यां या समी ेस उ र - तकतीथ ल मणशा ी जोशी

  (महारा  सािह य पि का, ऑ टोबर, १९४२)

 ११. िहंदु धमाची समी ा : परी ण (पूवाध) - गोिवंद महादवे जोशी

  (संपादक, समाज जीवन, भा पद, शके १८६४)

 १२. िहंदु धमाची समी ा : परी ण (उ राध) - गोिवंद महादवे जोशी

  (संपादक, समाज जीवन, अि न, शके १८६४)

 १३. तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचे काही िस ांत अथात
  आधुिनकांची िस ांत मांड याची पद् धती - गोिवंद महादवे जोशी

  (‘समाज-जीवन’, अि न, शके १८६४, प.ृ ९० ते ९२)

 १४. िव धम अथात ् तकतीथाचे चंड तकट - गोिवंद महादवे जोशी

  (‘समाज-जीवन’, मागशीष, शके १८६४, प.ृ १०४ ते १०८)

 १५. िहंदुधमाची समी ा : परी ण - गो. रा. राजोपा ये

  (समथ, नो हबर, १९४२)

 १६. िहंदुधमसमी ेचे आलोचन (पूवाध) - िव. िव. दीि त

  (वाङ् मय शोभा, माच, १९४३)

 १७. िहंदुधमसमी ेचे आलोचन (उ राध) - िव. िव. दीि त

  (वाङ् मय शोभा, एि ल, १९४३)

 १८. शा ीज ची िहंदुधमाची समी ा - म.े पुं. रेगे

  (‘तकतीथ ल मणशा ी जोशी : यि व, काय व िवचार’, प.ृ १२७ ते १३७)

२) िहंदुधमाची समी ा आिण सवधमसमी ा (१९८४)
 19.  Renaissance and Enligthenment - Sharad Patil

  (Economic And Political Weekly, June, 1996, Pg. 1593-95) 
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 २०. िहंदुधमाची समी ा आिण सवधमसमी ा : 
  समथ ानिममांसा - डॉ. यशवंत मनोहर 
  (दिैनक महारा  टाइ स, मुबंई, जानेवारी, २०१९)  

३) योितिनबंध (१९४७) : समी ा
 २१. योितिनबंध - मकंुुदराव पाटील, संपादक, सा ािहक ‘दीनबंध’ू
  (सा ािहक दीनबंध,ू २८ नो हबर, १९४७, प.ृ ५)
 २२. ‘तकतीथाची तकटे’ : एक परामष - रा. ना. च हाण
  (सा ािहक रा वीर, बेळगाव; २६ ऑग ट, १९७०)

४) वैिदक सं कृतीचा िवकास (१९५१) : समी ा
 २३. तकतीथाचा नवा ंथ : ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ : ‘िजवंत े या 
  फुरणाचे उ कृ  यंतर’ - दगुा भागवत (सा ािहक मौज, १६ जानेवारी, 
  १९५२, प.ृ ९ व१०)
 २४. तकतीथकृत ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ - म. अ. महेदळे
  (दिैनक सकाळ, पणु,े १९७२)
 २५. तकतीथ ी ल मणशा ी जोशी : वैिदक सं कृतीचा िवकास - म. अ. महेदळे
  (‘तकतीथ ल मणशा ी जोशी : यि व, काय व िवचार’, प.ृ १११ ते १२०)
 २६. ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ : सरेुख शैलीतील उ म अनुवाद - डॉ. ग. ना. जोशी
  (रिववार सकाळ, पणु,े िद. १६ जनू, २००२, प.ृ २)

५) आधुिनक मराठी सािह याची समी ा आिण रसिस ांत (१९७२) : समी ा
 २७.  आधुिनक मराठी सािह याची समी ा आिण रसिस ांत : नवीन आिण िववाद 
  - ा. नरहर कु ं दकर ( ित ान, म े१९७४, ‘ओळख’, सािह य साधना काशन, 
  औरंगाबाद - १९७८)
 २८. तकतीथ पंिडत ल मणशा ी जोशीकृत ‘आधुिनक मराठी सािह याची समी ा 
  आिण रसिस ांत’ - वा. म. कुलकण  (‘तकतीथ ल मणशा ी जोशी : य ी,
  काय व िवचार’ - संपा. वसंत पळशीकर, ा पाठशाळा मडंळ, वाई, २६ फे वुारी, 
  १९९६, प.ृ १२१ ते १२६)

६) आ  शंकराचाय : जीवन आिण िवचार (१९९७) 
     सपंा. डॉ. अ ं धती खंडकर : समी ा
 २९. आ  शंकराचाय : जीवन आिण िवचार - त व ाना या अ यासकांना 
  मौिलक मागदशन - डॉ. म.ु ी. कानडे (रिववार सकाळ, पणु,े िद. २७ जनू, 
  १९९९, प.ृ १०)
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७) तकतीथ ल मणशा ी जोशी : िविवध सािह य समेंलनातील अ य ीय
     भाषणे : टीका आिण िट पणी (१९५३-५४)
 ३०. मराठी वाङ् मय पिरषद, बडोदे (१९५३) : अ य ीय भाषण
  - टीका आिण िट पणी - संपादक, स यकथा, मुबंई (स यकथा, जानेवारी, 
  १९५४, टीका आिण िट पणी, प.ृ ४ ते ६)
 ३१. मराठी वाङ् मय पिरषद, बडोदे (१९५३) : अ य ीय भाषण - 
  वाङ् मयिवषयक िस ांत : काही शंका - ा. गं. भा. िनरंतर 
  (अ.भा मराठी सािह य संमलेन, िद ली, अ य ीय भाषण समी ा) 
  (स ाि , ऑ टोबर, १९५४, प.ृ४८८ ते ४९१)
 ३२.  ३७ वे अिखल भारतीय मराठी सािह य समेंलन, िद ली (१९५४) :
  तकतीथाचे अ य ीय भाषण - प.ु िश. रेगे  (‘छांदसी’ मौज काशन, मुबंई; 
  ितसरी आवृ ी - २०१२, प.ृ ९० ते ९२)

८) लेखसं ह समी ा (१९५८-८२)
 ३३. राजवाडे लेखसं ह : ‘िहंदु थानातील आय लोकांचा वण’ :
  का या मक िति या - िवलास सारंग (स यकथा, जानेवारी, १९७४, प.ृ१८)
 ३४. लोकमा य िटळक लेखसं ह : आपला धम :
  का या मक िति या - िवलास सारंग (स यकथा, जानेवारी, १९७४, प.ृ१८)

९) तकतीथ ल मणशा ी जोशी लेखसं ह (खंड -१) (१९८२) : समी ा
 ३५. तकतीथ ल मणशा ी जोशी लेखसं ह : तकतीथाची वैचािरक वाटचाल -
   म.े पुं. रेगे (नवभारत, फे वुारी, १९८३, प.ृ २७ ते ३४)
 ३६. तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचा लेखसं ह - ा. भ. किणक 
  (लिलत, माच, १९८३, प.ृ २१ ते २६)
 ३७. तकतीथ ल मणशा ी जोशी लेखसं ह : पु तक परी ण -
   ा. डॉ. सदानंद मोरे (परामश, म,े १९८३, प.ृ ७७ ते ८२)
 ३८. तकतीथ ल मणशा ी जोशी लेखसं ह (भाग १) : पु तक पिरचय - 
  शकंर सारडा (सािह य सचूी िदवाळी अकं, १९८३, प.ृ ५७ व ५८)

१०)  िशखांचा पंथ व इितहास
 ३९.  िशखांचा तकिवसंगत इितहास -अरिवंद गोडबोले....

 दैिनक महारा  टाइ स, ७ जुलै, १९८५.
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११) धमकोश (१९२५) आिण मीमांसाकोश (१९४९) : समी ा
 ४०. ‘धमकोश’ आिण ‘मीमांसामोश’ - ी. मा. भावे (‘ ा बोध’, प.ृ४५ ते ५५)

 ४१. धमकोशाची ५१ वष - ना. बा. मराठे 

  (‘ ा बोध’, ा पाठशाळा मडंळ, वाई, का., २०१६, प.ृ २२३ ते २३६)

 ४२. म ा णोपिनषद्  - म. अ. महेदळे ('तकतीथ ल मणशा ी जोशी: यि व,

   काय व िवचार, प.ृ १०२ ते ११०)

१२) मराठी िव कोश (१९६२) : समी ा
 ४३. मराठी िव कोशातील तकतीथाचे लेखन - ा. ीिनवास दीि त

  (‘तकतीथ ल मणशा ी जोशी: यि व, काय व िवचार’, प.ृ१३८ ते १४५)

 ४४. तकतीथाचे मराठी िव कोशातील योगदान : ा. डॉ. राजा दीि त (तकतीथ 

  ल मणशा ी जोशी ऑनलाइन या यानमाला, िश. िव. को हापरू, 

  ३१ जानेवारी, २०२२)

 ४५. मराठी िव कोश : तकतीथकृत रचनाक प आिण िवकास
  - ाचाय डॉ. सनुीलकुमार लवटे (अ कािशत)

 ४६. मराठी िव कोशामधील तकतीथिलिखत न दीची मीमांसा
  - ाचाय डॉ. सनुीलकुमार लवटे (अ कािशत)

१३) तकतीथाचे धमिचंतन आिण धममीमांसा : समी ा
 ४७. तकतीथाचे धमिचंतन : शोध आिण बोध - डॉ. श.ं रा. तळघ ी

  (‘तकतीथ ल मणशा ी जोशी ज मशता दी िवशषेांक’, ा पाठशाळा मडंळ, 

  वाई,२७ जानेवारी २००१, प.ृ ४४ ते ४८)

 ४८. तकतीथ ल मणशा ी जोशी णीत जडवादिधि त धमिवचार
  - िश. स. अतंरकर (तकतीथ ल मणशा ी जोशी ज मशता दी िवशषेांक, 

  प.ृ ३७ ते ४३)

 ४९. तकतीथानी केलेले धमिचंतन - ी. मा. भावे 

  (नवभारत, फे वुारी, २०१४, प.ृ २४ ते ३१)

 ५०. तकतीथाचे धम व सं कृतीिचंतन - ी. मा. भावे (नवभारत, जनू, २०१७, प.ृ ३ ते ८)

 ५१. तकतीथाची धमिवषयक धारणा - ाचाय डॉ. सनुीलकुमार लवटे

  (पाि क मु संवाद,मुबंई; १५ माच, २०२१)
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 ५२. तकतीथकृत धमिवषयक उकल - ाचाय डॉ. सनुीलकुमार लवटे
  (पाि क मु संवाद, मुबंई; १ एि ल, २०२१)
 ५३. तकतीथाची सवधमिचिक सा : वैचािरक पिरवतनाचे ितिबंब
  - ाचाय डॉ. सनुीलकुमार लवटे (पाि क मु संवाद, मुबंई; १५ एि ल, २०२१)
 ५४. तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांची धममीमांसा
  - ा. डॉ. अशोक चौसाळकर (तकतीथ ल मणशा ी जोशी ऑनलाइन 
  या यानमाला, िश.िव. को हापरू/२९जाने.२०२२)

१४) तकतीथ ल मणशा ी जोशी : वैचािरक समी ा
 ५५.  तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचा राजकीय िवचार
  - . म. बांिदवडेकर (‘तकतीथ ल मणशा ी जोशी: यि व, काय व
   िवचार’, प.ृ १४६ ते १६४)
 ५६. तकतीथाचा वैचािरक वास - ीमती मनीषा िटकेकर
 ५७. तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचा ान यवहार : समकालीन तुतता - 
  ा. डॉ. ीिनवास हमेाडे (िकसन वीर महािव ालय, वाई आिण ागितक 
  इितहास सं था, महारा  आयोिजत चचास -बीजभाषण, २७ जानेवारी, २०२०)
 ५८. आधुिनक महारा ा या जडणघडणीतील तकतीथाची भूिमका
  - ा. डॉ. सदानंद मोरे (तकतीथ ल मणशा ी जोशी, ऑनलाईन या यानमाला,
   िशवाजी िव ापीठ, को हापरू, िद. २७ जानेवारी, २०२२)
 ५९. तकतीथ ल मणशा ी जोशी : पुरोगामी बोधक व वैचािरक वासाची 
  फल ुती - ी. ि◌कशोर बेडिकहाळ (तकतीथ ल मणशा ी जोशी ऑनलाईन 
  या यानमाला, िश. िव. को हापरू /२८ जाने. २०२२)
 ६०. रॉयवाद आिण तकतीथ ल मणशा ी जोशी - कुलगु  डॉ. जनादन वाघमारे
  (तकतीथ ल मणशा ी जोशी ऑनलाइन या यानमाला, िश. िव. को हापरू, 
  ३० जानेवारी २०२२)
 ६१. तकतीथ ल मणशा ी जोशी : य ी आिण िवचार - 
  ाचाय डॉ. सिुनलकुमार लवटे (तकतीथ ल मणशा ी जोशी ऑनलाइन 
  या यानमाला, िश. िव, को हापरू, १ फे .ु २०२२)
 ६२. ा पाठशाळा, ‘नवभारत’ आिण तकतीथ ल मणशा ी जोशी
  - ितभा िम ी (पोरे)  (नवभारत, ऑ टोबर-नो हबर-िडसबर २०२२, प.ृ ४४ ते ४८)
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 63.  Reinterpreting Tradition for Social Well-being : Tarkteerth            

Laxmanshastri Joshi - Prof. Dr.  Saroja Bhate  (इिंदरा गांधी रा ीय कला क , नवी 
िद ली / रा ीय ह तिलिखत अिभयान/त वबोध या यानमाला, ७ फे वुारी, २०२२)
 ६४. शा ीज चे सं कृती, सािह य, लिलतकलांिवषयक िवचार
  - एस. डी. इनामदार (नवभारत, जानेवारी-फे वुारी-माच, २०२३, प.ृ १२ ते १९)

क) तकतीथिवचार : िविवध चचा/ िति या
१) ानदेवांची जाितकुळावेगळी वंशावळी (लेख) (१९७५)
 ६५. ‘ ानदेवांची जाितकुळावेगळी वंशावळी’ या िनिम ाने
  - कुलगु  डॉ. िव. िभ. कोलते  (नवभारत, फे वुारी, १९७६, प.ृ १६ ते २१) 
 ६६. ानदेव चिर ासबंंधी उ प न झालेले काही  - डॉ. वसंत स. जोशी
  (नवभारत, माच, १९७६, प.ृ८७,८८) 
२) ‘सटुलली कोडी’(मुलाखत) (१९८८)
 ६७. ‘सटुलेली कोडी’ : एक िति या - रा. ना. च हाण 
  (‘अ रवेध’, नवभारत, ऑग ट, १९८८)
 ६८. तकतीथ ल मणशा ी जोशी : एक वदतो याघात - ा. डॉ. अ ण कांबळे
  (‘चीवर’, आशय पि लकेशन, शहापरू, ठाण,े नो हबर १९९५, प.ृ१०४-१२६)

ड) तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय : एक िसहंावलोकन
 ६९. तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय : एक िसहंावलोकन 
  ( ाचाय डॉ. सनुीलकुमार लवटे, ‘तकतीथ ल मणशा ी जोशी: सवकष आकलन’ 
  अ रदालन, को हापरू, २७ जानेवारी २०२३, प.ृ१९८ ते २४३)
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तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वा य 
पिरचय पुि तका
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मनोगत

तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वा य क पाची ही ‘पिरचय पिु तका! याम ये 
क पिनिमत १८ खडंांचा गोषवारा आह.े तो वाचनू तमु याम ये ते मळू संिहता खडं वाच याची 
िज ासा न कीच िनमाण होईल. तकतीथानी आप या जीवनात िवपलु लेखन केलं. ते भाषण, 
लेख, मलुाखती, तावना, प े, परी ण,े सचूी, भाषांतरे, चिर े, ब ध, सचूी, कोशन दी, 
संपादने अशा िविवध पात झाले आह.े ततु लेखन वाचताना सािह य िवषयक आपली 
पवूसंक पन बदलनू जाते. केवळ लिलत हणजे सािह य न ह.े लिलत सािह य रंजक खरं! ते 
क पना िन यथाथाचा मळे असतं, पण वैचािरक सािह य वाचकास अतंमखु करत ग भ करतं. 
ते वाचनू िवसरता येत नाही. यातील िवचार आयु यभर आपला पाठलाग करतात. आपली 
जीवन ी, िदशा, दशा यामळेु बदलते. मानवी चिर ाचा कायाक प घडवनू आणणारं ह ेखरं 
सािह य! तकतीथ ल मणशा ी जोश नी ते िलहून मानवी सािह य, सं कृती, धम, त व ाना या 
सनातन व पास आधिुनक चहेरा व अथ िदला आिण यांना नवमानवतावादी बनवले.

  - डाॅ. सनुीलकुमार लवटे
- संपादक
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तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  यि म व : 
एक ि ेप 

‘तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वा य' मधनू िदसनू 
येणारे तकतीथ सवथा िभ न होत. यांनी मराठी िव कोशात 
िलिहले या न दीची मीमांसा करताना ल ात येतं की ते 
‘सव ' होते खरे! यांची सवच भाषण े नाही उपल ध होऊ 
शकली. पण जी हाती लागली, ती वाचताना तमु या ल ात 
येईल की ते ‘महारा  बोधक' होते. तकतीथानी िलिहले या 
दोनश ेएक लेखांमधनू ते सव सनातन संदभाना आधिुनकते या 
पिर े ात पहात याची जाणीव होते. तकतीथ ‘ वागतशील 
तावनाकार' आिण ‘चोखदंळ समी क' होते. मागेल यांना 
तावना दते पण पु तक परी ण ेिलिहलीत ती मा  विववेक 

कसोटीवरच! सं कृत, मराठी, िहदंी, इं जीत यांनी िलिहलं. 
सं कृत व मराठीतील यांच े बंध व चिर े हणजे िनरंतर नव 
िवचारांचा यास! ‘आनंदमीमांसा' ‘जडवाद' ‘शिु सव वम'् 
‘भारतीयधमितहासत वम'् ‘अ पृ य वमीमांसा'च ं लेखन 
यां या मतांतरांचा आरसाच! ‘फुलेचिर ', ‘केवलानंद चिर ' 
हणजे एक समाज ेरक वंदना तर, दसुरी गु वंदना! तकतीथ 
मनु य वे हाळ व संवादास सतत आससूलेले गहृ थ! यांचा 
प  यवहार याचा ढळढळीत परुावा. तकतीथाची ानसाधना 
िकती क द होती, ह े समजनू यायच ं तर या क पातील 
‘सं कृत ह तिलिखत ंथांची िववरणा मक सचूी' अ यासावी. 
तकतीथाचा सं कृतवर अपराजेय अिधकार होता. यांनी 
सं कृतम ये कशाच ं भाषांतर करावं? तर सा ात ् ‘भारतीय 
रा यघटने' च.ं ‘भारतीय संिवधानम'्! ही होती तकतीथ नामक 
ा िन ितभचेी कमाल. यां या या सं मरणीय यि म वाचा 

पिरचय पिु तका
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पा भूमी

तकतीथ ल मणशा ी जोशी (२७ जानेवारी, १९०१ ते २७ म,े १९९४) ह ेिवसावं शतक 
जगलेलं बहुआयामी यि म व. सं कृत पंिडत, वतं ता सेनानी, महा मा गांधी णीत 
अ पृ यता िनमलून चळवळीतील मखु स लागार, रॉयवादी कायकत, लेखक, व े , ‘धमकोश', 
‘मीमांसाकोश', ‘मराठी िव कोश’ इ. अनेक कोशांच ेसंपादक व िनमाते, महारा  रा य सािह य 
सं कृती मडंळ व महारा  रा य मराठी िव कोश िनिमती मडंळ, मुबंईच े सं थापक अ य  
व अनेक दशके यात सि य सहभाग (१९६० ते १९८०, १९८० ते १९९४), रा ीय सं कृत 
पंिडत(१९७३), सािह य अकादमी वा य परु कार (१९५५), सािह य अकादमी महद र 
सद य व (फेलोिशप)-१९८९, प भषूण (१९७६), पद ्मिवभषूण (१९९२) मानद डॉ टर ऑफ 
लॉ (LL.D),  मुबंई िव ापीठ (१९७५), रा भषूण (१९८९) इ यादीने स मािनत य ी.

सं कृत-मराठी सािह यात ‘आनंदमीमांसा'(१९२८), ‘शिु सव वम’्, ‘भारतीयधमितहास- 
त वम’् (१९३३), ‘जडवाद अथात ्अनी रवाद’(१९८९), ‘िहदंधुमाची समी ा’ (१९४१), 
‘ योित िनबंध’ (१९४७), ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’(१९५१), ‘भारत य संिवधानम ्(भारतीय 
राजाघटनेच े सं कृत भाषांतर) (१९५२), राजवाडे लेखसं ह (१९५९) आिण ‘लोकमा य 
िटळक लेखसं ह’ (१९६९) च ेसंपादन (सािह य अकाद मी), Discriptive Catalogue of 
Sanskrit Manuscripts (Part I/II) (१९७०), ‘आधिुनक मराठी सािह याची समी ा आिण 
रस िस  ांत’ (१९७२), ‘सवधमसमी ा’ (१८४८), ‘तकतीथ ल मणशा ी जोशी लेखसं ह  
(१९८२), ‘िशखांचा पंथ व इितहास’ (१९८४), ‘ योितचिर ’ (१९९२), ‘आ  शकंराचाय- 
जीवन आिण िवचार’ (संपा. अ ंधती खडंकर) (१९९७), इ. बंध, समी ण, भाषण, लेख 
सं हांची मौिलक ंथ संपदा करणा या या िव ानाची माझी ओळख जजुबी या यान वण 
व फुट वाचन इतकीच. पण यांच े इतके लेखन, काय आह ेयाची मला माफकच मािहती 
होती. िहमनगावत!  परंत ु यां या िव े या दरारा िन पसा यामळेु उगीच वाटले की यांच ेसम  
वाङ् मय संपादन का झाले नाही? 

हणनू मी १० िडसबर, २०१८ ला महारा  रा य सािह य आिण सं कृती मडंळाच ेत कालीन 
अ य  बाबा भांड यांना ‘तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय’ संपादन कर यासंबंधी 
िवनंती प  िलिहले. माझ ेप  पोहोच याचा दर यान त कालीन मडंळ मदुत संप याने बरखा त 
झाले. २६ िडसबर २०१८ ला नवे मडंळ डॉ. सदानंद मोरे यां या नेतृ वाखाली अि त वात 
आले. यात सद य हणनू माझीही िनवड झाली होती. नविनवािचत मडंळा या िद. १४ 
जानेवारी, २०१९ या बैठकीत उपरो  प  िवचाराथ आले. तावास त वतः मा यता दे यात 
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आली. पढेु ह ेकाय मीच करावे असे मडंळाने सचूिवले. तोवर तकतीथ ल मणशा ी जोशी 
यांची उपरो  मािहती व सािह य संपदा मला माहीत न हती, ह े ारंभीच कबलू केले पािहजे. 
अ ानाची लाज नसावी, त तच ते दरू कर याची मनीषा असावी ह ेखरे! मी िवनंती मा य क न 
कामाला लागेपयत कोिवद-१९ चा कहर जगभर झाला िन भारतात याची लागण होऊन दीघकाळ 
असंपक, संचारबंदी, सामािजक दरुा याचा गेला. यामळेु महाजालावर उपल ध मािहतीचा ोत 
ल ात घतेा, ह ेकाम क पने या बाहरेच,े त तच ् आवा या या बाहरेच ेअस याच ेल ात 
आले. दर यान या काळात मडंळाच ेसोप कार, लेखक वारसांची अनमुती इ. मळेु ह ेकाम 
आपणास के यािशवाय ग यंतर नस याची जाणीव झाली. सन २०१९ ते २०२३ असा गे या 
चार वषाचा काळ मा या यि गत जीवनातील ते ‘तकतीथ पव’ ठरले.

मळू तावात १० खडं होतील असा अदंाज बांध यात आला होता. आज क प 
ततुीपयत हा क प १८ खडंांपयत िव तािरत झाला. यास सवाच ेसहकाय लाभले. मी 

िनिम  मा  ‘हमाल’ आह,े तो अनेक अथानी. सं कृत, मराठी, िहदंी, इं जी असा चतिुदक 
भाषािधकार व यासंग माझा नाही. िशवाय ह ेसम  वाङ् मय, थमच मा या वाचनात आलेले. 
यामळेु अ यासुंनी मयािदत अपे नेच या क पाकडे पहावे, हणजे यांची िनराशा होणार नाही 
व अपे ाभगंही !

तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  सािह य सपंदा
सािह य व पांचा िवचार करता तकतीथ ह े ढ अथाने लिलतेतर ग  लेखक. यां या 

लेखनाची क ा मराठी, सं कृत, िहदंी, इं जी अशी चतभुािषक आह.े पण मलूत: ते सं कृत, 
मराठी लेखक. लेख, भाषण,े मलुाखती, न दलेख, तावना, परी ण,े प े, अशा िविवध पात 
यांच ेग  लेखन झाले आह.े िशवाय संपादन, भाषांतर काय आहचे. यां या सािहि यक ंथांची 
भाषांतरे मराठी, िहदंी, इं जीत आहते. तकतीथाचा लेखक हणनू मळू िपंड मीमांसक, त व , 
बंध लेखकाचा. ‘अखिंडत बोलीत जावे, समांतरे ते िलहावे’ असा एकूण लेखन पंच घडून 
आलेला िदसतो. यां या सािह याची समी ा सािह यस ाट न. िच.ं केळकरांपासनू ते संत 
सािह य अ यासक डॉ. सदानंद मोरे अशी सन १९२८  ते २०२२ हटली तरी समुारे शतकभराची 
िदसते. या अथाने ते िवसा या शतकाच ेअसले तरी वतमान वा समकालातही िवचारणीय 
ठरतात. यां या जीवन, काय, िवचारांची न द घणेारे संशोधन बंध आहते, त तच गौरव लेख, 
अिभनंदन ंथ, चिर े, सािह य समी ा ंथही! पण ते अपवाद.

‘तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय क प’ सु  केला, ते हा कषाने ल ात 
आलेली गो  अशी की यां या सािहि यक ंथांची साधी यादीही मराठी सार वताने केली 
नाही. ‘सम  वाङ् मय सचूी’ ची क पना न हाती येणारा चं  होता. या क पातील सािह याच े
संपादन, संकलन घडले ते सांगोवांगी संदभ सू ां या पाठपरुा यातनू व जीवघे या शोधातनू! यात 
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कसलीही अितशयो ी नाही. नाही हणायला िविवध सू यांचा मलूभतू आधार लाभला. दाते 
ंथ सचूी, िविवध िनयतकािलके, वृ प े सचूी, अतंरजालावर उपल ध िविवध ंथालयांची 
ंथ सचूी, िविवध संकेत थळे, दवेु आिण य ी / ंथालय संपक, संबंध सहकाय यामळेुच ह े
काय ‘अश य ते श य किरता सायास’ यायाने तडीस गेले. आकाशवाणी, दरूदशन, यट्ूयबू, 
गगुल िशवाय िवदशेातील रा ीय ंथालये, परुािभलेखागार, यांच ेउदार सहकाय लाभले. माझा 
मोबाईल हा माझा खरा वाटाड्या ठरला. तं ान न होते तर हा क प इत या यापक व पात 
व अ प काळात येऊच शकला नसता. अनेक य ी व सं था च ेसहकाय केवळ श दातीत!

तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय : खंडरचना आिण िवभाजन
या क पांतगत जे शोधकाय केले गेले, याम ये उपल ध सािह य ह ेमराठी िव कोश 

िविवध खडंातील न दी (दीघ/लघ/ुम यम/संयु  लेख), िविवध वृ प े, व िनयतकािलकांमधील 
कािशत लेख, िविवध िवषयक मलुाखती, तावना, परी ण,े प यवहार, बंध, चिर े, 
यि लेख, भाषांतिरत लेख, वासवणनपर लेख, आ मपर लेख, िविवध िव ापीठे, 
या यानमाला, इ. मधनू िविवध संगांवर िदलेली या याने, संपादने, भाषांतरे, कोशकाय व 
यांच ेलेखन, संपादन, सं कृत भाषांतर (भारतीय संिवधानम ् - १९५२), अशा िविवध पात 
हाती आले. िशवाय तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या सािह य समी े या पात इतरेजनांनी 
केलेले लेखन (लेख), यां या जीवन, काय, िवचाराचा आढावा घणेारे मतृी आिण गौरवपर 
लेख हाती आले आहते. अशा साम ीच ेवाचन क न िवषयवार, कारवार वग करण क न 
याआधारे खडं रचना कर यात आली आह.े 

येक खडंात अ य ीय मनोगत, संपादकीय, खडं अनु मिणका, खडं तावना, या या 
खडंाची संिहता साम ी दे यात आली आह.े संिहता साम ी या शवेटी संिहता साम ीची संदभ 
सचूी परुिव यात आली आह.े येक खडंा या शवेटी चार पिरिश  ेवाचक संदभ, िज ासापतू  
हणनू जोड यात आली आह.े १) तकतीथ ल मणशा ी जोशी पिरचय, २) तकतीथ सािह य 
संपदा सचूी, ३) संपादक पिरचय, ४) ऋणिनदश. काही इं जी, सं कृत तावना, भाषण,े 
लेखांची मराठी भाषांतरे सवसामा य वाचकांना िव तजड साम ी समजावी या हतेनेू अपवादाने 
दे यात आली आहते. या सव भाषांतकारांच ेमन:पवूक आभार! एकाच कार या साम ीच े
(लेख, भाषण)े यांच ेिवषयवार वग करण क न खडं रचना कर यात आली असनू यातही उप 
वग करण ेकर यात येऊन संिहता साम ीच ेवाचकानवुत  सलुभीकरण व सिुवधा इ. िवचार 
कर यात आला आह.े संिहता अ यासक, संशाेधकांना सोयीची हावी हणनू तावनेत व 
संदभसचूीत िव ताराने पवू संदभ, संग, थल, काल, िवषय संबंधी अिधकची मािहती दे याचा 
य न कर यात आला आह.े इथे िववेचन, वणनावर भर असनू मीमांसा मक भा यही आवजनू 
जागोजागी कर याचा य न केला आह.े 
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खंडिनहाय िवभाजन
खडं - १) मराठी िव कोश न दसं ह,  खडं - २) : भाषणसं ह ( य ी आिण िवचार) खडं 

- ३) भाषण ंथसं ह (धम),  खडं - ४)  भाषणसं ह (सािह य), खडं - ५) भाषण ंथ (वैिदक 
सं कृतीचा िवकास), खडं - ६) मलुाखत सं ह, खडं - ७) लेखसं ह (ताि वक व राजकीय), 
खडं - ८) लेखसं ह (सां कृितक), खडं - ९) लेखसं ह (संकीण), खडं - १०) तावना सं ह, 
खडं - ११) पु तक परी ण सं ह, खडं - १२) सं कृत - मराठी बंध व चिर सं ह, खडं - १३) 
प सं ह, खडं - १४) सं कृत ह तिलिखत ंथांची िववरणा मक सचूी (भाग-१), खडं - १५) 
सं कृत ह तिलिखत ंथांची िववरणा मक सचूी (भाग २), खडं - १६) भारत य संिवधानम ् 
(भारतीय रा यघटना सं कृत भाषांतर), खडं - १७) तकतीथ : मिृत - गौरव लेखसं ह, खडं - 
१८) तकतीथ : सािह यसमी ा मक लेखसं ह.

उपरो  साम ी संकलन काळात तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या जीवन, काय, िवचार 
संबंधी अनेक कारच े संदभ ोत हाती येत आहते. जसे की प यवहार, वृ ,े छायािच े, 
पद या, िविवध ंथांतील िविवध संदभ, मानप े, विनमु ण,े क् - ा य िफती इ. यां या आधारे 
तकतीथाच ेकालानु िमक जीवन, काय, िवचार ितिबंिबत करणारे एक व तिुन , साधार चिर  
िलिह याची क पना होती. परंत ुसमयाभावामळेु स या ते केवळ अश य! पण भिव यकाळात 
ते िलिह याचा मानस आह.े असे सिच  चिर  उपल ध होऊ शकेल तर ते या सम  वाङ् मय 
क पा माण े यांच ेपनु जीवन झा यास ते वागताह ठरेल अशी आशा आह.े ‘अिधक य 
अिधकं फलम ्!’ ततू इतकेच हणता येईल.
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खंडिनहाय पिरचय

खंड १) मराठी िव कोश न दसं ह 

महारा  रा याची िनिमती सन १९६० म ये झा यानंतर मराठी भाषा िवकासाच ेधोरण 
अिंगकार यात आले. यानसुार मराठी ानभाषा हणनू समृ  कर या या इरा ाने महारा  
रा य सािह य आिण सं कृती मडंळ थापन कर यात आले. या मडंळाने सन १९६२ म ये 
मराठी िव कोश िनिमतीचा संक प सोडला होता. या मडंळाच ेअ य  व मराठी िव कोशाच े
मखु संपादक हणनू तकतीथ तीन दशकांहून अिधक काळ झटले. मळू १७ खडंांचा हा क प 
२० संिहता खडंां या पाने सन २०१९ म ये पणू वास गेला. हा मराठी िव कोश ‘सविवषय 
सं ाहक’ अस याने या सव खडंांमधनू तकतीथानी १५९ न दी िलिह या. यांचा सं ह या 
खडंात आह.े या खडंास ७० पृ ाची दीघ तावना िलिह यात आली असनू तीत मराठी 
िव कोश रचनेसंबंधी सिव तर मािहती दे यात आली आह.े

तकतीथिलिखत न दी ाचीन वाङ् मय, िविवध वाद, य ी िवशषे, सािह य कृती 
पिरचय, सं कार आिण सं कृती, ई र, धम, ा अधं ा, ाचीन शा े (महूुत, 
योितष, योग इ.), िविवध समाजिवषयक िववरण (आय समाज, ा ो समाज, ाथना 
समाज, महारा  समाज, स यशोधक समाज इ.), िविवध समाजिवषयक िववरण 
(आयसमाज, ा ोसमाज, ाथना समाज, महारा  समाज, स यशोधक समाज इ.), इितहास 
व रा यशा  (मानवेितहास, यगुे, िविवध स ा इ.) अशा िविवध ानिव ान, दशने यांना 
पिशणा या आहते. या न दीचा रचनाक प पाहाता िव कोश न दीचा तो आदश व तपुाठ 

(Model) ठरावा. या न द च े व प पाहाता या व तिुन  असनू यांच ेलेखन मौिलक आह.े 
या न दीम ये तकतीथानी िविवध सं ा, संक पनांच े केलेले पिरभाषीकरण हणजे यां या 
वतं  ेची िचती व पिरणती होय. ससंदभ प ीकरण या न दीचा िवशषे असनू ‘गागर म 
सागर’ असे यांच े व प आह.े िव कोश न दी या त व, इितहास, तलुनांचा मळे असतो. तो 
तकतीथकृत न द म ये आढळतो. या न दीमळेु मराठी ानभाषा कर यात तकतीथाच ेयोगदान 
पढेु येते. येक न दी या शवेटी संदभ आहते. िशवाय मराठी िव कोशातील मळू खडं मांक, 
पृ  दऊेन यांच ेसंदभ मू य विृ ंगत केले आह.े हा खडं ८९२ पृ ांचा आह.े 



पिरचय पिु तका



तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय : खडं - १८ /  680 

खंड - २ : भाषणसं ह ( य ी आिण िवचार)

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी आप या हयातीत जी शकेडो भाषण े िदली, यापैकी 
य ीिवषयक आिण वैचािरक अशा समुारे ८० भाषणांचा या खडंात अतंभाव कर यात आला 
आह.े यि िवषयक भाषणात महा मा फुले, महा मा गांधी, मानव नाथ रॉय, येश ूि त, वामी 
रामदास, साने गु जी, आचाय . के. अ े, काि मरी कवी राजनक र नाकर, कुमार गंधव, आ  
शकंराचाय, रामानजुाचाय यांचा समावेश आह.े

वैचािरक भाषणांच ेवग करण १) वातं यपवूकालीन भाषण ेआिण २) वातं यो र भाषण े
अशा पात क न िवचार िवकासाचा आलेख यांतनू मांड याचा य न केला आह.े वातं यपवू 
कालखडंातील पाच भाषणांपैकी ‘भारतीय तकशा ाची वाढ’ आिण ‘मानसशा ातील 
आधिुनक दोन सं दाय’ ही दोन भाषण ेउ लेखनीय होत. वातं यो र कालखडंातील ६० भाषण े
उपल ध झाली आहते. यात रॅिडकल डेमॉ ॅ िटक पाट या िवसजन अिधवेशन (२६ ते ३० 
िडसबर, १९४८, कलक ा) मधील अ य ीय आिण समारोप स ातील भाषण आह.े अ य ीय 
भाषण इं जीत आह.े याच ेमराठी भाषांतर दे यात आले आह.े अ य भाषण ेिव ान, लोकशाही, 
गीतारह य, गोवध बंदी, संपणू राजकीय ांती, भारतीय सं कृती, िव धम, उ च िश ण, उ च 
नैितक मू ये, हुडंा बंदी, बिु मा यवादी चळवळ इ. िवषयांसंबंधी आहते.

तावनेत येक भाषणाच ेसंदभ आशय, मीमांसा व पात िवचार कर यात आला आह.े 
शवेटी सव भाषणांची संदभ सचूी आह.े व ा हणनू तावनेत िवचार कर यात आला असनू 
यात तकतीथाच े बोधन काय अधोरेिखत केले आह.े या भाषणांमधनू व े  हणनू तकतीथ 
परुातनास परुोगामी बनव याचा आटोकाट य न करताना िदसतात. यांत आ या म आिण 
िव ानाचा िमलाप िदसतो. ही भाषण ेसजृन संवादी अशा अथानी की यां ारे तकतीथ समाजात 
पिरवतन घडून आण ूइि छतात. यात तक, त व ान, मानसशा , रा यशा , इितहास, परुाण 
सवाचा मळे घालत ते ो यांना नवी आिण आधिुनक ी दतेात. ते मलूत: ानाथ  होत. व ृ व 
ही साधना, कला व कौश य होय. या खडंाची पृ  सं या ७०० या घरात आह.े 
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खंड ३ : भाषण ंथसं ह (धम)

‘धम’ िवषयास क  क न तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी िविवध िव ापीठे आिण 
सं थां या िति त या यानमालेत अनेक पु पे गुंफली. यांच ेनंतर ंथ िस  झाले. अशांपैकी 
उ लेखनीय ंथ हणजे ‘िहदंधुमाची समी ा’ (१९४१), ‘सवधमसमी ा’ (१९८४), आिण 
‘िशखांचा पंथ व इितहास’ (१९८४), या तीन ंथांत ११ भाषण ेआहते. िशवाय ’धम िव  
समाज सधुारणा’ (१९३०) असे एक अिधक िन वतं  भाषण आह.े ‘धम’ िवषय कि त हा 
ितसरा खडं समुारे साडे तीनश ेपृ ांचा आह.े धमिवषय काही लेख खडं . ८ म ये आपणास 
वाचावयास िमळतील.

तकतीथ सं कृत वाङ् मयाच ेअ यासक होत. परंत ु ाचीन सं कृत वाङ् मय  िनिमत 
सम यां या संदभात मांड याकडे यांचा कल आह.े धम ई र णीत नसनू मानव णीत आह,े यावर 
ते ठाम आहतेच. िहदंधुमिवषयक वाङ् मय आिण यातील िवचारांना श द माण मान याकडे 
पवू या समी कांचा कल आह.े तकतीथ य ी हणनू बिु ामा यवादी होत. धमाची समी ा 
होऊच शकत नाही अशी री ओढणारा एक सनातन वग आजही आह.े ‘िहदंधुमाची समी ा’ 
ंथाची मांडणी तकतीथानी मा सवादी ीने केली आह.े ‘सवधमसमी ा’ म ये ते धमाच े
त व ान सांगत याची मानसशा ीय व समाजशा ीय बैठक िवशद करतात. िशखांचा पंथ व 
इितहास’ म ये ते धम आिण पंथ या दोघांमधील अतंर समजावत अनेक धम पंथ कसे आहते ते 
स माण मांडतात.

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या सामािजक व सािहि यक कायाचा ीगणशेच मळुी 
धमसधुारणां या उ शेाने झालेला िदसतो. यांनी आप या हयातीत ‘धमकोश’ च े२५ खडं िस  
क न धमसम वयाच ेकेलेले काय या खडंातील भाषणां या अनरुोधाने पािहले की तकतीथाची 
धमसंक पना ई राकडून मानवाकडे, अलौिककाकडून लौकीकाकडे अ ेसर होताना िदसते. धम 
मानव िनिमत अस याने स याचा शोध हा अमतू न रहाता यथाथ बनतो. धमिवषयक परुोगामी 
मांडणी ह ेया खडंाच ेवैिश ्य होय. समुारे साडेतीनश ेपृ ांचा हा खडं आह.े
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खंड ४ : भाषणसं ह (सािह य)

सािह य हणजे लिलत ह ेसू  तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी आप या सािह य संचार 
िन यवहारातनू बदललेले िदसते. सािह य वैचािरकही अस ूशकते ह े यांनी ढ केले. यां या 
सािह यिवषयक भाषणांचा काळ पहाता सन १९४१ ते १९८९ असा तो पाच दशकांचा िदसतो. 
या भाषणसं हातील भाषण े ामु याने िविवध सािह य संमलेनांच े उद ्घाटक, वागता य  
आिण अ य  हणनू केलेली िदसतात. अिधकतर सािह य संमलेनां या अ य पदाव न 
केलेली आहते. ती मुबंई उपनगर सािह य संमलेन, गोमांतक सािह य संमलेन अ य पदाव न 
गट झाली आहते. ही भाषण ेसािह य व प, पिरभाषा, संक पना, िस ांत आदीचा वेध 
घतेातच, िशवाय सािह याचा उ शे, सािह य आिण यि वातं य, सािह यकारांची भिूमका 
अशा िविवध िवषयांना पश करतात. अशा संिहता ा  समुारे २५ दीघ भाषणांचा हा खडं आह.े 
मराठी समी ेने याची न द केवळ यां या सािह य िवषयक भाषणांचा एक सं ह ‘सािह याच े
तकशा ’ (२०१२) कािशत क न अपवाद प घतेली आह.े तो सं ह सीताराम रायकर, 
द. िद. पुंडे आिण पंिडत टापरे या समी क यीने संपािदला आह.े तकतीथाची सािहि यक 
भाषण े संक पना प ीकरणांवर भर दतेात. वातं य, कला, लिलत असे िवषय ते घतेात. 
मांडणी सै ांितक व तािकक असते. सािह यकार, सािह यकृती, समकालातील सािह य वाह 
अशा िवषयांवर ते भा य करायाच ेटाळतात. पण आणीबाणीत अिभ य ी वातं याच ेसमथन 
करतात. या खडंातील शवेटच ेभाषण सन १९८९ म ये तकतीथाना सािह य अकादमीने ‘महद र 
सद य व’ (फेलोिशप) दान केली, ती वीकारतानाच ेआह.े याचा िवषय ‘भारतीय सािह य’ 
असा यापक आह.े यात ते िनरी ण न दवतात की भारतीय भाषांनी दलु  के याने भारतीय 
सािह य िद य त व ान, अतं: ेरणा, ा, आनंदास पारख ेझाले आह.े तकतीथ एकाच वेळी 
थािनक (Local) िन वैि क (Globle) असतात, ह ेयातनू प  होते. हणनू ‘परुातन पंिडत’ 
हणनू यांची बोळवण करता येत नाही. हा खडं समुारे ४०० पृ ांचा आह.े
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खंड ५ : भाषण ंथ (वैिदक सं कृती िवकास)

‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ (१९५१) या एकाच ंथावर बेतलेला हा भाषणसं ह. तकतीथ 
ल मणशा ी जोशी यांनी कै. ीमतं नारायणराव बाबासाहबे घोरपडे, इचलकरंजी यां या 
मारक या यानमालेत सन १९४९ ला िदलेली ही भाषण.े ती पणु ेिव ापीठाने योजली होती. 
ही भाषण ेपु या या ल मीरोडवरील गोखले हॉलम ये संप न झाली होती. सन १९५१ ला या 
भाषणांचा सं ह ंथ पात आला. सािह य अकादमीने भारतीय भाषांतील े  कृत ना परु कार 
दे यास सन १९५५ ला ारंभ केला. ते हा मराठीच ेपिहले सािह य अकादमी पािरतोिषक या 
भाषणसं हास लाभले.

वैिदक सं कृतीचा िवकास हा पयायाने भारताचा िवकास होय. आ मश ी शोधा या 
यासाने व या श ी या उ कषाथ वैिदक सं कृती सव यापक बनली. मानवी िवकासाच े
तीक हणनू या सं कृतीकडे पहाता येते. या सं कृती िवकासाचा कालखडं समुारे चार-पाच 
हजार वषापवू चंा. इत या ाचीन काळी पण ही सं कृती आप या आ याि मक व वैचािरक 
बळावर भौितक जीवनावर िवजय ा  क  शकली होती, या सं कृती या सदर बल थानाकडे 
तकतीथानी यातील ६ या यानां ारे ल  वेधले आह.े ते ल णीय न रहाता अनेक समी कांच े
ल य ठरले. सव ी डॉ. ग. ना. जोशी, दगुाबाई भागवत, म.े पुं. रेगे, म. अ. महेदळे यांनी यावर 
िव ताराने िलिहले असनू सदर ंथाची िहदंी, इं जी भाषांतरे उपल ध आहते.

वेद, उपिनषद इ. ाचीन सािह याधारे िवकिसत ही सं कृती या मीमांसा ंथाचा िवषय आह.े 
यातनू तकतीथ ाचीन काळच ेसमाज जीवन िचि त करतात. ते करताना त कालीन भाषा, 
सािह य, लोकजीवन, परंपरा, ढी, धम इ. लोकाचार अ यासकांपढेु साधार सादर करतात. ते 
करताना इितहास, समाजशा , रा यशा , परुािभलेख िव ान, मानववंश शा ाच ेजे दाखले 
दतेात, यातनू वैिदक सं कृतीचा वाचकास सवागीण बोध होतो. सं कृती हा सव पश  व यापक 
िवषय होय. काळ ितिबंिबत कर याच ेपढेु ठाकलेले आ हान लेखक कसा पेलतो यावर िवषय 
बोध अवलंबनू असतो. तो या खडंां या ४३० पृ  िव तारातनू इथे दे याचा य न केला आह.े 
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खंड ६ : मुलाखतसं ह

‘तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय क प’ मधील सव खडंांना दीघ तावना 
िलिह यात आ या आहते. यात सािह य कार िनहाय व प िववेचन ( या या, व प, 
वैिश ्य, त वे, भाषा-शलैी इ.) कर यात आले आह.े तसेच इथेही ‘मलुाखत’ सािह य काराचा 
ऊहापोह असनू तावनेत येक मलुाखतीच े आशय, िवषय आधािरत िववेचन आह.े 
मलुाखत कुणी, कुठे, का घतेली, िशवाय ती कुठे कािशत झाली ते प  कर यात आले आह.े 
पाऊणशहूेन अिधक मलुाखती या सं हात आहते. सन १९५३ ते १९९४ असा समुारे चार 
दशकां या काळातील या मलुाखती होत. या अनेक मा यवरांनी िविवध संग, , िवचार, 
वाद, घटना इ. अनषुगंाने घते या आहते. यातील उ लेखनीय मा यवर होत- अनंत िव ण ु
पाटणकर, रा. ग. जाधव, प.ु ल. दशेपांडे, म.े पुं. रेगे, ीराम पजुारी, ा. अ ण च हाण, द ा 
सावळे, ा. म. द. हातकणगंलेकर, डॉ. सदानंद मोरे, डॉ. राज  होरा, दीप गोखले, सतीश 
कामत, अिनल जोशी, अ ण शवेते, माधव गडकरी, अनंत दीि त, डॉ. सधुीर रसाळ, इ. खडंात 
मलुाखतीच े व पाधािरत वग करण क न या कालानु िमक सादर के या आहते. िवचार 
िवकासाचा आलेख ल ात यावा, हा या मागचा हते ुआह.े या मलुाखती आ मपर आहते तशाच 
िवचार, धम, सं कृती, य ी, िवषय (राजकारण, इितहास, त व ान इ.) कि त आहते.

समाज ेिषता या वचनाची वैरभरारी यात आह ेिन ताि वक खोलीही ! या मलुाखत मधनू 
तकतीथ य ी व ी हणनू समजायला मदत होते, हणनू या वाचाय या. तकतीथाच े
िवचार, िति या अनेकदा वाद त ठर या. बिह कार, िनषधेइतकेच काय िजवंतपणी आपली 
ेतया ापण तकतीथानी अनभुवली. (आगरकरां माण)े मडंल आयोगसंबंधी यांच े िवचार 
यावेळी समाजा या पचनी पडले नाही, पण वतमान पिर य याहाळता तकतीथ भिव यल यी 
िवचारक होते ह ेल ात आ यावाचनू रहात नाही. आजची जातीय तेढ, धमाधता इ. धोके यांनी 
ऐशंी या दशकात य  केले होते. मिंदर मि जद वाद (१९९२) वरच े यांच ेभा य याच ेआणखी 
एक उदाहरण होय. शकंराचायाचा िवरोध असाच. मलुाखती या समकालावरच ं िवचारवंतांच ं
भा य असतं िन ते भिव यल यी िचतंन असतं याची िचती दणेा या या मलुाखती. हा खडं ६०० 
हून अिधक पृ ांचा आह.े 
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खंड ७ : लेखसं ह (ताि वक व राजकीय)

तकतीथ ल मणशा ीजोशी यांनी िविवध वृ प े व िनयतकािलकांमधनू िवपलु लेख 
िलिहले. पण काळा या उदरात ती गडप झा याने दिैनक ‘सं ाम’, सा ािहक ‘िच ा’, दिैनक 
‘ भात’ (मुबंई), सा ािहक ‘ मोद’ सार या वृ प ांच ेअकं अ ाप औषधालाही िमळून आले 
नाही. यातील काही लेखां या उपल ध झरेॉ स तीच काय या ती वृ प  अस याचा परुावा. 
काळा या उदरात गडप झालेले ह ेलेखन शोधत असताना वाटत रहाते की हा शोध तकतीथा या 
हयातीतच हायला हवा होता.

तरी ही २०० हून अिधक लेख आप या हाती लागले आहते. यांच ेतीन खडं आपण सादर 
करीत आहोत. पैकी हा खडं ताि वक व राजकीय अशा ६५ लेखांचा व ६२८ पृ ांचा आह.े ह े
लेख आपणास बजावतात की, ‘गत वारशावर जग याचा काळ सरला आह’े. ‘महारा  जीवन’ 
(आं लपवू काळ), ‘स य ह, समाजवाद आिण लोकशाही’ सारख ेताि वक लेख वाचत असताना 
तकतीथाचा त व ानाचा यासंग प  होतो. भारतीय त व ानाबरोबरीने पा ा य त व ान 
तकतीथानी अ यास याच े प  होते. राजकीय लेखांम ये गांधीवाद िवरोधी लेख, मा सवाद 
िववेचन लेख, राजकीय प िवषयक लेख, राजकीय ने यां या राजकारणाची मीमांसा करणारे 
लेख- असे केलेले राजकीय लेखांच ेवग करण तकतीथाची राजकारणिवषय जाण अधोरेिखत 
करते. समुारे ५० लेखांतनू यांच ेराजकीय िनरी ण, आकलन, भा य मोठे मािमक अस याच े
जाणवते. या लेखांमधनू तकतीथा या राजकीय वासाचा (ि थ यंतर!) आलेख समोर येतो. सन 
१९२० ते १९४०  - गांधीवादी, १९४० ते १९५० रॉयवादी, १९५० ते १९९४ काँ ेसी असा तो 
थलू वास िदसतो. तकतीथाची वेषांतरे आिण मतांतरे हा वतं  संशोधनाचा िवषय आह ेखरा! 

‘प ी एका फांदीवर बस ूशकत नाही’ असे हणत तकतीथानी केलेली आ मसमी ा ल ात 
घतेली की रह योद ्घाटन होऊन जाते. आज त व आिण राजकारणाची झालेली फारकत यातील 
िविवध प  िवषयक लेख वाचत असताना काळापवू च तकतीथानी ती अधोरेिखत केली होती, 
ह ेल ात येते. यातील ‘राजकीय प प तीची अधोगती’ लेख या संदभात उ लेखनीय आह.े 
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खंड ८ : लेखसं ह (सां कृितक)

या सां कृितक लेखसं हात तकतीथ ल मणशा ी जोशीिलिखत सामािजक, धािमक, 
ऐितहािसक, शै िणक, सािहि यक, आिण सां कृितक िवषय संबंधी ६७ लेख आहते. यांचा 
काळ १९२७ ते १९९४ असा समुारे सात दशकांचा आह.े यातील सामािजक लेखांम ये 
भारतीय लोकस चेा सामािजक पाया, वंश े ता िस ांत, स यशोधक व ा ो समाज, भदूान 
आदंोलन, म यमवग यांची मन:ि थती आिण पिरि थती, स या ह, साधनशिुचता, ा णतेर 
चळवळ, ‘सनातन’ व ‘सधुारक’ पणु ेअसे डझनभर लेख आहते. यांतनू भारतीय समाजास 
असलेले पा ा य सं कृतीच ेआकषण आिण दसुरीकडे सनातन परंपरांच ेआचरण यांच ेिद दशन  
आह.े धािमक लेखांत धमशा  संशोधना या िदशपेासनू ते पापपु य क पनांची िनिमती असा 
दोन डझन लेखांचा ऐवज ‘धम’ िवषयक तकतीथ आकषण व यासंग ितिबंिबत करतो तर 
दसुरीकडे धम यवहारास सधुारणांची जोड दते तो आधिुनक, कालसंगत बनव याचा य न 
करताना िदसतो. ऐितहािसक लेख ह ेसामािजक, धािमक लेखांचा िवचार करता अ प आहते. 
यात राजष  छ पती शाहू महाराज, वातं यवीर सावरकर यां या य ी, काय, िवचारांचा 
धांडोळा घे यात आला आह.े शै िणक व सािहि यक लेखांतनू समकालीन  व ि थतीवर 
भा य आह.े उपरो  सव लेखांमधनू समकालीन  व ि थतीवर भा य आह.े उपरो  सव 
लेखांमधनू तकतीथ वातं य, समता, बंधतुा, समाजवाद, धमिनरपे ता, लोकशाही या आप या 
रा यघटनेतील मू यिवचारांच ेसमथन करत यांची समाजात जवण कर याचा आ ह धरतात. 
िव ानिन ा, अिहसंा, सिह णतुा, सम वय, वृ ां या अिंगकाराची िशकवण ह ेलेख दतेात. व ा, 
लेखक हणनू तकतीथ ल मणशा ी जोशी समाज बोधकाची भिूमका बजावतात असेही 
ल ात येते. समाज व सं कृती त व िनरंतर उ चतर यापकतेकडे ने याची यांची धडपण 
अनकुरणीय ठरते. नवमानवतावादी िवचारांची ही भिूमका आह.े ६०० हून अिधक पृ ांचा 
खडं एका अथाने िवसा या शतकातील महारा ाच ेसां कृितक संिचत होय. महा मा गांधी, 
मानव नाथ रॉय, वामी केवलानंद सर वती या िवभतूी यांची ेरणा थाने होत. तकतीथ नेहमी 
भारतीय व पा ा य दोह तील मानव िहतवधक िवचार, मू ये वीकारतात िन यांचा चार, 
सार आप या सािह य िन व ृ वातनू करतात. 
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खंड ९ : लेखसं ह (सकंीण)

ततु सम  वाङ् मय क पातील हा बहृद खडं होय. सं या िन व प अशा दो ही अगंांनी. 
या खडंास ढ अथानी संकीण हटले असले तरी तो बहुिजनसी, वैिव यपणू िवषयांचा सं ह 
झाला आह.े यात शोधिनबंध, िविवध पिरसंवादांतील तकतीथाचा मतसं ह आह.े िशवाय यात 
यि लेख, आ मपर लेख, वासवणनपर लेख, वृ ांत आहते आिण भाषांतिरत लेखही! समुारे 
१०२ लेख यांत आहते. पृ  सं या हणाल तर ती नऊशे या घरात जाते.

बंध लेखन कौश यानेच तकतीथाच ेसािह य सजृन सु  झाले. ‘आनंदमीमांसा’(१९२८) 
आिण ‘जडवाद अथात ् अनी रवाद’(१९४१) ह े यांच ं ारंिभक लेखन असनू ते वैचािरक, 
सै ांितक, त व ान क ी आह.े यात दोन इं जी शोधिनबंध आहते. पैकी एक इिंडयन इिं टट्यटू 
ऑफ ॲड हा स टडीज, िशमला येथे वाच यात आला होता (१९६९), तर दसुरा इटंरनॅशनल 
काँ ेस ऑफ ओिरएटॅंिल ट, पॅिरस ( ा स) इथे, सन १९७३ म ये सादर झाला होता. यांचा 
मराठी गोषवारा जनसामा यांसाठी मु ाम परुिवला आह.े हते ु हा की िवचार अिधकां त 
पोहोचावेत. वेद व वेदकालीन सािह यात वैि कतेच ंमळू बीज कसं सापडतं ह ेयातनू सांिगतलं 
गेलं आह.े ह ेशोधिनबंध महत ् यासाने िमळवले आहते. वातं यो रकालीन िदवाळी अकंात 
संपादक ‘पिरसंवाद’ कािशत करीत. एका िवषयावर अनेक अगंांनी चचा क न ‘वाद ेवाद े
जायते त वबोध:’ चा हा व तपुाठ होता. सन १९८५ पयत या िदवाळी अकंात असे पिरसंवाद 
आहते. ते राजकीय, सामािजक, सां कृितक, आिथक, शै िणक िवषयांना वािहलेले असत. 
तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी अशा समुारे २० पिरसंवादातनू आपले मत य  केले आह.े 
यातनू तकतीथाची वैचािरक बैठक व िदशा ल ात येते.
तकतीथ गो ी वे हाळ गहृ थ तसेच ते मनु य वे हाळही! मनु यसं ह ह े यां या जीवनाच े

पाथेय हणनू सांगता येते. आप या ि यजनांब ल सतत ते िलहीत आले आहते. ा य ी सव 
े ांतील आहते. राजकारण, समाजकारण, धमकारण, इितहास, िश ण, सािह य, िच कला, 

प कािरता, योग, आ या म इ. े ातील समुारे ५० मा यवरांवर ह े यि लेख िलिहलेले आहते. 
काल मा स, मानव नाथ रॉय, पं. जवाहरलाल नेह , टॅिलन, आचाय िवनोबा, भाई माधवराव 
बागल, लोकमा य िटळक, यशवंतराव च हाण, महष  िव ल रामजी िशदं,े वातं यवीर सावरकर 
यां यापासनू ते रा. ना. च हाण, बाबरूाव धारवाडे यां यापयतच ेअसामा य, सामा य एकाच 
पं ीत बसव याची आ वादक उदारता सं ाहक वृ ी िनदशक खरीच! समाज, धमकारणात 
वामी केवलानंद सर वती, महष  कव, लोकनायक अण,े महादवेशा ी िदवेकर भटेतात तर 

पिरचय पिु तका
वाय १९०-४७
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खंड १० : तावना सं ह

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या मनु यसं हक वृ ीच े तीक हणनू यांनी िलिहले या 
तावनांकडे पहावे लागते. तकतीथानी िलिहले या तावना दोन कार या आहते. १) 

गिृहतकृ य हणनू िलिहले या तावना, २) कत यभावनेने िलिहले या तावना. तकतीथ 
िलिखत तावनांची अिधकृत सचूी नाही. तरीही समुारे पावणतेीनश े तावना सं िहत 
कर यात या क प संपादकांना यश आले. यामळेु ततु क पातील बहृद ्खडंांपैकी हा एक 
झाला आह.े या खडंात १२८ तावना दे यात आ या असनू तो ९७८ पृ ांचा झाला आह.े 

तकतीथ ल मणशा ी जो महारा  रा य सािह य आिण सं कृती मडंळाच ेसन १९६० ते 
१९८० अशा दोन दशकां या काळात अ य  हणनू कायरत होते. या कायकाळात यांनी समुारे 
पावणदेोनश े ंथ कािशत के याची अिधकृत सचूी महारा  रा य सािह य आिण सं कृती 
मडंळाकडून उपल ध झाली आह.े या सव ंथांना अ य  या ना याने तावना िलिह या 
आहते. या अिधकांश साचबंेद आहते. हणनू ाितिनिधक आिण यव छेदक ठरतील अशा 
४० िनवडक तावना इथे दे यात आ या आह.े ही िनवड ा  सव पावणदेोनश े ंथां या 
तावना वाचनू कर यात आली आह.े या तावनांपैकी काही औपचािरक तथा साचबंेद 
व पा या आहते तर काही िवशषे वाने िलिहले या आहते. महारा  रा य सािह य आिण 
सं कृती मडंळाने कािशत केलेले ंथ साधारणपण े भाषांतिरत, लिलत कलािवषयक, 
ीडा ंथ, इितहास ंथ, भाषा व बोली ंथ, भारतीय भाषांतील सािहि यक ंथ, िव ान-

तं ानिवषयक ंथ, त व ान ंथ आिण संकीण ंथ असे यांच े थलू वग करण होते. येक 
संवगा या तावनेचा ढाचा ठरलेला होता. पा भमूीत या संवग य ंथ परंपरेचा इितहास, 
संवग व प िवशद क न मग शवेट या पिर छेदात ंथ िवशषेाच े वैिश ्य तावनेत नमदू 
असे. अशा सव संवगातील ाितिनिधक तावनांना या खडंात थान दे यात आले आह.े

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी विलिखत ंथांना व संपािदत कोशांना िव ततृ तावना 
िलिह या आहते. या ते ंथ या खडंात आहते, ितथे अतंभतू अस याने इथे सं हीत नाहीत. 
परंत ुया खडंा या तावनेत (‘ ितभचे ेआ यकारक िव म’) यांची समी ा, िववेचन कर यात 
आली आह.े अशा समुारे १२ ंथां या तावनांचा ऊहापोह इथे कर यात आला आह.े 

यािशवाय तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी अ यां या ंथांना िलिहले या पाउणश े
तावना शोधकायात हाती आ या. या येक तावनेचा बाज वेगळा आह.े असं सांिगतलं 

जातं की भाषण कर याची व तावना िलिह याची केलेली िवनंती यांनी अपवादानेही अ हरेली 
नाही. ह े यां या समाजशील यि म वाच े अिभ न वैिश ्य होय. यामळेु सामा यातील 
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सामा यां या ंथां या पं ीला इथे भारतर न डॉ. पां. वा. काण,े मानव नाथ रॉय, वसंतराव 
किणक, धमानंद कोसंबी, धनंजय कीर, डॉ. स. गं. मालश,े ‘दीनिम ’ कार मकंुुदराव पाटील, 
इितहासकार स. म. गग, भाई माधवराव बागल, डॉ. के. ल. द री, डॉ. अजनु डांगळे, ग. वा. 
बेहरे, कॉ ेड शरद पाटील, लोकनायक माधव ीहरी तथा बापजूी अण,े मध ुिलमये, लालचदं 
िहराचदं, जी. डी. बाप ूलाड भतृी मा यवर बसलेले आढळतात.

तावनाकार हणनू तकतीथ ल मणशा ी जोशी िचतंक िन िव ेषक होत. यां या 
तावनां या ारंभी ंथसंबंधी पवूपीिठका आवजनू असते. अिधकांश तावना िव तजड, 

िव ततृ आहते. या भा य, मीमांसा हणनू गटतात. ‘धमकोशा’ या आठ खडंांना िदले या 
तावना सं कृत आहते. पैकी ‘ यवहार खडंा’साठी िलिहलेली ‘मं ा णोपिनषद’ शीषक 
तावना बहुचिचत ठरली, ती वेद सािह यावरील यां या भु वामळेु. सं कृत व इं जी या 
तावनेच ेमराठी भाषांतर दे यात आले आह.े ंथाचा िवषय कोणताही असो, तकतीथ समान 

उ साहाने खलुनू तावना िलिहतात. अशा लेखनामागे कधी शसंा, ो साहन असते तर कधी 
िव ेषण, समी ा. ती अथात ्च आ वादक रहात आली आह.े

तावना िलहायला नाके मरुड या या वतमानकाळात हा लेखन खटाटोप तकतीथाना 
समाजधम , समाजशील ठरतो. आ मरतते या कोशात तकतीथ जग ूशकले नाहीत. ‘माझ े
कुटंुब, माझ ेजग’ असे एका त (खरं तर एकाकी!) जीवन जग यात तकतीथाना वार य न हते 
हणनू ते समाजानतु , लोकानवुत  जीवन जगले. पण वैचािरक पातळीवर लोकाननुय यांना 
कधीच जमला नाही. या तावनांम ये यां या या वृ ीच ं ितिबंब कषानं उमटले आह.े 
तावनाकार हणनू तकतीथ उदारमना गहृ थ होते. सतत लोकसं हात रमायच ंही यांची वृ ी 

व ृ व व तावना लेखनात समशील रािहली आह.े 
‘राजवाडे लेखसं ह’, ‘लोकमा य िटळक लेखसं ह’, ‘धमकोश’, ‘धमशा ाचा इितहास’, 

‘बु ी’, ‘ ेरणा आिण ांती’, ‘महा मा फुले सम  वाङ् मय’, ‘सामािजक करार’, ‘ वातं यो र 
भारतीय ी’, ‘आयवुदीय महाकोश सेनापती बापट सम  ंथ’, ‘क बड्डी’, ‘इ लाम सं कृतीच े
ांतीकाय’, ‘महा मा गांधी’, ‘नवमानवतावाद’, ‘सशुीलेचा दवे’, ‘डॉ. भाऊ दाजी : य ी, 

काल आिण कतृ व’, ‘परुोिहतवग वच व व भारताचा सामािजक इितहास’, ‘िव न डॉ. द री 
लेखसं ह’, ‘धमानंद कोसंबी यांच ेचिर  आिण आ मचिर ’, ‘वागी री’, ‘अ र-माधव’, 
‘बायबलच े मराठी अवतार’, ‘ ाचीन भारतीय भौितक िव ान’, ‘दासशू ांची गलुामिगरी’, 
‘महारा ाची स वधारा’, ‘डॉ. आबेंडकर : एक िचतंन’, ‘इसे स ऑफ रॉयीझम’, ‘भारतीय 
सािह यशा ातील स दय क पना’ या बहुचिचत ंथांना लाभले या तकतीथा या तावना, 
या ंथांच ेवैिश ्य मान या गे या आहते. 



पिरचय पिु तका
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खंड ११ : पु तक परी ण सं ह

ततु क पातील सवात छोटा खडं हणजे पु तक परी णसं ह! तो अवघा तीनएकश े
पृ ांचा आह.े यात समुारे तीस ंथांची परी ण ेआहते. शोधात इतकीच हाती आली. आ तन 
सचूी नसण ेह े याच ेखरं कारण होय.

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी अपवादाने पु तक परी ण वा समी ा िलिह या. या 
अ यंत मह वपणू ंथां या आहते,  याची न द यायला हवी. ही पु तक परी ण ेिविवध वृ प े 
आिण िनयकािलकांमधनू कािशत झाली आहते. ‘लोकिश ण’, ‘समथ’, ‘नवभारत’ सारखी 
मािसके िन ‘सकाळ’, ‘केसरी’ सारखी त कालीन दिैनकांनी यांना थान िदले. अिधकतर पु तक 
परी रे ‘नवभारत’ मािसकातनू िस  झाली आह.े एखाद े‘आकाशवाणी’ क नही.

ह. कृ. मोहनीकृत ‘आमचा सनातन धम’, िच.ं ग. काशीकरांचा ‘ऋ वेदकालीन सां कृितक 
इितहास’, डॉ. के. ल. द री कृत ‘औपिनषिदक जीवनसौ य’, वा. िव. िमराशीिलिखत 
‘भवभिूत’, ‘बाळ गंगाधर िटळक’ हा गोिवंद तळवलकरांचा ंथ, ा. नरहर कु ं दकरांच े
‘मनु मतृी : काही िवचार’, ‘कृ णाकाठ’ ह ेयशवंतराव च हाण यांच ेआ मचिर , रा. िच.ं ढेरे व 
ा. तारा भवाळकरांच े‘महामाया’ सारख ेमह वपणू ंथ वाचनू तकतीथानी यां या परी णातनू 
आपले अिभमत य  केले आह.े ही सव परी ण ेपहाता ती धम, भ ी, सािह य, सं कृती, 
चिर े, आ मचिर े, वैचािरक ंथाची अिधक आहते. दोन इं जी परी णहेी यात आह.े ा. अ. 
िभ. शहा व िन सीम इिझकेल िलिखत 'A New Look At Communism' आिण जयदयाल 
दालिमया कृत 'A Review of Beef in Ancient India' वरील परी ण ेअनु म े‘नवभारत’ 
िन ‘ वे ट’ म ये कािशत झाली होती.

तावनां माण े इथेही तकतीथ पवूपरंपरा िवशद क न मग परी ण/िववेचन करतात. 
ही परी ण ेगांभीयाने िलिहली गे याने िव ततृ आहते. लेखकास ो साहन दे याचा हते ुया 
लेखनामागे िदसतो. परी ण शलैी िववेचक, िव ेषक असते. भाषा पिरिनि त रहाते. ही परी ण े
वाचकास ंथिवषयक ी दतेात, बल थानांकडे अगंलुी िनदश करतात. िछ ा वेषण, टीका 
भाव अपवाद, ितथेही हते ुपिर करणाचाच असतो.
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खंड १२ : सं कृत - मराठी बंध व चिर सं ह

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी सं कृत आिण मराठी भाषते बंध आिण चिर े 
िलिहली असनू यांचा अतंभाव या खडं . १२ म ये कर यात आला आह.े सं कृतम ये 
‘शदु ्िधसव वम ्’ (१९२८) आिण ‘अ पृ य वमीमांसा’ (१९३४) ह ेदोन लघ ु िनबंध िलिहले 
आहते. तसेच सं कृतात यांच े गु  नारायणशा ी मराठे यांच े ‘ ीकेवलानंदयते चिर सार’ 
(१९५२) ह ेछोटेखानी चिर  िलिहले असनू ते कािशत आह.े तर ितकडे मराठीत तकतीथानी 
‘आनंदमीमांसा’ (१९२८) आिण ‘जडवाद अथात ् अनी रवाद’ (१९४१) दोन िव ततृ असे 
मलूभतू बंध िलिहले असनू ‘ योितचिर ’ (१९९२) ह ेरा ीय पु तक यायासाठी (नॅशनल 
बकु ट, इिंडया) िलिहले आह.े

या सवाचा एकि त िवचार या खडंात कर यात आला आह.े भारतात धमातराची परंपरा 
परकीयां या आ मणाने सु  झाली. म ययगुात इ लामी शासकांनी स ा िन तलवारी या 
बळावर धमातरे घडवनू आणली, तर आधिुनक यगुात िवशषेत: एकोणीसा या िन िवसा या 
शतकात ते पोतगुीज, डच, च, इं ज, ि िटश सा ा या या छ छायेत भारतात आले. यांनी 
िविवध लोभने दाखवत धमातरे केली. िवसा या शतका या पवूाधात भारतात धमसधुारणा 
व समाजसधुारणा चळवळी समांतरपण ेजोर पकडत गे या. यातनू धमसमी ेचा  जसा 
ऐरणीवर आला तसा धमातिरत िहदंुनंा पु हा िहदंधुमात घे या या िवचारांना, य नांना गती 
आली. याम ये मोठा अडथळा हा सनातनी, श द ामा यवादी धमपंिडतांचा होता. ाचीन 
वाङ् मयात पाप-पु य संक पने या संदभात ‘ ायि त िवधान’ तरतदू आह.े ती ‘रोगापे ा इलाज 
भयंकर’ अशा व पाची होती. तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां यासारख ेसधुारणावादी पंिडत 
होते. यांच े हणण ेधमातिरत िहदं ूमळू धमात येत असतील तर यांच े वागत तर करायला 
हवेच. िशवाय यात उदारमतवादी ि कोन हवा. ायि त िवधानात सवलती, िशिथलता 
आणनू ते कालसंगत व झपेणारे करायाला हवे. वामी केवलानंद सर वती आिण तकतीथ यांनी 
या संदभात य न क नही अपेि त यश आले नाही. अशावेळी िनराश न होता आपली ‘शु ी’ 
संबंधी (धमा तर, ायि त इ.) परुोगामी व गतीशील भिूमका समाजापढेु मांड यासाठी व शु ी 
चळवळ िवरोधकां या िवशषेत: अनंत कृ णशा ीिलिखत ‘धम दीप:’ (१९३७) सार या 
पवू ंथांधािरत ाचीन ि कोन समथकां या मतपिरवतनाथ व जन बोधनाथ केलेले ह ेलेखन 
होय.
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तीच गो  ‘अ पृ य वमीमांसा’ ची. महा मा गांधी यांनी पणु ेकरारानंतर (१९३२) अ पृ यता 
िनमलूनाचा िवचार सु  केला. ते हा ते येरवडा कारागहृात होते. महा मा गांधी सं कारानी 
सनातन िहदं ूअस याने व अ पृ यता िनमलून (डॉ. बाबासाहबे आबेंडकर यां या आ ही मतात) 
मान य त व ल ात आ याव न काळाची गरज वाट याव न यांना ह े वीकार यासाठी 
धम ंथांमधील ( ाचीन वाङ् मय, वेद, उपिनषद, ा ण,े अर यके, परुाण इ.) आधार हवे होते. 
यासाठी यांनी सनातन व सधुारक अशा दो ही िवचारधारे या धम पंिडतांशी िवचारिविनमय 
सु  केला होता. सधुारकां या वतीने महामहोपा याय ीधर पाठक, िचतंामणराव वै , िव न, 
डॉ. के. ल. द री, वामी केवलानंद सर वती, तकतीथ ल मणशा ी जोशी, डॉ. वु भतृी 
महा मा गांध शी चचा करीत. सनातनी ितिनधी सतीश दासगु ा, पंिडत राजे रशा ी, पंिडत 
धा रकर शा ी, गो. म. जोशी भतृी महा मा गांध नी सनातनी ठेव याच े य न सू ासू  सगळे 
उपाय क न करीत. शवेटी सधुारकांची मते वीका न महा मा गांध नी  सा ािहक ‘हिरजन’ या 
पिह या अकंात (११ फे वुारी, १९३३) सधुारक धमपंिडतांच ेएक िनवेदन सतृ केले होते. 
‘अ पृ य वमीमांसा’ बंधाची ही पा भमूी होय. भवानराव पंत ितिनधी, औधं यां या 
कारिकद या रौ य महो सवा या िनिम ाने (१५ नो हबर, १९३४) जो गौरव ंथ कािशत 
कर यात आला होता. यात उपरो  सं कृत लघशुोध बंध कािशत आह.े यातच भवानवाद 
पंत ितिनध ना रौ य महो सवािनिम  जे मानप  अपण कर यात आले होते, ते सं कृतम ये 
असनू ते तकतीथ ल मणशा  जोशी यांनी िलिहले आह.े उपरो  दो ही बंधांच ेमराठी भाषांतर 
इथे दे यात आले आह.े 

यािशवाय ‘ ी केवलानंदायते चिर सार:’ शीषकांनी तकतीथानी आप या गु  गौरवाथ 
संि  सं कृत चिर  िलिहले असनू ते सन १९६० ला कािशत ‘ ी ीभतू केवलानंद 
सर वती मारक मिंदर का समाराेह : पु य मरण पिु तका’ म ये सं िहत आह.े ते इथे दे यात 
आले आह.े 

सं कृत माणचे तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी मराठीत बंध व चिर लेखन केले आह.े 
तकतीथा या सािह य सजृनाचा ारंभच मळुी ‘आनंदमीमांसा’ सार या बंध लेखनाने झाला. 
भारतीय दशने द:ुखवादाच ेसमथन करतात. मो चचा यात असते. याला छेद दणेारा िवचार 
सखुवाद होय. सखुवादाने समाज जयु ण ूहोतो. द:ुखवादाने िहदंु थानची गेली दोन हजार वष 
िपछेहाट झाली. परमाथ, मो , द:ुखाकडे नेतात. बौ , जैन, सं यास, संत, साध ुइ. नी द:ुखवादच 
जोपासला. आनंद रस म सररिहत, पधारिहत परंत ु य नशीलतेने हाती लागतो. तो समाज 
य ीस ानी, पु षाथ  बनवत समाजास आनंद िनवास बनवतो. ह ेतकतीथानी आप या या 
बंधात मांडले आह.े

‘जडवाद अथात ् अनी रवाद’ (१९४१) च े तकतीथाच े लेखन वैिदक वाङ् मय, 
गांधीवादानंतरच.े सन १९३७ पासनू ते मानव नाथ रॉय यां या संपकात आले. त पवू  १९३० 



 / 693

या कायदभेगं चळवळीत तु ं गात असताना ा. भ. आिण वसंतराव किणक यां यामळेु 
मा सवाद अ यासला होता. मा सवाद भाव काळात एकीकडे यांनी ‘िहदंधुमाची समी ा’ 
(१९४१) िलिहली तर या समी ेचा वैचािरक प  मांडणारा ‘जडवाद’ (१९४१) िलिहला. ह े
लेखन अनी रवाद मांड या या ेरणतेनू झाले.

वरील बंधांिशवाय तकतीथानी दोन संि  चिर े िलिहलीत. एक आपले गु  वामी 
केवलानंद सर वती (१९५२) यांच ेतर दसुरे महा मा जोितराव फुले यांच े‘ योितचिर ’ (१९९२). 
दो ही चिर ातनू ते समाजशील, अनकुरणीय य च ेिच , चिर  व चािर य समाजोपयोगी कसे 
आह ेते मांडतात. तकतीथा या लेखी ह ेउभय चिर पु ष ह ेधम िन समाज सधुारक अस याने 
यां या जीवनाच ेआदश होते.
हा खडं तकतीथ सम  सािह य क पातील म यम आकाराचा समुारे ५५० पृ ांचा आह.े 

यातनू तकतीथाचा वैचािरक ि कोन प  होतो. ते परुोिहतशाही िवरोधी होते. गलुामिगरी 
यांना मा य न हती. ते िवषमतािवरोधी होते. ी-शू ांना स मानाची व समतेची वागणकू 
िमळाली पािहजे, याब ल ते ितब  होते. रा वाद हा नव मानवतावादा ारे जोवर िनमाण होत 
नाही, तोवर रा  उभारणीस मजबतू पाया लाभत नाही, यािवचारांच े ते होते. हा खडं हणजे 
तकतीथा या वैचािरक ितब तेच े ितिबंब होय.
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खंड १३ : प सं ह

िवसा या शतकात तार, टेिलफोन ही संपक साधने हणनू िवकिसत होत होती. तरी परंत ु
या शतकाच ेमु य संपक साधन प यवहारच हाेते. तकतीथ ल मणशा ी जोशी समाजशील 
सं थापु ष जसे होते, तसे जनसामा यांशी यांचा यापक, िन याचा प यवहार होता. जो 
प यवहार शोधातनू हाती आला, तो वैिव यपणू आह.े यांना िमळालेली स मानप े, मानप े, 
गौरवप े यात आहते. िविवध मा यवरांनी तकतीथाना िलिहलेली वह ता रातील प  या 
खडंाच ेवैिश ्य होय. यात सािह यस ाट न. िच.ं केळकर, महा मा गांधी, शकंरराव दवे, ा. म.े 
पुं. रेगे, सािहि यक प.ु ल. दशेपांडे, संपादक ा. भ. किणक, ाचाय दवेद  दाभोळकर भतृी 
मा यवरांचा समावेश आह.े तकतीथाचा सं था मक प यवहार यापक असला तरी इथे तो 
ाितिनिधक पातच अतंभतू केला आह.े या सं थात ा पाठशाळा मडंळ, धमकोश मडंळ, 
महारा  रा य सािह य आिण सं कृती मडंळ, महारा  रा य मराठी िव कोश िनिमती मडंळ, 
नवभारत मािसक, मुबंई मराठी ंथसं हालय, िकसनवीर महािव ालय इ. सं थांचा समावेश 
आह.े यि गत प यवहार व कौटंुिबक प यवहारातील १८४ िनवडक प े आहते.

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचा अिधकांश प यवहार मराठीत असनू टंिकत आह.े 
यांना आलेली व यांनी िलिहलेली वह ता रातील प े अपवाद होत. यांचा मोठा प यवहार 
यांची वीय सिचव राम को हटकर सांभाळत. िवशषेप े वत: तकतीथ िलहीत. सािहि यक, 
समी क, त व  इ. शी यांचा मोठा प यवहार होता. काही अनावृ  प यवहार आह.े (भाई 
माधवराव बागल - तकतीथ) काही टीकाकारांना उ र हणनू िलिहलेली प े मलुािहजा न ठेवला 
िलिहली गेली आहते. परंत ुही अपवाद हणावी लागतील. मान. नामदार यशवंतराव च हाण, 
महा मा गांधी, बाबा आमटे असा  प यवहारही आह.े प.ु ल. ही यात आहते. कौटंुिबक 
प ातनू यांच ेगहृ थपण, पालक व प  होते. एकंदर प यवहार एका कृित वण माणसाचा 
रचना मक यवहार होय. यात िवधायकता आह.े इतरेजनांना मान, स मान, साहा य दे याची 
भावना आह.े  खासगी प े ( कािशत न करता येणारी!) अपवाद ही नाहीत. यातनू यांच ेपारदश  
जीवन प  होते. प यवहारातनू िदसनू येणारे तकतीथ सजुन िन सजृन संवादी गहृ थ होते.
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खंड १४ : सं कृत ह तिलिखत ंथांची िववरणा मक सचूी (भाग १)

वाई गाव इितहास िस  आह.े इथे वेदा ययनाची परंपरा आढळते. येथील रा ते सरदार/ 
घराण े पेशवाई उपकृत होते. यांनी वेदा ययन परंपरा असले या घरा यांना वषासने चाल ू
केली. ती ि िटशांनीही चाल ू ठेवली होती.  या पिरसरात सं कृत ह तिलिखते, पो या, तो े 
अशी िवपलु साम ी आह ेअसे ल ात आ याव न नारायणशा ी मराठे यांनी ‘धमकोश’, 
‘मीमांसाकोश’ या िनिम ाने िवपलु ह तिलिखते सं िहत केली. नारायणशा ी मराठे तथा 
वामी केवलानंद सर वत च ेिनधन सन १९५५ ला झा यानंतर तकतीथ ल मणशा ी जोशी 
यां याकडे ा पाठशाळा मडंळ धमकोश, मीमांसाकोशची धरुा आली. यांनी क  सरकार या 
अनदुानातनू आप या उपरो  सं थांकडे जमा असले या सं कृत ह तिलिखत ंथांची िववरण 
सचूी (भाग १ आिण २) कािशत केली. याच ेसंपादन तकतीथानी केले. याच े काशन १ जनू 
१९७० ला संप न झाले. या खडंात ५६७४ पो यांच ेिववरण असनू तो समुारे ४०० पृ ांचा आह.े 
या दो ही सचूी खडंांतील येक पोथ ची मािहती (िववरण) १५ रका यांतनू दे यात आले आह.े 
यामळेु आपणास १) अनु म, २) गाठोडे ( माल) मांक, ३) ह तिलिखत ंथाच ेनाव, ४) 
ंथकता, ५) भा यकार/समी काच ेनाव, ६) ंथ मा यम (चचा, भजूप , कापड, कागद इ.), ७) 
ंथिलपी (दवेनागरी, िच , खरो ी इ.), ८) ंथपृ  आकार (स.मी.) (लांबी x ं दी), ९) ंथाची 
पृ  सं या, १०) येक पृ ांवरील ओळी, ११) येक ओळीतील अ रांची सं या, १२) ंथ 
व प (पणू/अपणू), १३) ह तिलिखतीची ि थती (सु यवि थत, जीण इ.), १४) ह तिलिखत 
ंथाचा काळ (शक संवत ्), १५ अ य मािहती िमळते.
या खडंात भाग - १ सचूी आह.े यातील ह तिलिखते वेद आिण वैिदक वाङ् मय िवषयक 

आहते. यात चार वेद (ऋ वेद, यजवुद, सामवेद व अथवेद), उपिनषद,े वेदांग, िश ा, योितष, 
छंद, िन , िनघटुं, तुसू े, ोत योग, गृ सू े, धमसू े, मतृी, िनबंध, योग, कीणक, 
इितहास, परुाण, इ. िवषयक ह तिलिखत ंथांची उपरो  पैलूंवरची िववरण ेसांपडतात. सािह य 
संशोधन साधन हणनू या िववरण सचूीच ेअसाधारण मह व आह.े हा खडं सं कृत ह तिलिखत 
ंथांच ेिववरण इं जीत परुिवतो. या सचूीचा वापर वैि क हावा या इरा ाने भारत सरकारने ही 
सचूी इं जीत कर यािवषयी सचुिवले होते. 
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खंड १५ : सं कृत ह तिलिखत ंथांची िववरणा मक सचूी (भाग २)

या १५ या खडंात िववरणा मक सचूीचा दसुरा भाग अतंभतू आह.े यात ४५५० ह तिलिखत 
ंथांच ेिववरण आह.े समुारे पावण ेचारश ेपृ ांचा हा खडं आह.े
या खडंात त व ान, सारसं ह (Compendia), याय,  नव याय, वैशिेषक, सां य, 

योग, पवूमीमांसा, वेदा त, जैन, भ ी, शा , तो े (पौरािणक, नाम, त व ाना मक, तांि क 
मांि क, का या मक, तं मं ागम), शा , योग, का य, महाका य, लघकुा य, पक, चपं,ू 
कथा अ याियका (Legends), गो ी (Stories), सभुािषत सं ह, संकलने (Antholigies), 
याकरण, कोशवाङ् मय, छं शा , आयवुद, योितष, गिणत, हगिणत, जातक-महूुत, शकुन, 
इ. िवषयांवर आधािरत ह तिलिखत ंथांच ेिववरण आह.े

त व ान, सािह य, कला, शा े अशा चतिुदक िवषयांवर आधािरत ह ेह तिलिखत ंथ 
संशोधन, वाचनास उपल ध हावेत, यातनू ान - िव ाना या क ा ं दावा यात हणनू ह े
दोन खडं तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय क पात समािव  केले आहते. ही 
ह तिलिखते ा पाठशाळा, वाई या धमकोश ंथालयात िज ासूंना पहाता, अ यासता येतील. 
ही ह तिलिखते सायनाचाय, का यायन, पािणनी, या क, बौ ायन, आप तंभ, माधवाचाय, 
यास, इ. ऋषी, मनु ची असनू शके १७००-१८०० काळात िलिहली गेलेली आहते.
तकतीथ ल मरशा ी जोशी यांनी या िववरण सचू च े संपादन क न आपले गु  वामी 

केवलानंद सर वत च े संकिलत पाथेय समाजापण केले आह.े वतमान िपढीतील संशोधकांनी 
हा ानवारसा अ यासनू यातील संिचत समाजोपयोगी कसे ठरेल ह ेपािहले पािहजे. तसे झाले 
तर ती या सम  वाङ् मय क पाची फल तुी ठरेल. तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी या 
दोन िववरण सचूी खडंांच ेसंपादन काशना या बरोबरीने ‘मीमांसाकोश’ आिण ‘धमकोश’ च े
अनेक खडं संपादनू ाचीन वाङ् मय संशोधनाथ उपल ध क न िदले आहते. 
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खंड १६ : भारतीय सिंवधानम ् (भारतीय रा यघटना सं कृत भाषांतर - १९५२)

भारत १५ ऑग ट, १९४७ ला वतं  झा यावर ि मं ी योजनेनसुार घटना पिरषद 
अि त वात आली. घटना पिरषदनेे ९ िडसबर, १९४६ ते २६ नो हबर, १९४९ या कालावधीत 
भारतीय रा यघटनेचा मसदुा तयार केला. तो २६ जानेवारी, १९५० ला भारतीय रा यघटना 
हणनू अमंलात आला. या रा यघटनेतील तरतदुीनसुार सन १९५० ला वीकृत रा यघटनेत 
भारतीय संघरा यां या १४ भाषांत राजभाषा हणनू मा यता दे यात आली होती. या सव १४ 
भाषांत भारतीय रा यघटनेच ेभाषांतर होण ेह ेघटनेतील तरतदुीनरु बंधनकारक होते. अ य १३ 
भाषांना भाषांतरकारांना िमळाले पण सं कृत या वीकृत रा यभाषसेाठी भाषांतरकार िमळेना. 
महा मा गांधी व डॉ. राज  साद यांनी अ पृ यता िनमलून आिण सोमनाथ मिंदर जीणा ार 
व ाण ित ा कायात तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांचा सं कृतवरील अिधकार अनभुवला 
होता. डॉ. राज  साद यांनी सचुिव याव न लोकसभा सिचवालयाने सं कृत भाषांतर सिमती 
गिठत केली. ितच ेिनमं क तकतीथाना केले. अ य  भारतर न डॉ. पां. वा. काण ेहोते. इतर ९ 
सद य सं कृत, भाषािव ान, काय ाच ेत  होते.

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी मगंलदवे शा ी यांच ेसाहा य घऊेन भारतीय रा यघटनेच े
सं कृत भाषांतर अ पाविधत पणू केले. इतकेच न ह ेतर याची पिहली आवृ ी १९५२ म ये 
ा पाठशाळा मु णालय, वाई येथे मिु त क न िदली.
यातील ‘ ा कथन’ नसुार भारतीय रा यघटने या सं कृत भाषांतरात मु य  िविश  इं जी 

श दांना ितश द दे याचा होता. काही संक पना सं कृत काळात नस याने यांना सं कृतम ये 
ितश द न हते. सिमतीनी िहदंी भाषांतर त माण माननू सं कृत भाषांतर केले. काही नवे श द 
तयार केले व भाषांतर पणू केले. ततु भाषांतराच े बावीस िदवस सलग कलमवार वाचन क न 
सिमतीने ते मजंरू केले. लोकसभनेे यास त वत: मा यता िदली. सं कृत ह तिलिखत िववरण 
सचूी माणचे ह ेकाय सं कृत िवकासात मोलाच ेआह.े तकतीथाचा सं कृत भाषवेरील अिधकार 
अनेक संगांनी िस  झाला आह.े 



पिरचय पिु तका



तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय : खडं - १८ /  698 

खंड १७ : तकतीथ मृितगौरव लेखसं ह 

तकतीथ ल मणशा ी जोशी सन १९२३ नंतर सावजिनक जीवनात सि य झाले. धम 
सधुारणा आदंोलन काय संबंधी य  सहभाग, वादिववाद, चचा, लेखन इ. या पाने 
सावजिनक कायकत हणनू उदयास आले. नंतर या काळात वातं य लढ्यातील संघटक, नेते, 
व े , बोधक झाले. यात अनेकदा तु ं गवास घडला. नंतर ते महा मा गांधी णीत अ पृ यता 
िनमलून, आतंरजातीय/धम य िववाह, हिरजनांना मिंदर वेश इ. कायात सि य होते. डॉ. 
मानव नाथ रॉय यां या संपकात आ यावर सि य रॉयवादी कायकत झाले. सन १९४८ ला 
रॅिडकल डेमॉ ॅ िटक पाट या िवसजनानंतर ते काँ ेसवादी होऊन शवेटपयत नामदार यशवंतराव 
च हाण यांच ेसमथक बननू रािहले. तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या यि म वाच ेअनेक 
पैल ूआहते, तसेच यांच ेजीवन, काय, िवचार िविवध े  पश य रािहले आह.े राजकारण, 
समाजकारण, सािह य, बोधन, संपादन, भाषांतर, कोश काय, प कािरता असं िविवधांगी 
अस याने वेळोवेळी यांना जे स मान, बहुमान, पद या, मानप े, गौरव समारंभ लाभले, या 
अनषुगंाने यां या चहा या िविवध े ीय मा यवरांनी गौरव लेख िलिहले. मृ यनंूतर आठवणी, 

ांजली लेख िलिहले. अशा सव मतृ ना उजाळा दणेा या िन गौरव करणा या त तच 
ांजली अिपणा या लेखांचा हा खडं. या सं हात उपरो  कारच ेसमुारे शभंर लेख आहते. 

६४० पृ ांचा हा खडं हणजे ‘तकतीथ गौरवगाथा’च होय.
ी. श.ं नवरे, ा. भ. किणक, ा. गोवधन पारीख, म.े पुं. रेगे, रव  िपंगे, रा. ना. च हाण, 

यशवंतराव च हाण, भाई माधवराव बागल,  रा. ग. जाधव, ाचाय िशवाजीराव भोसले, माधव 
गडकरी, ाचाय राम शवेाळकर, यायमतू  नर  चपळगावकर, डॉ. य.ु म. पठाण, ा. य. िद. 
फडके, मधकुाका कुलकण  भतृी मा यवरांिशवाय तकतीथाच ेसहकारी, कुटंुबीय यांनी यात 
लेखन केले असनू या िविवध लेखांमधनू तकतीथ यि म व, काय, िवचार, वृ ी यांचा बहुअगंी 
धांडोळा घणे ेश य झाले आह.े मळू चिर  या सम  वाङ् मय क पात दे याची क पना होती. 
याची भरपाई या खडंानी झाली आह.े लेखक वा यांच ेवारस यांनी सदरच ेलेख काशनास 
अनमुती िद याने हा खडं श य झाला. तकतीथ य ी, माणसू, िव ान, िवचारवंत, गहृ थ, 
पालक, िम , बोधक, सािहि यक, कोशकत, संपादन, पदािधकारी हणनू समजण ेयातनू श य 
झाले आह.े 
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खंड १८ : तकतीथ सािह यसमी ा मक लेखसं ह

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यांनी मराठी, सं कृत, इं जी, िहदंी अशा चार भाषांत लेखन 
केलेले िदसनू येते. ते लेखन लिलतेतर आह.े बंध, लेख, भाषण,े मलुाखती, प े, वासवणन, 
आ मपर, तावना, परी ण,े  न दी, वृ ांत असं वैिव यपणू लेखन होय, तकतीथानी मौिलक 
हणता येईल असे १७ ंथ रचले. यांनी संपािदलेले अनेक खडंीय कोश हणजे यां या 
संपादकीय कौश यावरची मोहरच. मीमांसाकोश, धमकोश, मराठी िव कोश, पद ्नाम कोश 
इ. उ लेखनीय ठरले. भारतीय रा यघटनेच े सं कृत भाषांतर हणजे यां या सं कृत पंिडत 
अस याचा परुावाच. िशवाय चिर े, लेखसं ह, गौरव ंथ संपादन आहचे. यां या सािह याची 
इं जी, िहदंी भाषांतरे आहते. यां या काय कतृ वावर काश टाकणारे वीसहून अिधक ंथ 
उपल ध आहते. भाषणसं ह, लेखसं ह, बंध, भाषांतर, कोशकाय इ यादीवर वेळोवेळी अनेक 
मा यवर समी कांनी लेख िलहून वागत, टीका, योगदान इ. ारे न द घतेली आह.े अशा समुारे 
६८ समी ा मक लेखांचा सं ह. तो या क पातला १८ वा िन शवेटचा खडं होय. हा समुारे 
८०० पृ ांचा सं ह आह.े

ह ेसमी ा मक लेख तकतीथकृत सम  ंथांवर जसे आधािरत आहते, तसेच यां या एकंदर 
काय, कतृ वाची, िवचारांची समी ा हणनूही मह वाच ेठरतात. ह ेसमी क मा यवर असनू 
यात सािह य स ाट न. िच.ं केळकरांपासनू ते वतमान काळातील संत सािह य अ यासक, 
त व , समी क डॉ. सदानंद मोरे यां यापयत ही समी क परंपरा वध ण ूहोताना िदसते. यांत 
म.े पुं. रेगे, दगुा भागवत, डॉ. यशवंत मनोहर, ा. नरहर कु ं दकर, डॉ. के. ल. द री, शकंर सारडा, 
डॉ. जनादन वाघमारे, ी. मा. भावे, डॉ. राजा दीि त, िकशोर बेडिकहाळ भतृी मा यवरांचा 
अतंभाव आह.े िशवाय यात तकतीथाच े लेखन, िवचार संबंधी जे वादिववाद, मतमतांतरे, 
िति या आ या यांचा ही अतंभाव क न हा समी ा मक लेखसं ह सवकष बनिव याचा 
य न केला आह.े ‘तकतीथ सािह य समी ा संदभ ंथ’ हणनू याच ेमोल िन मू य असाधारण 
आह.े कारण अशा व पाचा हा पिहलाच ंथ होय. 
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महारा  रा य सािह य आिण सं कृती मंडळ, मंुबई
तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वा य क प

(१९१९ ते २०२३)
खडंिनहाय सांि यकी मािहती : एक ि ेप

संपादक : डॉ. सनुीलकुमार लवटे

 खंड .  खंड शीषक  घटक सं या  पृ  सं या
 १.  मराठी िव कोश न दसं ह  १५९ ८१६
 २.  भाषणसं ह ( य ी आिण िवचार)  ८१  ५५६
 ३.   भाषण ंथसं ह (धम)  ११  ३६८
 ४.  भाषणसं ह (सािह य)  २४  ३७२
 ५.  भाषण ंथ (वैिदक सं कृतीचा िवकास)  ०६  ३९६
 ६.  मलुाखतसं ह  ७७  ५१८
 ७.  लेखसं ंह (ताि वक व राजकीय)  ६५  ५२८
 ८.  लेखसं ह (सां कृितक)  ६८  ५४४
 ९.  लेखसं ह (संकीण)  १०२  ७४९
 १०  तावनासं ह  १३१  ९०२
 ११.  पु तक परी ण सं ह  २८  १८२
 १२.  सं कृत-मराठी बंध व चिर सं ह  ०८ ४९६
 १३.  प सं ह  १९  ४३५
 १४.  सं कृत ह तिलिखत ंथांची िववरणा मक सचूी (भा. १)  ३३  ३९०
 १५.  सं कृत ह तिलिखत ंथांची िववरणा मक सचूी (भा. २)  ६६  ३५४
 १६.  भारतीय संिवधानम ्
  (भारतीय रा यघटना सं कृत भाषांतर)  ३९५  ३४८
 १७.  तकतीथ मतृी-गौरव लेखसं ह  ८९  ६१६
 १८.  तकतीथ सािह यसमी ा मक लेखसं ह  ६९  ७२८
  एकूण  १,४३१  ९,२९८
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भिव यकालीन योजना :
सिच  चिर  लेखन

‘तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय’ वाचकां या हाती सोपवत असताना, ‘तकतीथ 
: यि व काय आिण िवचार’, ‘तकतीथ : एक ा वाह’ सारख े ंथ अ यासत असताना 
ल ात आलेली गो  अशी की मराठी सािह यात तकतीथा या जीवन मानसुार, व तिुन पण े
िलिहलेले सिच  चिर  नाही. िशवाय या पिु तकेत अनपुल ध सािह य सचूी िदली आह.े या 
संदभाचा शोध घऊेन हा क प ख या अथाने सम तेकडे ने याचा िवचार आह.े

एखादा य ी पणूत: आकळायचा तर चिर ास पयाय नाही. सािह याचा सव कारात 
चिर ाइतका व तिुन  सािह य कार दसुरा नाही. अ. कॉट बगने हट या माण े'Biography 
is only as intresting as lives and times it illuminate.' चिर  लेखनाने िपढ्यांच े
उ नयन होत असते, ह ेल ात घतेा चिर  लेखनास पयाय उरत नाही. चिर े य ी या गत 
आयु याच े िशलालेख असतात. ती केवळ ज म, मृ युंची न द नसते, असते य ी या 
अ यासाची िज ासा थळे असतात. यातनू य ी या सू म घटना, कृती, िवचारांच ेिव ेषण 
संभव होतं. हणनू हटलं गेलंय की, 'Biographies are nothing but the clothes and 
buttons of the man.'
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समारोप

तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय क पाचा हा १८ खडंांचा गोषवारा खरं हणजे 
या ‘ क प पिरचय पिु तका’च होऊन गेली आह.े या मािहतीने वाचकांना तकतीथ, यांच े
जीवन, काय, िवचार काही एका मयादते उमजले असा मला िव ास वाटतो. तकतीथ संपणू 
आकळावयाच ेअसतील तर िज ासनुी क पातील १८ या १८ खडं वाच यास पयाय नाही. 
सन २०१८ म ये तकतीथ ल मणशा ी जोशीिलिखत काही मजकूर वाचत असताना मनात 
येऊन गेले की यांच ेसम  सािह य एक  कािशत झा यास वाचक, अ यासक, संशोधकांची 
सोय होईल. हणनू मी खरंतर महारा  रा य सािह य आिण सं कृती मडंळाच े त कालीन 
अ य  मान. बाबा भांड यांना िलिहले होते. ते हा पसुटशी क पनाही मनाला िशवली न हती, 
की पढेु के हा तरी ह ेकाय आपणासच करावे लागेल.

आज ‘तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय क प’ १८ खडंां या पात िन समुारे 
दहा हजार पृ ां या पात सादर करताना गे या पाच वषातील ण िन ण साथकी लाग याच े
समाधान आह.े याच े ये मडंळास आह े िन या शोध, संशोधन मोिहमसे वेळोवेळी हातभार 
लावणा या सवाना. सवाच ेमन:पवूक आभार!

आज भारत वातं य, समता, बंधतुा, धमिनरपे ता, लोकशाही आिण समाजवादसार या 
मू यां या अि नपरी ेस त ड दते आह.े अशा काळात उपरो  मू यांसाठी यांनी आपले जीवन 
पणास लावले. अशा एका ा यिव ा पंिडताचा हा सािह य, िवचार, त व ानाचा खिजना मी 
वाचकां या हाती सोपवत आह.े ते केवळ शे सपीअर या एका ओळीतील िवचारात या गहन 
अ◌ाशा िन अपे ेने, ‘‘जगाचा इितहास मला सांगत आला आह ेकी िव  जे हा कडेलोटा या 
टोकावर तरलेले असते ते हा कोणी तरी त व , िवचारवंत,कलाकार, शा , ज म घतेो िन 
आप या िवचार िन कृती या तरफेने कडेलोट पावणारे िव  नसुते थोपवनू धरत नाही तर यास 
नवी िदशा िन ी दतेो.’’ ते साम य तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या या सम  सािह यात 
मला िदसते व मी आशाि वत होतो. 
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तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय :
अ ा  सािह याची सचूी

(तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय क पा तगत शोध घते असताना अनेक 
मह वपणू संदभ हाती आले. पण या संदभाची संिहता अथवा मजकूर (लेख, भाषण, मलुाखत, 
प , सदर, तावना, परी ण इ यादी) भरपरू शोध घऊेनही उपल ध होऊ शकला नाही. 
यामळु ेया क पाच ेशीषक सम  वाङ् मय असले तरी अ ा  संदभ ल ात घतेा ते अपणू 
आह.े अशा अ ा  सामु ीची / संदभाची सचूी या पिरिश ात आह.े हते ूहा की मला ते संदभ 
उपल ध होऊ शकले नसले तरी नव संशोधकांनी या शोधाच ेआ हान वीकार यास, यांना ते 
ा  होऊन वाचक, अ यासकांना उपल ध होऊ शक यास हा क प ख या अथाने सम तेने 
संपणू होईल... सफुळ संपणू व यास ा  होईल.

- संपादक)

 १)  ऋिषतु य आधुिनक िवचारक
  - म. िव. गोखले (िवशाखा, ऑग ट, १९८७)

 २)  तकतीथ मुलाखत
  - मलुाखतकार - कंुदा िप े / लीना जोशी 
  (उ म कथा (िदवाळी), २००७, प.ृ १५ ते १५३)

 ३) मॅजेि टक ग पा (तकतीथ मुलाखत)
  - मलुाखतकार - ा. अरिवंद मगं ळकर, ा. राम बापट, डॉ. अिनल अवचट, स. मा. 

गग, मलुाखत िद. २८ जलैु, १९७८

 ४)  सतं वचनामृत सादसू
  - संपा. तकतीथ ल मणशा ी जोशी

पिरचय पिु तका
वाय १९०-४८
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 ५)  सा ािहक मौज, मंुबई
  - कािशत लेख - १) फॅिसझमच ेत व ान, २) गीता व गीतारह य, ३) ऐिहक रा याची 

इ िन ता (२५ जानेवारी, १९५०), ४) भारतीय स दय समी े या काही उपप ी 

 ६)  ई रानुभव व गु  (उ राध)
  - सबुोध पि का, मुबंई ाथना समाज मखुप , मुबंई

 ७)  आय सं कृतीची समाधी
  - धनधुारी (काळ अ ा )

 ८)  तकतीथ ल मणशा ी जोशी सपंािदत वृ प े/ िनयतकािलके
  - ‘यगुांतर’, ‘ मोद’, ‘िच ा’, ‘क पना’, ‘ भात’, ‘नवयगु’

 ९)  रॉयवादी िनयतकािलके
  - 1) The Radical Humanist, 2) Independent India, 3) Quest, 
   4) New Quest, 5) First Freedom

 १०)  यशवंतरावां या पािव यामागे तकतीथ 
  - यायमतू  िव. अ. नाईक, ‘महारा  िम ’, सातारा (१७ नो हबर, १९८१)

 ११)  अिखल भारतीय स यशोधक समाज अिधवेशन
  - उद ्घाटक भाषण (तकतीथ), िद. २७ म,े १९५०

 १२) यशवंत सं कृती 
  - संपादक िवलास फुटाण,े तकतीथ लेख

 १३)  मंुबई मराठी सािह य समेंलन (१९८१)
  - ‘मराठी भाषचे ेभिवत य’ (पिरसंवाद), तकतीथ भाषण

 १४)  मनु मृती : काही िवचार - ा. नरहर कु ं दकर ंथाधािरत पिरसवंाद
  - िद. १२ एि ल, १९८३, सायं. ६.३० वा., थळ - आचाय अ े सभागहृ, सभुाषनगर, 

पणु.े तकतीथ भाषण (संयोजक : साधना, लोकवाङ् मय, ीिव ा काशन, दशेमखु 
आिण कंपनी, जनबोध काशन, महारा  सािह य पिरषद पणु)े

 १५)  पुणे आकाशवाणी भाषण (सं कृत)
  - उपिनषद वाचन और चचा, िद. २२ नो हबर, १९५९, रा ौ - २१.३० वा.

 १६)  नागपूर आकाशवाणी भाषण (मराठी)
  - ‘सािह य आिण सं कृती’ (काय म), भाषण - ‘स यं िशवं सुंदरम ्’, िद. १२ जलैु, 

१९६०, रा ौ २१.१५ वा.

 १७)  पुणे िव ापीठ दी ांत समारंभ भाषणे
  - १) २६ ऑ टोबर, १९७५, २) २२ माच, १९८६
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 १८)  वसतं या यानमाला, वाई (भाषणे)
  - १) क यिुन ट राजवट (१५ म,े १९५२)
   २) रा ीय व (६ म,े १९५३)
   ३) चातवु य व जाती (६ म,े १९६९)
   ४) ा णतेर वादाचा अतं (१ म,े १९४६)
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ऋणिनदश

पिरिश  - १

‘तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय’ क पासाठी आव यक संदभ, मािहती, 
मागदशन, साधने, संपकसू  इ. च ेसाहा य क न खालील य ी व सं थांनी मोलाच े
सहकाय केले. यािशवाय अनवधानाने न द यावयाची रािहले या इतरांचहेी मी मरण 
करतो आिण सवा ती िवन  कृत ता य  करतो.

 * मा. शरद पवार, अ य , यशवंतराव च हाण ित ान, मुबंई. 
 * मा. राम नाईक, माजी रा यपाल, उ र दशे, लखनऊ.
 * मा. मं ी, िश ण मं ालय, महारा  रा य, मुबंई.
 * मा. सिचव, िश ण मं ालय, महारा  रा य, मुबंई. 
 * मा. बाबा भांड, माजी अ य , महारा  रा य सािह य आिण सं कृती मडंळ, मुबंई. 
  आिण संचालक, सं थापक, साकेत काशन ा.िल., औरंगाबाद.
 * मा. डॉ. सदानंद मोरे, अ य , महारा  रा य सािह य आिण सं कृती मडंळ, मुबंई.
 * मा. डॉ. सौ. मीना ी पाटील, सिचव, महारा  रा य सािह य आिण सं कृती मडंळ, 
  मुबंई.
 * ा. डॉ. अशोक चौसाळकर, संपादक, समाज बोधन पि का, को हापरू.
 * ा. डॉ. अ ंधती खडंकर, िसंगापरू.
 * मा. वासदुवे जोशी, वाई, िज सातारा.
 * मा. िदलीप करंबेळकर, अ य , महारा  रा य मराठी िव कोश िनिमती मडंळ,  
  मुबंई. 
 * मा. संजय कृ णाजी पाटील, माजी सिचव, (अ.का.) महारा  रा य मराठी िव कोश 
  िनिमती मडंळ, मुबंई. 
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  मुबंई. 
 * डॉ. शामकांत दवेरे, सहा. सिचव, मराठी िव कोश कायालय, वाई.
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 * मा. शरद साठे (भा. . से.), सिचव, यशवंतराव च हाण ित ान, मुबंई. 
 * ी. मोहनराव डकरे, सिचव, ादिेशक क , यशवंतराव च हाण ित ान, क हाड.
 * मा. अ य , ा पाठशाळामडंळ, वाई, िज सातारा.
 * ी. अिनल जोशी, सिचव, ा पाठशाळामडंळ, वाई, िज. सातारा.
 * मा. ंथपाल, मराठी िव कोश ंथालय, वाई, िज सातारा.
 * मा. अ य , करवीरनगर वाचन मिंदर, को हापरू. 
 * मा. ंथपाल, बॅ. बाळासाहबे खडकर ंथालय, िशवाजी िव ापीठ, को हापरू.
 * मा. खासदार ा संजय मडंिलक, को हापरू.
 * ी. द ा ीरसागर, संचालक, महारा  रा य ंथालय संचालनालय, पणु.े 
 * मा. अ य , भांडारकर ा यिव ा संशोधन सं था, पणु.े
 * मा. ा डॉ साद जोश , कुलगु , डे कन कॉलेज िव ापीठ, पणु.े 
 * ी. गोपाळ अवटी, संचालक, आकाशवाणी क , पणु.े
 * ी. ीराम पवार, समहू संपादक, सकाळ वृ प  समहू, पणु.े
 * ी स ाट फडणीस, संपादक, दिैनक सकाळ, पणु.े
 * ी. माधव गोखले, उपसंपादक, दिैनक सकाळ, पणु.े 
 * मा. व नील पोरे, संपादक, दिैनक केसरी, पणु.े
 * ा. डॉ. काश कांबळे, महावीर िव ालय, को हापरू.
 * ी. शाम जोशी, ंथसखा वाचनालय, बदलापरू. 
 * ा. डॉ सौ आशाताई गजुर, पणु.े
 * डॉ. एच ही दशेपांडे, माजी ाचाय, आजरा महािव ालय, आजरा, िज को हापरू.
 * डॉ. िदनकरराव पाटील, ाचाय, भोगावती महािव ालय, कु कली, ता करवीर, 
  िज. को हापरू.
 * सौ. मनीषा शणेाई, ंथपाल, करवीर नगर वाचन मिंदर, को हापरू.
 * ा. डाॅ. पंिडत टापरे, वाई िज. सातारा.
 * ी. रमशे रा. च हाण, रा. ना. च हाण ित ान, वाई, िज सातारा.
 * ा. डॉ. रणधीर िशदं,े मराठी अिधिवभाग, िशवाजी िव ापीठा को हापरू.
 * ा. डॉ. िशवाजी मोटेगावकर, रा यशा  िवभाग, सािव ीबाई फुले पणु ेिव ापीठ पणु.े
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 * मान. िवनोद िशरसाठ, संपादक, सा ािहक साधना, पणु.े 
 * ी सदुाम सानप, महारा  ानमडंळ, पणु.े
 * ी. समीर िदलावर शखे, साधना सा ािहक, पणु.े
 * डॉ. राज  भणु,े वाई, िज सातारा. 
 * ी. भालचं  मोने, ा पाठशाळामडंळ वाई, िज सातारा. 
 * ा. सागर कांबळे, य ूकॉलेज, को हापरू .
 * डॉ. आर. डी. पोतदार, अ य , सटर फॉर िद टडी ऑफ सोशल चज, वां  ेमुबंई .
 * ा. डॉ. दीप दवेी, सावजिनक वाचनालय, नािशक. 
 * ा. िमिलंद जोशी, काया य , म.सा. प., पणु.े
 * मा. ंथपाल, पणु ेमराठी ंथसं हालय, पणु.े
 * मा. ंथपाल, डॉ. भांडारकर ा यिव ा सं था, पणु.े 
 * मा. ंथपाल डे कन कॉलेज िव ापीठ, पणु.े
 * मा. ंथपाल, मुबंई मराठी ंथसं हालय, मुबंई. 
 * ी. सरेुश रासकर व सौ. िद ी रासकर, मुबंई. 
 * डॉ. अशोक वेणीमाधवशा ी जोशी, अमिेरका.
 * ी. व. सौ. डॉ. शभुदा अरिवंद पटवधन, मुबंई.
 * ा. डॉ. यंकटेश कोटबागे, बेळगाव.
 * ी िवजय एकिशगंे व ी संजय कळके, को हापरू,
 * ी ीकांत भागवत, मौज काशन गहृ, मुबंई.
 * डॉ. सौ. मोिनका गज गडकर, संपादक, मौज काशन गहृ, मुबंई. 
 * ी. िमिलंद जोशी, यव थापक, मौज काशन गहृ, मुबंई. 
 * Hon. Maxion Barlet, Bibliotheque de France, Paris.
 * मा. ंथपाल ीमतं गंगामाई वाचन मिंदर, आजरा िज. को हापरू. 
 * मान.- संचालक, मािहती व जनसंपक महासंचालनालय, महारा  रा य, (मुबंई)
 *  ा. डॉ. रघनुाथ कडाकण,े मखु, इं जी िवभाग, राजाराम महािव ालय, को हापरू
 * ा. डॉ. कृ णा पाटील, अिध या याता, दरूिश ण िवभाग, िशवाजी िव ापीठ, को हापरू
 * सव कमचारी, सहयोगी, साकेत काशन ा .िल., औरंगाबाद
 * ी. अमये जोशी, अ र दालन, को हापरू
 * सौ. / ी. तनजुा व िनहाल िशपरूकर, भारती मु णालय, को हापरू.
 * ी गाैरीश सोनार, कोिरएडंर ािफ स, को हापरू.
 *  ी. अशोक पाटील, छायािच  िवकासक, को हापरू.
 * ी. िव नाथ यादव, दिैनक लोकमत, को हापरू
 * ी. िववेक जोशी, दिैनक त ण भारत, को हापरू
 * ी. भरत बटुाले, उपसंपादक, दिैनक लोकमत, को हापरू.
 * सौ. वीणा पाटील, अ र दालन, को हापरू.

ऋणिनदश



तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय : खडं - १८ /  714 

 * ी. राजेश दबेु, साकेत काशन, औरंगाबाद.
 * ी. महशे मोध,े साकेत काशन, औरंगाबाद.
 * सौ. यशवंती अ ण िशदं,े को हापरू.
 * सौ. शभुांगी मोहन भगत, िव वेद ािफ स, को हापरू.
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पिरचय
तकतीथ ल मणशा ी जोशी
(२७ जानेवारी, १९०१ - २७ म,े १९९४)

पिरिश  - २

महारा ातील एक थोर िवचारवंत, सं कृत पंिडत व मराठी िव कोशाच े मखु संपादक, 
धळेु िज ातील िपंपळनेर येथे ज म. विडलांच ेनाव बाळाजी आिण आईच ेचं भागा. 
यांच ेवडीलबंध ूवेणीमाधवशा ी आयवुदाचाय हणनू पढेु िस ीस आले. ल मणशा ी 
वया या चौदा या वष  वाई या ा  पाठशाळेत दाखल झाले. तेथे केवलानंद सर वती 
यां या मागदशनाखाली यांनी याय-वेदांतादी ाचीन शा ांच ेअ ययन केले. १९२३ 
म ये कलक या या शासकीय सं कृत महािव ालयातनू ‘तकतीथ’ ही पदवी यांनी संपादन 
केली. इिं लश भाषा व आधिुनक पि मी ानिव ाने यांचा व य नाने यांनी सखोल 
यासंग केला. १९२७ म ये मु हरे या (नािशक िज हा) पंिडत घरा यातील स यवती 
यां याशी यांचा िववाह झाला. यांना दोन मलेु व दोन मलुी असनू, यांच े ये  िचरंजीव 
मधकुर ह ेअमिेरकेत गणकयं िनिमती करणा या ‘इटंरनॅशनल िबझनेस मिश स’ या उ ोग 
सं थेत संशोधन यव थापक या पदावर होते. वाई येथेच राहून शा ीज नी ा  पाठशाळेच े
व मराठी िव कोशाच ेकाय आिण आपला यासंग अखडंपण ेचाल ूठेवला होता.

ा  पाठशाळेच ेवातावरण सनातनी पढीक पांिड याच ेन हते; ते परुोगामी/िचिक सेच ेव 
रा ीय व पाच ेहोते. पिरणामतः रा ीय व सामािजक आदंोलनांत भाग घे याची ेरणा या 
वातावरणातनू शा ीज ना लाभली. म. गांध या अ पृ यता िनवारण कायास शा ीज नी 
िहदं ूधमशा ाच ेपरूक भा य तयार क न िदले. १९३० ते १९३२ साली कायदभेगंा या 
चळवळीत भाग घते याने यांना येक वेळी ६-६ मिह यांचा कारावासही तीनदा भोगावा 
लागला. १९३६ नंतर मानव नाथ रॉय यां या रॅिडकल डेमॉ ॅ िटक पाट च े ते ि याशील 
सद य झाले. १९४८ म ये हा प  िवसिजत होईपयत ते याच ेसद य होते. १९४० पयत व 
पु हा वातं यो र काळात काँ ेस प ाशी ते एक िवचारवंत भा यकर हणनू िनगिडत होते.

पिरचय : तकतीथ ल मणशा ी जोशी
वाय १९०-५०
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तकतीथा या नेतृ वाने ा  पाठशाळेला एका यापक सां कृितक कायक ाच े व प 
लाभले. वाईम ये हिरजन िव ा याच ेवसितगहृ, हातबनावटीचा कागद कारखाना, अ यावत 
मु णालय इ. उप म यांनी यश वीपण ेअमलात आणले. वाई या महािव ालयाचहेी ते 
सं थापक-सद य होते. ा  पाठशाळेतफ धमकोशा या संपादनाच ेमौिलक काय यांनी 
हाती घतेले. या कोशाच े२५ खडं िस  झाले असनू, यांत कुटंुबसं था, िहदं ू सं कार, 
जाती, िववाह, मालम ा याच माण ेिहदं ूधमिवधी, नीितशा  व त व ान इ. िवषयांसंबंधी 
ाचीन शा ांतील ांिथक मािहती यवि थतपण े संकिलत केलेली आह.े पिह या १९ 
खडंांच ेसंपादन तकतीथानी केले आह.े

महारा  रा य सािह य सं कृती मडंळाच े सु वातीपासनू हणजे १९६० पासनू ते 
१९८० पयत शा ीजी अ य  होते. मडंळातफ भाषा-सािह यिवषयक अनेक योजना 
कायाि वत झाले या आहते. यांपैकी मखु क प वीस खडंीय मराठी िव कोषाचा आह.े 
ाचीन-अवाचीन सव ानिव ाने मराठीतनू िवशद कर याच ेह ेमौिलक काय शा ीज या 
मागदशनाखाली चाल ूहोते.

शा ीज नी या याने, पिरषदा इ. िनिम ाने भारतभर वास केला. अमिेरका, दशे, 
रिशया तसेच यरुोपीय, आिशयाई आिण आि की दशेांनाही यांनी भारता या ितिनधी 
मडंळाच ेसद य हणनू िकंवा वतं पण ेिनमिं त हणनूही भटेी िद या आहते (१९५१). 
कुकुरमुडें येथील सनातन धमपिरषद (१९२५) व वाराणसीच ेअिखल भारतीय सं कृत 
पंिडतांच े संमलेन (१९२९) यांत भाग घऊेन शा ीज नी धमसधुारणचे ेसभा य समथन 
केले. भारतीय संिवधान संिहतेच े सं कृत भाषांतरही यांनी केले. िहदंी रा भाषे या 
चारकायाशीही यांचा जवळचा संबंध आह.े िद ली येथील मराठी सािह य संमलेनाच ेते 
अ य  होते (१९५४). याखरेीज अनेक िवभागीय व ादिेशक मराठी सािह य संमलेनांची 
अ य पदहेी यांनी भषूिवली.

शा ीज ची ंथसंपदा मोजकी; पण मौिलक आह.े शिु सव म ्(१९३४), आनंदमीमांसा 
(१९३८), िहदं ूधमाची समी ा (नागपरू िव ापीठात रा. ब. परांजपे या यानमालेत िदलेली 
तीन या याने, १९४१), जडवाद (१९४१), योितिनबंध (म. फु यांच ेचिर  आिण काय 
१९४७), वैिदक सं कृतीचा िवकास (१९५१, ि तीय आवृ ी १९७४), आधिुनक मराठी 
सािह याची समी ा व रसिस ांत (१९७३) ह े यांच े ंथ मा यता पावले आहते. राजवाडे 
लेखसं ह (१९६४) आिण लो. िटळक लेखसं ह (१९६९) ह े यांनी संपािदले आहते. 
िहदं ूधमाची समी ा ऐितहािसक व समाजशा ीय प तीने यांनी केली आह.े ‘धमसमी ा 
हीच सव कार या समी ेची जननी आह’े या काल मा स या त वाचा परु कार यांनी 
या ंथात केला आह.े आधिुनक काळात सामािजक गती या ीने पारंपिरक धममू ये 
िकतपत उपयु  आहते, याची मलूगामी िचिक सा या ंथात केलेली आढळते. या बंधाच े
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इं जी भाषांतर गोवधन पारीख यांनी ‘ए ि िटक ऑफ िहदंइुझम’ या नावाने िस  केले 
आह े (१९४८). ‘वैिदक सं कृतीचा िवकास’ हा एक चडं बंध आह.े मळुात पणु े
िव ापीठात ीमतं नारायणराव बाबासाहबे घोरपडे, इचलकरंजी- या यानमालेत िदलेली 
ही सहा या याने होत (१९४९). यांत वेदकालीन सं कृती, इितहास, परुाण ेव रामायणाची 
सं कृती, बौ  आिण जैन धमाच ेकाय आिण आधिुनक भारतातील सां कृितक आदंोलन 
या िवषयांचा सखोल आिण ऐितहािसक ीने घतेलेला परामश आह.े भारतातील वैिदक 
सं कृती ही पिरवतन म आह.े आधिुनक िव ान ी व मानवतावाद यां या िनकोप 
संवधनाच े ित यात आतंिरक साम य आह ेव हणनू आधिुनक ांितयगु आिण वैिदक 
सं कृतीतील मलूभतू अ या मयोग यांची सांगड घातली पािहजे, हा या ंथाचा िन कष 
आह.े सव कृ  भारतीय ंथांना सािह य अकादमी १९५५ पासनू परु कार दतेे. असा 
परु कार लाभलेला हा पिहला मराठी ंथ.

इितहासाचाय राजवाडे आिण लो. िटळक यांच े नमनेुदार लेखसं ह संपािदत क न 
शा ीज नी यांना अ यासपणू व अ यंत िवचार वतक तावना िलिह या आहते. 
आधिुनक मराठी सािह य व याची समी ा, सं कृतातील रसिस ांत, मराठी संतांच े
काय यासंबंधीही यांनी अनेक लेखांतनू नवा ि कोन मांडलेला आह.े रा. ग. जाधव 
यांनी शा ीज या िनवडक लेखांचा सं ह ‘िवचारिश प’ या नावाने संपािदत केला 
आह े (१९७५). गांधीयगुातील एक नमनेुदार कमयोगी िवचारवंत या ना याने यां या 
िवचारकायाची मीमांसा संपादकाने या लेखसं हा या तावनेत केली आह.े

महारा ात बिु वादी िवचारवंतांची एक थोर परंपरा आह.े बाळशा ी म. जांभकेर, 
लोकिहतवादी, फुले, या. रानडे, गो. ग. आगरकर, लो. िटळक, िव. दा. सावरकर, महष  
िशदं ेइ. िवचारवंतां या परंपरेतच शा ीज च ेकाय मोडते. ाचीन आचायपरंपरेची िनः वाथ 
लोकिश णाची िन ा, तकशु  ि कोन, पवू-पि मी ान-िव ानांचा चडं यासंग, प  
आिण िनः पहृ िवचार ितपादन व सामािजक आिण रा ीय उ ाराची कळकळ ह े या 
परंपरेच ेिवशषे होत.

छोट्या शाळा-मडंळांपासनू रा ीय सं था-संघटनांपयत सव कार या यासपीठांवर 
िदलेली िवचार वतक भाषण ेहा शा ीज या सामािजक सेवा ताचाच एक अिवभा य 
भाग होय. अशी िकतीतरी मौिलक िवचारांची भाषण े ंथ पात सं िहत झालेली न हती. 
उदा. पु या या गोखले अथशा  सं थेत १९५३ साली भारतीय रा ीय वावर िदलेले भाषण 
िकंवा पॅिरस या आतंररा ीय ा यिव ा पिरषदते १९७३ साली वाचलेला ‘द कॉि मक 
टेट अडँ कलेि ट ह िकंगिशप ऑफ वेिदक गॉडस’् हा शोधिनबंध. शा ीज नी शकेडो 
या यानां या पाने व लेखन ारा केलेले िवचारकाय काशात आ यास हा महारा ाचा 
एक बहुमोल असा ठेवा मानला जाईल. १९७५ साली यांनी पंचाह रा या वषात पदापण 
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केले. यािनिम  थापन झाले या अमतृ महो सव सिमतीने यां या सम  लेखनाच ेखडं 
िस  कर याची योजना आखली होती. पैकी एक लेखसं ह कािशत झाला आह.े याच 
वष  मुबंई िव ापीठाने एलएल.्डी. ही स माननीय पदवी दऊेन यां या िव चेा यथोिचत 
गौरव केला. ‘सं कृत पंिडत’ हणनू १९७३ म ये, ‘प भषूण’ हणनू १९७६ म ये, तर 
‘प िवभषूण’ हणनू १९९२ म ये भारत सरकारने यांना गौरिवले. यांचा मृ य ू२७ म े
१९९४ रोजी महाबळे र येथे झाला. यांची अनेक चिर े व ंथांची भाषांतरे उपल ध 
आहते. तसेच यां या प ात यांची काही भाषण ेसंपािदत क न कािशत झाली आहते.

(मराठी िव कोश खंड-६, प.ृ ६०७, ६०८)

(टीप : वरील पिरचय अ तन क न सधुािरत संदभ हणनू इथे दे यात आला आह.े)
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 थमावृ ी - १९४७, मू य १२ आण,े पृ े - ३५

७) वैिदक सं कृतीचा िवकास 
 भाषणसं ह
 ीमतं नारायणराव बाबासाहबे घोरपडे,  इचलकरंजी या यानमाला (१९४९) 
 पणु ेिव ापीठ, पणुे
 ा पाठशाळा मडंळ ंथमाला
 काशक - ा पाठशाळा मडंळ, वाई
 मु क - दी ा  ेस, ३१५, गंगापरुी, वाई, िज. सातारा 
 थमावृ ी - आि न शु  ६, शके १८७३ (१९५१), मू य ६ पये / पृ े - २८६

८) भारत य सिंवधानम्
 भारतीय रा यघटना (१९५२) - सं कृत भाषांतर. 
 काशक - काशन िवभाग, भारत सरकार, नवी िद ली
 मु क - दी ा  ेस, वाई
 थमावृ ी - १९५२ / मू य २ पये िकंवा ३ िशिलंग. पृ े - २९५

९) राजवाडे - लेखसं ह
 लेखसं ह
 काशक - सािह य अकादमेीतफ पॉ यलुर काशन, मुबंई. 
 मु क - संगम ेस ा. िल., ३८३, नारायण पेठ, पणु े- २ 
 थमावृ ी १९५८/मू य १२ पये / पृ े - २९४
१०) लोकमा य िटळक लेखसं ह
 लेखसं ह
 काशक - सािह य अकादमी, नवी िद ली
 मु क - दी ा  ेस, वाई
 थमावृ ी - १ ऑग ट, १९६९ / मू य - १२ पये / पृ े - ४५९.
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11) Descriptive Catalogue of Sanskrit Manuscripts. 
 (Prajna Pathashala Mandal Collection) - (Part I) 
 Catalogue of Sanskrit Manuscripts.
 Edited by - Laxmanshastri Joshi
 Printed at - The Prajna Press, 31s, Gangapuri, Wai. 
 First Edition - 1 st June 1970, Pages - 717 / Price - 50/-

12) Descriptive Catalogue of Sanskrit, Manuscripts - (Part II )
 (Prajna Pathashala Mandal Collection) - (Part I) 
 Catalogue of Sanskrit Manuscripts.
 Edited by - Laxmanshastri Joshi
 Printed at - The Prajna Press, 31s, Gangapuri, Wai. 
 First Edition - 1 st June 1970, Pages - 720-1361 / Price - 50/-

१३) आधुिनक मराठी सािह याची समी ा आिण रसिस ांत 
 भाषणसं ह
 हीनस काशन, रौ यमहो सव या यानमाला पु प ८ वे, १९७२ 
 काशन - हीनस काशन, ‘तप या’, ३८१ - क, शिनवार पेठ, पणु े- ३०
 मु क - िकल कर ेस, वीर सावरकरनगर, पणु े- ९
 पिहली आवृ ी - स टबर १९७२ / मू य ६ पये / पृ े - ११८

१४) सवधमसमी ा
 भाषणसं ह
 सेनापती बापट या यानमाला, मुबंई िव ापीठ, मुबंई - (१९७६-७७) 
 काशक - ा पाठशाळा मडंळ, वाई
 मु क - गजानन ि ंिटंग सि हसेस, कसबा पेठ, पणु े- १ 
 थमावृ ी - १९८४ / .९५/- / पृ े - ८८ 

१५) तकतीथ ल मणशा ी जोशी लेखसं ह (खंड - १ ) 
 लेखसं ह (संकीण)
 काशक - ीिव ा काशन, २५०, शिनवार पेठ, पणु े- ३
 मु क - इिंडया ि ंिटंग व स, इिंडया ि ंिटंग हाऊस, 
 ४२, जी. डी. आबेंकर माग, मुबंई - ३१
 थमावृ ी - २० ऑग ट १९८२ / मू य-५५५/- / पृ े - ५९०
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१६) िशखांचा पंथ व इितहास
 भाषणसं ह 
 कै. सदािशव बागाईतकर मिृतमाला, १९८४
 काशक - गोपाळ मोकाशी, १७६, सदािशव पेठ, पणु े- ३०
 मु क - दी ा  ेस, ३१५, गंगापरुी, वाई, िज. सातारा 
 थमावृ ी - ५ िडसबर १९८४ / िकंमत - ७ पये / पृ े - ६०

१७) योितचिर  
 चिर
 काशक - नॅशनल बकु ट इिंडया, ए-५, ीन पाक, नवी िद ली - १
 मु क -
 थमावृ ी - शके-१९१४ (१९९२) / िकं. ३० . / पृ े - १०७

तकतीथ ल मणशा ी जोशी : सपंादन काय
१८) धमकोश (खंड १ ते ५) (१९३७ ते १९८८) 
 यवहारका डम ्(भाग १ ते ३) 
 उपिनषदका डम ्(भाग १ ते ४ ) 
 सं कारका डम ्(भाग १ ते ६ )
 राजनीितका डम ्(भाग १ ते ६ )
 वणा मधमका डम ्(भाग - १)

१९) मराठी िव कोश (खंड १ ते १५) (१९६५ ते १९९४) 
 महारा  रा य सािह य आिण सं कृती मडंळ, मुबंई (१९६५ - १९८०) 
 महारा  रा य मराठी िव कोश िनिमती मडंळ, मुबंई (१९८०-१९९४) 

२०) ी वामी केवलानंद अिभनंदन ंथ (१९५२) (अमृत महो सव ) 
 ा पाठशाळा मडंळ, वाई ( ी गु  वामी केवलानंद स कार सिमती)
 काशन - मागशीष शु  ४ शके-१८७४ / पृ े - २७२

२१) ी ीभूत केवलानंद सर वती मारक मंिदर समारोह पु य मरण पुि तका
 ा पाठशाळा मडंळ, वाई
 काशन - १३ िडसबर, १९६० / मू य १ . / पृ े - २५

२२) ी यशवंतराव च हाण अिभनंदन ंथ
 काशक - ी यशवंतराव च हाण ज मिदन स कार सिमती महाल, नागपरू
 (अ ेचािळसावा ज मिदन सोहळा स कार समारंभ ंथ )
 मु क - मौज ि ंिटंग यरुो, खटाववाडी, मुबंई - ४
 काशन - २१ फा गनु, १८८२/१२ माच १९६१ / पृ े - १००.
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२३) मराठी िव कोश : पिरचय ंथ
 काशक - महारा  रा य सािह य आिण सं कृती मडंळ, मुबंई 
 मु क - मौज काशन यरुो, खटाववाडी, मुबंई - ४
 काशन - २ एि ल १९६५ (गढुीपाडवा) / पृ े - १२१

२४) मराठी कुमार िव कोश : पिरचय ंथ
 काशक - महारा  रा य मराठी िव कोश िनिमती मडंळ, मुबंई 
 मु क - शासकीय फोटो िझकंो मु णालय, पणु े- १
 थमावृ ी - २००३ / मू य- .१५०/- / पृ े - २५८

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या सािह याची भाषांतरे
25 ) A critique of Hinduism
 By tarkteerth Laxmanshastri Joshi
 Translated by G. D. Parikh
 Publisher - Modern Age Publication Navasari Chembers, 
 Outram Road, Fort, Bombay-1
 Printer - N. E. Chinwalla, Manager, 
 British India Press, Mazagaon, Bombay
 First Edition - Market, 1948 / Price.Rs.5/- / Pages-131 

26) िहंदू धम की समी ा
 मलू लेखक - तकतीथ पं. ल मणशा ी जोशी
 अनवुादकता - नथरूाम ेमी
 काशक - नथरूाम ेमी, हमेचं  मोदी पु तकालय, 
 िहराबाग, िगरगाँव, ब बई -4
 पहली बार - िदसंबर 1948 / पृ  सं या - 172

27) जडवाद और अनी रवाद
 मलू लेखक - तकतीथ पं. ल मणशा ी जोशी
 अनवुादकता - स यदवे िव ालंकार
 काशक - नथरुाम ेमी, हमेचं  मोदी पु तकालय, िहराबाग, िगरगाँव,
 ब बई - 4
 मु क - य ूभारत ि ंिटंग ेस, 6, केलेवाडी, ब बई - 4
 पहली बार - माच 1950 / पृ  सं या - 112
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28) वैिदक सं कृित का िवकास 
 मलू लेखक - तकतीथ ल मणशा ी जोशी 
 अनवुादकता - मोरे र िदनकर पराडकर
 काशक - सािह य अकादमी, नई िद ली - 110001
 थम सं करण - 1957. / पृ  सं या - 360.
 मू य 200 .

29) राजवाडे लेखसं ह
 मलू संपादक - तकतीथ ल मणशा ी जोशी
 अनवुादक - वसंत दवे
 काशक - सािह य अकादमी की ओर से िशवलाल अ वाल ए ड कंपनी ( ा.) िल., 
 आगरा
 मु क - यिुनवसल आट ेस, आगरा
 थम सं करण - 1964 / मू य 12 . 50 पै. / पृ  सं या - 224.

30) Jotirao Phule
 Tarkteerth Laxmanshastri Joshi
 Translator - Daya Agrawal
 Publisher - National Book Trust, India
 First Edition - 1996 / Price - Rs. 75/- / Pages - 94

31) Critique of Hinduism And Other Religions
 Tarkteerth Laxmanshastri Joshi.
 Translated by Suman Oak.
 Publisher - Popular Prakashan, 35, C, 
 Pandit Madan Mohan Malviya Marg, Popular Press Building, 

Tardeo, Bombay - 400 034 First Published - 1996 / pages - 205

32) Development of Indian Culture : Vedas to Gandhi 
 Tarkteerth Laxmanshatri Joshi
 Translated by - S. R. Nene
 Published by - Lok Vangmay Griha, Bupesh Gupta Bhuwan, 85, 

Sayani Road, Prabhadevi, Mumbai - 400 025
 Printed by - New Age Printing Press, Mumbai - 2
 First Edition - 2001/ Price - 200 Rs. / Pages - 555
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33) Spiritual Materialism
 Tarkteerth Laxmanshastri Joshi
 Translated by - Arundhati Khandkar
 Publisher - Lokvangmay Griha, Mumbai - 2
 Printer - New Age Printing Press, Mumbai - First Edition - 

November 2004 / Price - 250 Rs. / Pages - 171

तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या सािह याचे सपंािदत ंथ
३४) वैिदकसं  कृते : िवकास
 तकतीथ : ल मणशा ी जोशी
 सं  कृत अनवुाद - मजंषूा कुलकण , सािह  य अकादमी, नवी िद  ली, २०२४
३५) िवचारिश प 
 िनबंधसं ह/संपादक - ा. रा. ग. जाधव
 काशक - कॉि टने टल काशन, िवजयानगर, पणु े- ३
 मु क - महारा  मु णशाळा छापखाना, १७८६, सदािशव पेठ, पणु े४११०३०
 थमावृ ी - १९७५ / िकंमत ५० . / पृ े - १४८
३६) आ  शंकराचाय - जीवन आिण िवचार 
  भाषणसं ह/संपादक - डॉ. अ ंधती खडंकर 
 काशक - ीिव ा काशन, २५०, शिनवार पेठ, पणुे
 मु क - इिंडया ि ंिटंग व स, इिंडया ि ंिटंग हाऊस, ४२, जी. डी. आबेंडकर माग, 

मुबंई - ३१
 थमावृ ी - २७ म े१९९७ / िकं. ८० . / प.ृ - ९५
३७) सािह याचे तकशा
 सािहि यक भाषणांचा सं ह
 संपादक - सीताराम रायकर, द. िद. पुंडे, पंिडत हापरे. 
 काशन - ा पाठशाळा मडंळ, वाई.
 थमावृ ी - २०१२ / मू य-७५० . / पृ े - ४३७

सदंभ सचूी
१. ी सोमनाथ तीथ
 लेखक - यंबक रघनुाथ ( गौतमबवुा) पाठक
 काशक - ी यशवंतराव महाराज मिंदर, िपंपळनेर (धळेु) 
 मु क - ी गजानन छापखाना, कराड, उ र सातारा 
 थमावृ ी - जलैु १९५९ / िकंमत ५ . / पृ े - १७२
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२. नवभारत मािसक / तकतीथ ल मणशा ी जोशी िवशेषांक
 फे वुारी-माच, १९८१
 ा पाठशाळा मडंळ, वाई / िकं. ५ . / पृ े - ९५

३. ांजली (तकतीथ ल मणशा ी जोशी गौरव ंथ) 
 काशक - ीिव ा काशन, २५०, शिनवार पेठ, पणु े- ३
 मु क - क पना मु णालय, िशव-पावती, िटळक रोड, पणु े
 थमावृ ी - २० जानेवारी १९८५ / िकं. १२५ . / पृ े - ३४७

४. तकतीथ ल मणशा ी जोशी (चिर )
 लेिखका - सौ. मालती दशेपांडे
 काशक - ा पाठशाळा मडंळ, वाई
 मु क - दी ा  ेस, वाई
 थमावृ ी - जानेवारी, १९९२ / िकं. ५० . / पृ े - ७५

५. ानंद : अमृत महो सव मरिणका 
 संपादक मडंळ - वसंतराव बोराटे (िनमं क) व अ य 
 काशक - ा पाठशाळा मडंळ, वाई 
 मु क - दी ा  ेस, वाई
 काशन - २५ जानेवारी १९९४ / पृ े - ९८

६. शा ीजी (चिर )
 लेखक - रा. ग. जाधव
 काशक - ितमा काशन, १३५९, सदािशव पेठ, पणुे
 मु क - सहुास मु णालय, २२, बधुवार पेठ, पणु े- २ 
 थमावृ ी - २४ ऑग ट १९९४ / िकं. ७० . / पृ े - १५६

७. तकतीथ : एक ा वाह (चिर )
 लेिखका - अ ंधती खडंकर
 काशक - ीिव ा काशन, २५०, शिनवार पेठ, पणु े
 मु क - इिंडया ि ंिटंग व स, आबेंकर माग, वडाळा, मुबंई 
 थमावृ ी - २७ माच १९९५ / िकंमत - २७० . / पृ े - २६०

८. तकतीथायन (गीत चिर )
 कवी - गोिवंद नरहर कुलकण
 काशक - गो. न. कुलकण , ‘दविबंद’ू, वाई
 मु क - ितमा ि ंटस, १९१०, रिववार पेठ, वाई
 काशन - १ एि ल १९९५ / पृ े - ५०
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९. तकतीथ ल मणशा ी जोशी : यि व, काय आिण िवचार 
 संपादन - वसंत पळशीकर
 काशन - ा पाठशाळा मडंळ, वाई
 मु ण - मु ा, ३८३, नारायण पेठ, पणु-े ४११०३० 
 थमावृ ी - फे वुारी १९९६ / िकं. २०० ./ पृ े - १६४

१०. ा पाठशाळा व ितची परंपरा
 संपादक - ल मणशा ी जोशी, के. ल. द री, म.े पुं. रेगे 
 काशक - ा पाठशाळा मडंळ, वाई
 मु क - मु ा, ३८३, नारायण पेठ, पणु े- ४११०३० 
 थमावृ ी - ऑग ट, १९९६ / िकं. २५ . / पृ े - २३८

११. तकतीथ ल मणशा ी जोशी यां या बहृत ्चिर ाची साधने 
 लेखक - अशोक भट
 काशक - लोकमा य िटळक मारक सं था, मधली आळी, 
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पिरचय

डाॅ. सनुीलकुमार लवटे 

पिरिश  - ४

ज म ११ एि ल, १९५०ला वा.बा. नवरंगे बालका म, पंढरपरू येथे. बालपण व 
इय ा ३री पयतच ं ाथिमक िश ण तेथेच. नंतर चौथी ते पदवी िश ण डॉ. सवप ली 
राधाकृ णन बालगहृ (िरमांड होम), को हापरूमधनू. सन १९६७ला शाला त परी ा उ ीण. 
उ चिश णाथ ी मौनी िव ापीठ, गारगोटी या ‘कमवीर िहरे ामभारती’म ये वेश. 
ितथे सन १९६७ ते १९७१ या काळात ‘िड लोमा इन रल सि हसेस (ए यकेुशन)’ ही 
बी.ए.,बी.एड. समक  पदिवका थम णेीत थम मांकाने उ ीण होऊन भारतीय 
ामभारतीत सव थम. या ी यथ भारत सरकारचा ‘रोल ऑफ ऑनर’, ‘बे ट सोशल 
वकर’, ‘सिटिफकेट ऑफ मिेरट’ संपादनाची ‘हट्ॅ-ि क’. 

पदवी संपादनानंतर ‘आतंरभारती िश ण मडंळ’ या िविवध शाळांमधनू िविवध 
िवषयांच ेसन १९७१ ते १९७९ या काळात अ यापन. समांतरपण ेिश ण संघटना काय. 
एम.ए., पीएच.डी. (िहदंी) िश णाची पतूता. सन १९७९ ते २०१० या काळात िहदंी 
अिध या याता व सन २००५ ते २०१० या काळात ाचाय हणनू महावीर महािव ालय, 
को हापरू येथे अ यापन, संशोधन, शासन, मागदशन काय. सन १९८० ते २०१० या 
काळात समांतरपण े िशवाजी िव ापीठ, को हापरू या िहदंी अिधिवभागात एम.ए., 
एम.िफल., पीएच.डी. तरावर अ यापन, संशोधन व मागदशन काय.

सन १९८० पासनू आजतागायत अनाथ, िनराधार, बालगु हगेार, बंदी बांधव, वे या, 
कुमारी माता, पिर य या, वृ  इ. या संगोपन, संर ण, िश ण, ससंु कार, पनुवसन 
कायाशी िनगिडत वंिचत िवकास कायास समिपत. अशा सं थांच ं रा यशासनिनयु  
अ य पद काय, ‘समाज-सेवा’ ैमािसक संपादन. या संबंधी या रा य तरीय, रा ीय 
वंिचत िवकास, मानवािधकार काय संदभातील रा य तरीय, रा ीय धोरण िनधारण व 

पिरचय : डाॅ. सनुीलकुमार लवटे



तकतीथ ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय : खडं - १८ /  730 

योजना िवकास काय याचाच भाग हणनू भारतीय िश मडंळातनू यरुोप, आिशया, आि का 
खडंांतील १६ दशेांच ेअ यास दौरे. (१९९० ते २०११) 

महािव ालयीन जीवनापासनू लेखन, वाचनात ची. मराठी-िहदंीत समांतर लेखन, 
भाषांतर, समी ा, संशोधन, संपादन काय. आजवर शभंराहून अिधक ंथ कािशत. 
ंथांना आतंररा ीय, रा ीय, रा य तरीय शासन व अ य सं थांच ेपरु कार. यात उ र 
दशे सरकार या िहदंी सं थान, लखनऊचा ‘सौहाद स मान’ ( पये दोन ल , स मानप , 
स मानिच ह), महारा  सरकार या रा य ि◌ंहदी अकादमीचा ‘जीवन गौरव महारा  
भारती स मान’ ( पये एक ल , स मानप , स मानिच ह), रा भाषा चार/ सार कायाचा 
‘अनंत गोपाळ शवेडे परु कार’, ( . प नास हजार, स मानप ); ‘खाली जमीन, वर आकाश’ 
आ मकथेस महारा  फाउंडेशन, अमिेरकेचा ‘अपारंपिरक ंथ परु कार’, महारा  शासनाचा 
‘ल मीबाई िटळक परु कार.’ या आ मकथेच ेिविवध आकाशवाणी क ांव न अिभवाचन 

ेपण, िविवध भाषांत अनवुाद, अनेक िव ापीठां या अ यास मात पाठ्यपु तक हणनू 
अतंभाव व संशोधन.

िव.स. खांडेकर सम  अ कािशत, असंकिलत सािह याच े संपादन. तकतीथ 
ल मणशा ी जोशी सम  वाङ् मय संपादन. डॉ. नर  दाभोळकर सम  वाङ् मय िहदंी 
भाषांतर आिण महाराजा सयाजीराव गायकवाड सम  वाङ् मय िहदंी भाषांतर क पाच े
धान संपादक. िव.स. खांडेकर मिृतसं हालय, िशवाजी िव ालय को हापरू व िशरोडे; 
यशवंतराव च हाण मिृतसं हालय, महारा  मु  िव ापीठ, नािशक, कमवीर डॉ. 
मामासाहबे जगदाळे मिृतसं हालय, ी िशवाजी िश ण सारक मडंळ, बाश  येथे 
िनिमती. 

िविवध सामािजक, शै िणक, सामािजक कायाची न द घऊेन ‘को हापरू भषूण’, ‘नागरी 
स कार’, ‘सधुारककार’ गोपाळ गणशे आगरकर रा य तरीय परु कार, अिंनस डॉ. भीमराव 
कुलकण  सािहि यक कायकता परु कार (मसाप), िविवध सीमाभाग, पि म महारा  येथे 
आयोिजत सािह य संमलेनांच ेअ य पद. रेिडओ, दरूदशन, या यानमाला, आभासी 
संवाद इ यादी मा यमांतनू अनेक मलुाखती, या याने, मागदशन, समपुदशेन काय.

वरील काय, परु कार, लेखन, मानधन इ यादी पोटी आजवर ा  सव र कम समाज 
संकि पत धन माननू िविवध य ी, सामािजक, शै िणक, सािहि यक सं थांना दणेगी 
हणनू समिपत.



वाय १९०-१,१०५ प.ु*-९.२०२४
शासकीय मु णालय, को  हापरू
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